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AGRAVANTE
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AGRAVADO
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INTERES.
OUTRO NOME
INTERES.

OUTRO NOME

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: LUIZ CLAUDIO FERREIRA LEAO

: VALTER DIAS PRADO - SP236505
MARCELO MARIN - SP264984

: PAULO RODINI ADMINISTRADORA DE BENS PROPRIOS LTDA

: RODINI & ZUNCKELLER ADMINISTRADORA DE BENS
PROPRIOS LTDA.

: RODINI & ZUNCKELLER ADMINISTRADORA DE BENS
PROPRIOS LTDA

: R. R. ULIAN ADMINISTRADORA DE BENS LTDA

: BEEJOO ADMINISTRADORA DE BENS IMOVEIS LTDA

: ZUNCKA ADMINISTRADORA DE BENS PROPRIOS LTDA

: MARCELO LUCIANO ULIAN - SP126963

: IMOVLEAO ADMINISTRADORA E INCORPORADORA DE
IMOVEIS LTDA

: IMOVLEAO ADMINISTRADORA E INCORPORADORA DE
IMOVEIS LTDA.

: LCF PARTICIPACOES S.A.

: LCF PARTICIPACOES S.A

: LCL - ADMINISTRADORA E INCORPORADORA DE IMOVEIS

LTDA.
: LCL - ADMINISTRADORA E INCORPORADORA DE IMOVEIS
LTDA
EMENTA
DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.

DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA. QUEBRA DE
SIGILO FISCAL. PRODUCAO DE PROVAS. RECURSO DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem apreciou a controvérsia de forma clara e
fundamentada, ndo havendo omissao, contradi¢ao ou obscuridade no acérdao
recorrido. A alegagdo de negativa de prestacdo jurisdicional foi afastada.

2. A decisdo de quebra de sigilo fiscal foi fundamentada no art. 370 do CPC,
que confere ao magistrado, como destinatario final da prova, a prerrogativa de
determinar a produgdo probatéria necessaria a formacdo de seu
convencimento.

3. A instauracdo do incidente de desconsideragdo da personalidade juridica
exige apenas elementos minimos de prova, ndo sendo necessaria a pré-
constituicdo de provas, conforme entendimento consolidado do STJ.
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4. A alteracdo das conclusdes do Tribunal de origem sobre a existéncia dos
requisitos para a desconsideracdo da personalidade juridica demandaria o
reexame do acervo fatico-probatorio, providéncia vedada em recurso especial,
nos termos das Stimulas 5 e 7 do ST1J.

5. A alegacdo de divergéncia jurisprudencial foi prejudicada, uma vez que os
obices impostos a admissibilidade do recurso pela alinea "a" do art. 105, I1I,
da CF/1988 impedem a analise recursal pela alinea "c".

6. Agravo conhecido e recurso especial desprovido.

ACORDAO

Vistos ¢ relatados estes autos em que s@o partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
03/03/2026 a 09/03/2026, por unanimidade, conhecer do recurso mas lhe negar provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 11 de marco de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA. QUEBRA DE
SIGILO FISCAL. PRODUCAO DE PROVAS. RECURSO DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem apreciou a controvérsia de forma clara e
fundamentada, ndo havendo omissao, contradi¢ao ou obscuridade no acordao
recorrido. A alegagdo de negativa de prestacao jurisdicional foi afastada.
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2. A decisdo de quebra de sigilo fiscal foi fundamentada no art. 370 do CPC,
que confere ao magistrado, como destinatario final da prova, a prerrogativa de
determinar a produg¢do probatéria necessaria a formacdo de seu
convencimento.

3. A instauracdo do incidente de desconsideragdo da personalidade juridica
exige apenas elementos minimos de prova, ndo sendo necessaria a pré-
constitui¢do de provas, conforme entendimento consolidado do ST1J.

4. A alteracao das conclusdes do Tribunal de origem sobre a existéncia dos
requisitos para a desconsideracdo da personalidade juridica demandaria o
reexame do acervo fatico-probatorio, providéncia vedada em recurso especial,
nos termos das Sumulas 5 e 7 do STJ.

5. A alegacdo de divergéncia jurisprudencial foi prejudicada, uma vez que os
Obices impostos a admissibilidade do recurso pela alinea "a" do art. 105, 111,

n.n

da CF/1988 impedem a analise recursal pela alinea "c".
6. Agravo conhecido e recurso especial desprovido.

RELATORIO

Trata-se de Agravo em Recurso Especial interposto contra decisdo que inadmitiu
recurso especial. Segundo a parte agravante, o recurso preenche os requisitos necessarios ao
conhecimento e provimento. Intimada nos termos do art. 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo
Civil, a parte agravada afirmou a inexisténcia de requisitos ou elementos aptos a promover a

alteracdo do julgado impugnado.

Sintese fatica
Extrai-se dos autos que, na origem, o agravante alegou ser parte ilegitima e

impugnou decisdo que determinou a pesquisa de suas declaracdes de imposto de renda,
sustentando inexistirem indicios de fraude ou confusdo patrimonial que autorizassem a
desconsideragdo da personalidade juridica (art. 50 do Codigo Civil e art. 134, §4°, do CPC).
Propds agravo de instrumento, com pedido de tutela antecipada e de efeito suspensivo, para
sustar a quebra de sigilo fiscal e demais medidas de pesquisa, afirmando violagdo a direitos
fundamentais e auséncia de fundamento juridico para o incidente.

No primeiro grau, decidiu-se pelo deferimento da pesquisa das “Gltimas cinco
declaragdes de imposto de renda dos requeridos”, com posterior ajuste para que as pesquisas via
INFOJUD “remontem ao ano de 2013, bem como pela realizacdo de pericia contébil, cujo
adiantamento de honorarios foi atribuido aos embargantes (e-STJ, fls. 60).

No acérdao, a 20* Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo
negou provimento ao agravo, mantendo a determinacdo de pesquisa das declara¢des de imposto
de renda até 2013, sob fundamento de que, como destinatario da prova (art. 370 do CPC), o juiz
de origem pode determinar a produgdo necessaria ao exame do pedido de desconsideracdo da

personalidade juridica; revogou o efeito suspensivo e afastou a litigdncia de ma-fé (e-STJ, fls. 55-
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65). Posteriormente, rejeitou-se os embargos de declaragdo por inexisténcia de omissao,
contradi¢do, obscuridade ou erro, reafirmando a legitimidade da medida como instru¢do do
processo (e-STJ, fls. 223-229).

Do recurso interposto
Em seu recurso especial (e-STJ, fls. 67-90), a parte recorrente alega, além de dissidio

jurisprudencial, violacao dos seguintes dispositivos de lei federal, com as respectivas teses:

(1) art. 489, 1, e § 1°, [l e IV, e art. 1.022, II, do CPC; por via reflexa, art. 93, IX, da
CF, pois teria havido omissdo e deficiéncia de fundamentacdo no acérdao quanto a pontos
relevantes, especialmente a delimitacdo temporal e objetiva das pesquisas fiscais, o que seria
vicio de prestacdo jurisdicional.

(i1) art. 134, § 4°, do CPC; por via reflexa, art. 5°, X, da CF, porque o requerimento
do incidente de desconsideracdo deveria demonstrar previamente os pressupostos legais
especificos; admitir quebra de sigilo fiscal para buscar tais elementos teria sido subversdo da
norma e violagdo ao regime do incidente.

Contrarrazdes apresentadas (e-STJ, fls. 233-248).

Em juizo prévio de admissibilidade, o eg. TJSP inadmitiu o apelo nobre (e-STJ, fls.
276-280), dando ensejo ao recurso de agravo (e-STJ, fls. 283-294).

Contraminuta apresentada (fls. 305-318).

Este ¢ o relatorio.

VOTO

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro nas alineas "a" e "c" do
permissivo constitucional, contra decisdo do eg. Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo, prolatada em

acérdao com a seguinte ementa (e-STJ, fls. 55-65):

PROCESSO - Decisdo que deferiu pedido de pesquisa de declaragoes de
imposto de renda da parte agravante - Conforme decidido no julgamento do
Agravo de Instrumento n° 2177006-91.2022.8.26.0000, que determinou a
distribui¢do do presente recurso por prevengdo e foi interposto contra as
mesmas rr. decisoes agravadas, cuja ementa segue transcrita: “PROCESSO
— Decisdo que deferiu pedido de pesquisa de declarac¢oes de imposto de
renda da parte agravante - Nos termos do art. 370, do CPC/2015
(correspondente ao art. 130, do CPC/1973), por ser o destinatario da prova,
cumpre ao MM Juizo da causa aferir sobre a necessidade ou ndo de
realiza¢do de prova - Reconhecimento de que o MM Juizo da causa entendeu
que a matéria controvertida na ag¢do monitoria relativa ao pedido de
desconsideragdo da personalidade juridica das partes rés pessoas juridicas,
nos termos em que formulado pela parte autora agravada, demandava a
produgdo de prova e determinou a realizag¢do de pesquisa de declaragoes de
imposto de renda da parte agravante até o ano de 2013 para fins de
aprecia¢do do pedido formulado na petig¢do inicial - Manuteng¢do da r.
decisdo agravada, com revogagdo do efeito suspensivo concedido {(...)".
LITIGANCIA DE MA-FE Nao configurada. Recurso desprovido.

Opostos embargos de declaracdo pela recorrente, houve a rejeicao pelo Tribunal
Estadual, conforme ementa que segue (fls. 223-229):
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RECURSO Embargos de declaragdo Inexisténcia de contradi¢do, omissdo,
obscuridade ou equivoco. Embargos rejeitados.

A decisdo de inadmissibilidade foi devidamente refutada na peti¢do de agravo e, por
1Ss0, passo ao exame do recurso especial.

A recorrente alegou violacdo ao art. art. 489, I, e § 1°, [l e IV, e art. 1.022, II, do
CPC; por via reflexa, art. 93, IX, da CF, pois teria havido omissao e deficiéncia de
fundamentacao no acérdao quanto a pontos relevantes, especialmente a delimitagdao temporal e
objetiva das pesquisas fiscais, 0 que seria vicio de prestacdo jurisdicional.

Inicialmente, a recorrente apontou violagdo ao art. 93 da Constituicao Federal.
Entretanto, ndo cabe a esta Corte a analise de alegacdo de violacdo de dispositivos
constitucionais.

Nesse sentido:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PREQUESTIONAMENTO DE MATERIA CONSTITUCIONAL. AUSENCIA
DE VICIOS NO ACORDAO EMBARGADO. MERO INFORMISMO DA
PARTE EMBARGANTE. MULTA PREVISTA NOART. 1.026, § 2°, DO CPC.
INAPLICABILIDADE. EMBARGOS REJEITADOS.

[--]

5. Os embargos de declaragdo ndo sdo cabiveis para prequestionar matéria
constitucional, uma vez que ndo cabe ao STJ, em sede de recurso especial, o
exame de matéria constitucional, cuja competéncia é reservada ao STF.

6. A mera irresignagdo com as conclusoes do julgamento do agravo interno
ndo viabiliza a oposi¢do dos embargos de declaragdo.

7. Nado ha irregularidade sanavel por meio dos embargos, pois toda a matéria
apta a apreciagdio do STJ foi analisada, ndo havendo obscuridade,
contradi¢do, omissdo ou erro material no acorddo embargado. 8. A simples
oposi¢do de embargos, sem intengdo protelatoria, ndo enseja a aplicag¢do de
multa.

[-]
(EDcl no Aglnt no AREsp n. 2.774.771/GO, relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha, Quarta Turma, julgado em 19/5/2025, DJEN de 22/5/2025.) Grifei

Em relacdo a alegada violagdo, ¢ firme a jurisprudéncia do STJ no sentido de que
ndo ha ofensa aos referidos dispositivos do CPC quando o Tribunal de origem, aplicando o
direito que entende cabivel a hipdtese soluciona integralmente a controvérsia submetida a sua
apreciacdo, ainda que de forma diversa daquela pretendida pela parte. Na espécie, verifica-se que
0 acdrdao recorrido decidiu fundamentadamente sobre os pontos supostamente omissos. No
caso, a recorrente suscita omissdo no julgado por meio de alegagdes genéricas, sem indicacao
efetiva dos pontos omissos, almejando, em verdade, o rejulgamento da matéria entdo decidida
em seu desfavor, o que ndo se admite no ambito dos embargos de declara¢dao devendo o especial,
no ponto, ser considerado deficiente, atraindo a incidéncia das disposi¢cdes da Sumula n. 284 do
STF.

Nesse sentido:

“AGRAVO  INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO
CAUTELARANTECEDENTE. MEDIDAS CONSTRITIVAS.
EVIDENTEOCULTACAO E ESVAZIAMENTO PATRIMONIAL. PENHORA
SOBREO FATURAMENTO. CABIMENTO. CONSTRICAO SOBRE
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OFATURAMENTO. NAO INVIABILIZACAO DAS ATIVIDADES
DAAGRAVANTE. ENTENDIMENTO DE FORMA DIVERSA DOTRIBUNAL.
OBICE DA SUMULA 7 DO STJ.

1. Nao ha violagdo do art. 1.022 do CPC quando o Tribunal de origem
aprecia a controvérsia de forma completa e devidamente fundamentada,
ndo incorrendo em omissdo, contradicdo ou obscuridade.

2. A falta de prequestionamento da matéria alegada nas razoes do recurso
especial impede seu conhecimento. Incidéncia da Sumula 211 do STJ.

3.4 auséncia de impugnagdo, nas razoes do recurso especial, de fundamento
auténomo e suficiente a manutengdo do acorddo recorrido atrai o obice da
Sumula 283 do STF.

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, "em sintonia com o
disposto na Sumula 735 do STF (Ndo cabe recurso extraordinario contra
acorddo que defere medida liminar) entende que, via de regra, ndo é cabivel
recurso especial para reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou
anteczpagao de tutela, em razdo da natureza precaria da decisdo, sujeita a
modifica¢do a qualquer tempo, devendo ser confirmada ou revogada pela
senten¢a de mérito" (Agint no AREsp 2.286.331/SP, Relatora Ministra
MARIA ISABEL GALLOTTI, Quarta Turma, julgado em 30/10/2023, DJe de
6/11/2023) .

5. No julgamento do Tema Repetitivo 769 do STJ (REsp 1.666.542/SP,
Relator Ministro HERMAN BENJAMIN, julgado em 18/4/2024, DJe de
09/5/2024) , a Primeira Se¢do do STJ definiu que a penhora sobre o
faturamento ndo precisa observar a ordem estabelecida na lei, desde que, a
depender do caso concreto, haja justificativa razoadvel, lastreada em
elementos de prova, e que o percentual ndo inviabilize a atividade
empresarial

6. Na espécie, o julgado recorrido esta bem fundamentado, lastreado em
provas dos autos, reconhecendo a necessidade de penhora do faturamento
em20% diante do porte econéomico da sociedade empresaria, em razdo da
falta de éxito de outras medidas constritivas, por ser incontroversa a
ocorréncia de manobras fraudulentas, de confusdao patrimonial, do acentuado
esvaziamento de bens e da ocultagdo patrimonial em detrimento do crédito
perseguido, bem como o fato de o arresto anterior ter sido irrisorio frente ao
patrimonio e as movimentagoes financeiras das empresas do grupo,
sobretudo pelos vultosos dividendos pagos ao socio e o empreendimento
imobiliario encabegado pelo grupo empresarial.

7. Entender de forma diversa do Tribunal de origem, afastando os
argumentos atinentes a confusdo patrimonial, as fraudes perpetradas e a
possibilidade de esvaziamento patrimonial, e que o percentual definido
inviabilizaria o prosseguimento das atividades, demandaria o revolvimento
fatico-probatorio dos autos, o que encontra obice na Sumula 7 do STJ.

8. Agravo interno desprovido.”

(AgInt no REsp n. 2198059/SP, relator Ministro RAUL ARAUJO, Quarta
Turma, julgado em 26/5/2025, DJEN de 05/06/2025) Grifo nosso

Da analise dos acorddos proferidos pela Corte de origem, possivel constatar que a
Corte de origem entendeu pela pertinéncia da determinac¢do de producao de provas pelo juiz de
primeiro grau, a fim de formar o convencimento do magistrado singular acerca do pedido de
desconsideragdo da personalidade juridica da parte devedora.

Assim, ¢ possivel depreender que a Corte Estadual motivou e fundamentou sua
decisdo, embora de modo diverso do pretendido pela parte recorrente.

Vale dizer, o Tribunal de origem analisou todas as questdes relevantes para a solugao

da lide, de forma fundamentada, ndo havendo que se falar em negativa de prestagao jurisdicional.
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Inexiste a alegada violacdo, pois a prestacdo jurisdicional foi dada na medida da
pretensdo deduzida, consoante se depreende da andlise do acorddo recorrido. O Tribunal de
origem apreciou fundamentadamente a controvérsia, ndo padecendo o julgado de erro material,
omissao, contradi¢do ou obscuridade.

A parte recorrente também alegou ofensa ao art. 134, § 4°, do CPC; por via reflexa,
art. 5°, X, da CF, porque o requerimento do incidente de desconsideragdo deveria demonstrar
previamente os pressupostos legais especificos; admitir quebra de sigilo fiscal para buscar tais
elementos teria sido subversao da norma e violagdo ao regime do incidente.

Como referido, ndo cabe ao STJ, em sede de recurso especial, o exame de matéria
constitucional, cuja competéncia ¢ reservada ao STF.

Prosseguindo, cumpre transcrever as razdes do decisum do Tribunal Estadual,

quando da anélise da questdo objeto de discussao (fls. 59-65):

1. Trata-se de ag¢do monitoria promovida por Paulo Rodini Administradora
de Bens Proprios Ltda, Zuncka Administradora de Bens Proprios Eireli, R. R.
Ulian Adinistradora de Bens Ltda, Beejoo Administradora de Bens Proprios
Eireli e Rodini & Zunckeller Administradora de Bens Proprios Ltda contra
Imovledo Administradora e Incorporadora de Imoveis Ltda, lastreada em
“Instrumento de Pagamento em Sub-rogagdo”, objetivando o recebimento de
R$2.475.727,16, para agosto de 2019 (fls. 01/05, 155/170 e 528/530 dos
autos de origem).

No que interessa ao julgamento do presente recurso, objetivando emendar a
peticdo inicial, a parte agravada formulou pedido de inclusdo no polo
passivo da agdo dos socios das requeridas, Livia Bernardes Consenza Ledo e
Luiz Claudio Ferreira Ledo, pelo deferimento do pedido de desconsideragdo
da personalidade juridica (fls. 155/170 dos autos de origem).

O MM Juizo da casa deferiu o pedido de processamento do incidente de
desconsideragdo da personalidade juridica oferecido contra Livia Bernardes
Consenza Ledo e Luiz Cldaudio Ferreira Ledo (fls. 528/530 dos autos de
origem).

A parte autora agravada requereu “a realizagdo de pesquisa INFOJUD com
relacdo a todos os requeridos para que venham aos autos seus cinco ultimos
informes de rendimentos, para as consideragoes contabeis que o caso possa
merecer, tudo de modo a manter o casal socio (e casado no regime da
separagdo total de bens) no polo passivo do feito” (fls. 611/619 dos autos de
origem).

A r. decisdo agravada de fls. 835 dos autos de origem foi proferida nos
seguintes termos:

“Vistos.

A lide reside no preenchimento dos requisitos legais para
desconsidera¢do da personalidade juridica dos embargantes, na
validade da prova trazida com a inicial para fundamentar a presente
monitoria e no excesso de cobranca.

Para superar o primeiro ponto, defiro o pedido do requerente para
realizacdo de pesquisas das ultimas cinco declaragoes de imposto de
renda dos requeridos. Comprovado o recolhimento das custas
necessarias em 15 dias, sob pena de preclusdo, providencie-se.

No tocante ao ultimo ponto, defiro a produgdo de prova pericial
requerida pelos embargantes. Para tanto, nomeio Mariana Titoto
Marques.

Intime-a para apresenta¢do de proposta de honordarios. Int”.

Contra referida decisdo, a parte agravada ofereceu embargos de declaragdo
(fls. 839/841 dos autos de origem), os quais foram acolhidos pela r. decisdo
agravada de fls. 844 dos autos de origem, que segue:
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“Recebo os embargos de declaragdo como pedido de ajuste formulado
na forma do art. 357, § 1, do CPC.

Considerando a data do inadimplemento alegado na inicial, defiro o
pedido de que as pesquisas Infojud remontem ao ano de 2013.
Providencie a Serventia.

No mais, uma vez que a pericia foi requerida pela parte embargante, a
ela compete o adiantamento dos honorarios periciais. Cumpra-se fls.
835.

Int”.

2. A pretensdo recursal da parte agravante é de reforma das rr. decisoes
agravadas, “a fim de afastar a decisdo que deferiu a quebra sigilo fiscal do
Agravante”.

3. O presente recurso deve ser conhecido, por aplica¢do do principio de que
o rol do art. 1.015, do CPC, conforme orienta¢do do Eg. STJ (R Esps
1.696.396/MT e 1.704.520/MT), é de taxatividade mitigada, por isso admite a
interposi¢do de agravo de instrumento quando verificada a urgéncia
decorrente da inutilidade do julgamento da questdo no recurso de apelagao.
Na espécie, a postergac¢do do julgamento da questdo decidida pelas rr.
decisoes agravadas e controvertida no presente feito - determinagdo de
pesquisa de declaragoes de imposto de renda da parte agravante - para o
Julgamento da apelacdo revela-se inutil.

4. Mantém-se as rr. decisoes agravadas.

Conforme restou decidido no julgamento do Agravo de Instrumento
n2177006-91.2022.8.26.0000, que determinou a distribui¢do do presente
recurso por prevengdo e foi interposto por Livia Bernardes Consenza Ledo
contra as mesmas rr. decisoes agravadas, cujo excerto segue transcrito:

“(...) 4.1. Nos termos do art. 370, do CPC/2015 (correspondente ao
art. 130, do CPC/1973), por ser o destinatario da prova, cumpre ao
MM Juizo da causa aferir sobre a necessidade ou ndo de realizagdo de
prova.

Neste sentido, com inteira aplicagdo a espécie, a orientagdo:

(.-)

4.2. Na espécie, pelo que se infere da r. decisdo agravada, é de se
reconhecer que o MM Juizo da causa entendeu que a matéria
controvertida na agdo monitoria relativa ao pedido de desconsiderac¢do
da personalidade juridica das partes rés pessoas juridicas, nos termos
em que formulado pela parte autora agravada, demandava a produgdo
de prova e determinou a realizagdo de pesquisa de declaragoes de
imposto de renda da parte agravante até o ano de 2013 para fins de
apreciagdo do pedido formulado na peticdo inicial.

Sendo assim, de rigor a manutengdo da r. decisdo agravada, tendo em
vista que, por ser o destinatario da prova, cumpre ao MM Juizo da
causa aferir sobre a necessidade ou ndo de realizagdo de prova.

Nesse sentido, para casos analogos aplicaveis a espécie, a orientag¢do
deste Eg. Tribunal de Justica: (a) “AGRAVO DE INSTRUMENTO -
Incidente de desconsideracio da personalidade juridica instaurado
em acdo declaratoria de inexigibilidade c. c. indenizagdo por danos
morais, em fase de cumprimento de sentenca - Decisdo agravada
deferiu pesquisa via Infojud para apresentagdo das declaragoes de
imposto de renda das agravantes, socias da empresa executada -
Possibilidade - O juizo de pertinéncia da producdo da prova compete
ao julgador, submetido ao seu livre convencimento motivado -
Inteligéncia do art. 370 do CPC - Informacgées protegidas pelo sigilo,
impossibilitando o acesso pela agravada, sendo necessdria a
interven¢do do judiciario - Recurso negado. Desconsidera¢do da
personalidade juridica - Pretensdo ao indeferimento liminar do
incidente, por ndo preenchidos os requisitos do art. 50 do CC -
Descabimento - Tema ja decidido sem oportuna interposi¢do de
recurso pelos interessados - Recurso ndo conhecido. Recurso negado,
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na parte conhecida” (13° Camara de Direito Privado, Agravo de
Instrumento n°2054551-27.2022.8.26.0000; vrel. Des. Francisco
Giaquinto, j. 11/05/2022, o destaque ndo consta do original) e (b)
AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO AGRAVADA QUE, EM
AUTOS DE INCIDENTE DE DESCONSIDERACAO DE
PERSONALIDADE JURIDICA, DETERMINOU A REALIZACAO
DE PESQUISA INFOJUD DE AMBAS AS REQUERIDAS, BEM
COMO QUE SE PROCEDESSE A QUEBRA DE SIGILO
BANCARIO PARA A VINDA DE EXTRATOS MENSAIS
REFERENTES AOS PERIODOS DE MARCO DE 2015 ATE
AGOSTO DE 2020. DD JUIZO DE ORIGEM CONSTATOU
INDICIOS POSSIVEIS DE ABUSO DA PERSONALIDADE
JURIDICA. ENTENDIMENTO DE QUE A AUTORIDADE
JURISDICIONAL NAO E MEIO PASSIVO COM RELACAO AS
PROVAS CARREADAS A0S AUTOS PELAS PARTES E DEVERA,
SIM, PROVIDENCIAR PARA QUE A INSTRUCAO SE FACA DA
MANEIRA MAIS COMPLETA POSSIVEL DE MODO A FIRMAR
CONVICCAO SOBRE OS FATOS ALEGADOS. DETERMINACAO
DE QUEBRA DE SIGILO BANCARIO QUE DEVE SER MANTIDA
OBSERVANDO-SE O SIGILO DA DOCUMENTACAO JUNTADA
NOS AUTOS. RECURSO DESPROVIDO” (22¢ Camara de Direito
Privado, Agravo de Instrumento n°2058678-42.2021.8.26.0000, rel.
Des. Alberto Gosson, j. 07/05/2021, o destaque ndo consta do original)
(..)".

Isto é o quanto basta para o desprovimento do recurso.

5. Incabivel o reconhecimento de litigancia de ma-fé da parte agravante.

Isto porque as alegagoes deduzidas ndo ultrapassaram os limites razodveis
do exercicio do direito de acdo e defesa.

6. Em consequéncia, o recurso deve ser desprovido, revogando-se o efeito
suspensivo concedido.

Ao rejeitar o recurso de embargos de declaragdo oposto pela parte recorrente, a Corte

de origem acrescentou (fls. 228-229):

A possibilidade do MM Juizo da causa determinar a produ¢do de provas para
o seu convencimento acerca do pedido de desconsideracdao da personalidade
juridica da parte devedora autoriza o deferimento de busca de declaragoes de
imposto de renda da parte agravante até o ano de 2013 e ndo configura
quebra do sigilo fiscal, caracterizando medida judicial de instru¢do do
processo.

Esses fundamentos sdo mais do que suficientes para negar provimento ao
recurso.

Como se vé, a Corte de origem entendeu caber ao magistrado, destinatario da prova,
aferir acerca da necessidade ou ndo de realizagdo da prova.
A decisdo fundamentada com base no artigo 134, § 4°, do CPC, exige apenas

elementos minimos de prova para a instauracdo do incidente, e ndo prova pré-constituida,
assegurando o contraditdrio e a ampla produgdo probatodria no curso do procedimento incidental.
Nesse sentido:

"DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INADMISSAO DE RECURSO ES PECIAL. AUSENCIA DE
OMISSAO,  OBSCURIDADE E CONTRADICAO. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL AFASTADA. DESCONSIDERAGCAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA. C ONFUSAO PATRIMONIAL. DESVIO DE
FINALIDADE. REQUISITOS NAO COMPROVADOS. REVISAO DE
QUADRO FA TICO-PROBA TORIO. ENUNCIADOS DE SUMULA 7 e 83 DO
STJ. AGRAVO NAO CONHECIDO.
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1. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu o
recurso especial diante da auséncia de violagdo ao artigo 1.022 do CPC e
ndo aplica¢do da sumula 7 do STJ.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Suposta violagdo ao artigo 50 do Codigo Civil.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. Conforme entendimento do STJ, "Afasta-se a ofensa aos arts. 489 e 1.022
do CPC/2015, pois ndo se constatam omissdo, obscuridade ou contradi¢do
nos acorddos recorridos capazes de tornd-los nulos. O colegiado originario
apreciou a demanda de forma clara e precisa, deixando bem delineados os
fundamentos dos julgados.” (Agint no AREsp n. 2.441.987/DF, relator
Ministro Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 17/2/2025, DJEN de
20/2/2025. )

4. O Tribunal de origem analisou os elementos apresentados nos autos e
concluiu pela plausibilidade das alegagoes de abuso da personalidade
juridica e confusdo patrimonial, determinando a instaura¢do do incidente de
desconsideragdo da personalidade juridica. C

5. Decisao fundamentada com base no artigo 134, § 4°, do CPC, que exige
apenas elementos minimos de prova para a instauracdo do incidente, e nao
prova pré-constituida, assegurando o contraditorio e a ampla producgio
probatoria no curso do procedimento incidental.

6. Demonstrada a existéncia de indicios como a atua¢do das empresas
agravadas no mesmo enderego, com estrutura fisica, equipamentos,
funcionarios e clientela comuns, aléem de suposto desvio de faturamento.
Assim, a decisdo impugnada baseou-se em uma andlise detalhada das
circunstancias faticas do caso, o que demonstra que a pretensdo recursal
exige o reexame de provas.

7. Entendimento do Superior Tribunal de Justica que adota a teoria maior da
desconsideragcdo da personalidade juridica, exigindo a demonstragdo de
elementos minimos que indiquem a possibilidade de abuso da personalidade
Jjuridica, sem a necessidade de prova pré-constituida.

8. Incidéncia dos enunciados de sumula 7 e 83 do STJ.

V. DISPOSITIVO

9. Agravo ndo conhecido."”

(AREsp n. 2.942.150/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira, Terceira Turma,
julgado em 27/10/2025, DJEN de 30/10/2025.) Grifei

Ademais, a alteragdo das conclusdes do Tribunal de origem sobre a existéncia dos

requisitos para a desconsideracao da personalidade juridica demandaria revolvimento do acervo

fatico-probatorio, vedado em recurso especial, nos termos das Simulas 5 e 7 do STJ.

Nessa linha:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA. NECESSIDADE DE REEXAME DE FATOS E PROVAS.
SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO NAO CONHECIDO.

1. CASO EM EXAME

1. Agravo em recu rso especial interposto contra decisdo que inadmitiu
recurso especial fundado na auséncia dos requisitos legais para a
desconsidera¢do da personalidade juridica. A parte agravante sustenta o
preenchimento dos pressupostos recursais, enquanto a parte agravada
permaneceu silente.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em verificar a possibilidade de reexame
do conjunto fatico-probatorio em sede de recurso especial, para fins de

afastar a desconsideragdo da personalidade juridica.
III. RAZOES DE DECIDIR
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3. A alteracao das conclusoes do Tribunal de origem sobre a existéncia dos
requisitos para a desconsideracdo da personalidade juridica demandaria
revolvimento do acervo fdtico-probatorio, vedado em recurso especial, nos
termos das Sumulas 5 e 7 do STJ (Agint no REsp n. 2.151.760/SC, relator
Ministro Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 9/12/2024, DJEN de
12/12/2024) .

4. A parte agravante ndo logrou demonstrar, de forma objetiva, como a tese
recursal prescindiria do reexame do contexto fatico-probatorio delineado no
acorddo recorrido, onus que lhe incumbia (Agint no AREsp n. 2.250.305/DF,
relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em
2/10/2023, DJe de 6/10/2023).

1V. DISPOSITIVO

5. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp n. 2.877.943/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira,
Terceira Turma, julgado em 8/9/2025, DJEN de 12/9/2025.)

E como destinatario final da prova, cabe ao magistrado, respeitando os limites
adotados pelo Codigo de Processo Civil, dirigir a instru¢do e deferir a producdo probatdria que
considerar necessaria a formac¢ao do seu convencimento.

Nessa linha de intelecc¢ao:

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DESCONSIDERAGCAQO DA PERSONALIDADE J URIDICA. APRECIACAO
DE PROVA. PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO. ART. 131 DO
CPC. PRECLUSAQ. REEXAME DE MAT. ERIA FATICA DA LIDE.
SUMULA 7/STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Como destinatario final da prova, cabe ao magistrado, respeitando os
limites adotados pelo Codigo de Processo Civil, a interpretacdo da producgdo
probatoria, necessdria a formagdo do seu convencimento.

2. Inviavel o recurso especial cuja andlise impoe reexame do contexto fatico-
probatorio da lide (Sumula 7 do STJ).

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp n. 516.557/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 24/6/2014, DJe de 1/8/2014.) Grifei

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. RECEBIDOS
COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE.
REITERACAO DE ARGUMENTOS. DECISA0O MANTIDA. OMISSAO. NAO
OCORRENCIA. INSTRUCAO PROBATORIA. LIVRE CON VENCIMENTO.
ILEGITIMIDADE ATIVA. COISA JULGADA. DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE  J URIDICA. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO 7 DA SUMULA DO STJ. APRECIACAO
PELA ALINEA "C". INVIABILIDADE.

1. Em homenagem aos principios da economia processual e da fungibilidade,
devem ser recebidos como agravo regimental os embargos de declaragdo que
contenham exclusivo intuito infringente.

2. A simples reiteracdo dos argumentos anteriormente refutados ndo se
mostra apta a reforma da decisdo agravada.

3. O acordao recorrido analisou todas as questoes necessarias ao deslinde da
controvérsia, ndo se configurando omissdao alguma ou negativa de presta¢do
Jjurisdicional.

4. Como destinatario final da prova, cabe ao magistrado, respeitando os
limites adotados pelo Codigo de Processo Civil, dirigir a instrugdo e deferir
a produgdo probatoria que considerar necessdria a formacgdo do seu
convencimento.

5. O Tribunal de origem, com base nos fatos e provas dos autos, reconheceu
a legitimidade ativa da parte recorrida; entendeu pela auséncia de afronta a
coisa julgada, e pelo ndo cabimento da desconsideragcdo da personalidade
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juridica. O acolhimento das razoes de recurso, na forma pretendida,
demandaria o reexame de matéria fatica. Incidéncia do verbete 7 da Sumula
desta Corte.

6. Diferindo as circunstancias faticas, em cada caso, inviabilizado, em regra,
0 recurso especial que se funda, para revisdo da ocorréncia de dano, na
alinea "c" do permissivo constitucional.

7. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental a que se nega
provimento."

(EDcl no REsp n. 1.034.828/AL, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 19/6/2012, DJe de 28/6/2012.)

Por fim, se na andlise do recurso especial for afastada violagdo a lei federal, por

conseguinte, fica prejudicada a analise da alegacao de divergéncia jurisprudencial. A proposito:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO.
MANDADO DE SEGURANGA. VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1.022 DO
CPC/2015. NAO OCORRENCIA. VIOLACAO A RESOLUCAO.
IMPOSSIBILIDADE. NAO ENQUADRAMENTO NO CONCEITO DE LEI
FEDERAL. FUNDAMENTACAO. DEFICIENTE. SUMULA 284 DO STF.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Inexiste a alegada violagdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, pois a
prestagdo jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida, conforme
se depreende da andlise do acorddao recorrido. O Tribunal de origem
apreciou fundamentadamente a controvérsia, ndo padecendo o julgado de
nenhum erro, omissdo, contradicdo ou obscuridade. Observe-se, ademais,
que julgamento diverso do pretendido, como na espécie, ndo implica ofensa
aos dispositivos de lei invocados.

2. Quanto a alegada violagdo a dispositivos da Resolug¢do 288/1983, registro
que, consoante pacifica jurisprudéncia desta Corte Superior, o conceito de
tratado ou lei federal, inserto no art. 105, inciso 11l alinea a, da CF/1988,
deve ser considerado em seu sentido estrito, sendo inadmissivel o recurso
especial que aponte como violado o aludido ato normativo.

3. No que diz respeito a suscitada ofensa ao art. 27 da Lei 5.194/1966, incide
no caso o obice da Sumula 284/STF uma vez que a parte agravante ndo
demonstrou, de forma clara, direta e particularizada, como o acorddo
recorrido havia violado o dispositivo de lei federal, o que atrai, por
conseguinte, a aplica¢do do referido enunciado da Sumula do STF ("é
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
Jundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”).

4. E pacifico o entendimento desta Corte Superior de que os mesmos obices
impostos a admissdo do recurso pela alinea a do permissivo constitucional
impedem a andlise recursal pela alinea c, ficando prejudicada a apreciacio
do dissidio jurisprudencial referente ao mesmo dispositivo de lei federal
apontado como violado ou a tese juridica.

5. Agravo interno a que se nega provimento."

(AgInt no AREsp n. 2049353/MG, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues
, Primeira Turma, julgado em 27/3/2023, DJEN de 04/4/2023) Grifo nosso

Rever as conclusdes do 6rgao julgador quanto a existéncia dos pressupostos para a
desconsideracdo da personalidade juridica, assim como acerca da pertinéncia das provas para a
formag¢do do convencimento do o6rgao julgador demandaria o reexame do acervo fatico e
probatorio dos autos, providéncia vedada pela Simula 7 do STJ.

Diante do exposto, o agravo deve ser conhecido para se negar provimento ao recurso
especial.

E 0 voto.
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Relator
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Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : LUIZ CLAUDIO FERREIRA LEAO
ADVOGADOS : VALTER DIAS PRADO - SP236505
MARCELO MARIN - SP264984
AGRAVADO : PAULO RODINI ADMINISTRADORA DE BENS PROPRIOS LTDA
AGRAVADO : RODINI & ZUNCKELLER ADMINISTRADORA DE BENS PROPRIOS

LTDA.
OUTRO : RODINI & ZUNCKELLER ADMINISTRADORA DE BENS PROPRIOS
NOME LTDA

AGRAVADO : R.R.ULIAN ADMINISTRADORA DE BENS LTDA
AGRAVADO : BEEJOO ADMINISTRADORA DE BENS IMOVEIS LTDA
AGRAVADO : ZUNCKA ADMINISTRADORA DE BENS PROPRIOS LTDA
ADVOGADO : MARCELO LUCIANO ULIAN - SP126963

INTERES. : IMOVLEAO ADMINISTRADORA E INCORPORADORA DE IMOVEIS
LTDA

OUTRO : IMOVLEAO ADMINISTRADORA E INCORPORADORA DE IMOVEIS

NOME LTDA.

INTERES. : LCF PARTICIPACOES S.A.

OUTRO
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NOME LCF PARTICIPACOES S.A

INTERES. : LCL - ADMINISTRADORA E INCORPORADORA DE IMOVEIS
LTDA.

OUTRO :

NOME LCL - ADMINISTRADORA E INCORPORADORA DE IMOVEIS LTDA

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGCOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
03/03/2026 a 09/03/2026, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso mas Ihe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) e Joao Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 09 de marco de 2026
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