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Agint na AGAO RESCISORIA N° 7606 - RS (2023/0412260-3)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : DECIO ROQUE BRAUN
ADVOGADOS : ADELINO SOMAVILLA - RS022915

CASSIA RONISE SOMAVILLA GUASSO - RS038740
JOBBES DASHIELL SOMAVILLA - RS076624

AGRAVADO : COOPERATIVA DE CREDITO, POUPANCA E INVESTIMENTO
UNIAO - SICREDI UNIAO RS/ES
ADVOGADOS : LEOPOLDO JUSTINO GIRARDI - RS046006

VICTOR HUGO RODRIGUES DA SILVA - RS048178
OTAVIO AUGUSTO RORATO - RS081851

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NA ACAO RESCISORIA. BEM
DE FAMILIA. PENHORA. HIPOTECA. FUNDAMENTOS NAO
IMPUGNADOS. ART. 932, lll, DO CPC/2015. SUMULA N. 182/STJ. ERRO
DE FATO NAO CARACTERIZADO.

1. Preliminarmente, no que se refere a alegagéo de julgamento extra petita e
da consequente violagdo dos arts. 141 e 492 do CPC/2015, a decisao
agravada deixou de enfrentar tais questdes, no mérito, tendo em vista que
ndo foram objeto do acdérddo rescindendo. Ademais, segundo a decisdo
agravada, haveria eventual contrariedade apenas de forma reflexa,
descabendo a resciséria neste ponto. Ocorre que a peticdo de agravo
interno ndo impugna tais fundamentos, limitando-se a rediscutir a tese de
julgamento extra petita em seu mérito. Por esse motivo, o agravo interno
nao merece conhecimento nessa parte, incidindo o art. 932, lll, do
CPC/2015 e, por analogia, a Sumula n. 182/STJ.

2. Destaco, ainda, que os julgados pertinentes a alienagao fiduciaria foram
invocados no acoérdao rescindendo tdo somente para, a titulo de
fundamentagédo, também "afastar a impenhorabilidade do bem ofertado
como garantia hipotecaria da divida". Inexiste, portanto, erro de fato a ser
reparado neste ponto.

3. Agravo interno parcialmente conhecido e desprovido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 14/08/2024 a 20/08/2024, por unanimidade, conhecer parcialmente do
recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Antonio Carlos
Ferreira.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha, Humberto
Martins, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Marco Buzzi e Marco Aurélio Bellizze
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 20 de agosto de 2024.

Ministro Antonio Carlos Ferreira
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NA ACAO RESCISORIA. BEM
DE FAMILIA. PENHORA. HIPOTECA. FUNDAMENTOS NAO
IMPUGNADOS. ART. 932, lll, DO CPC/2015. SUMULA N. 182/STJ. ERRO
DE FATO NAO CARACTERIZADO.

1. Preliminarmente, no que se refere a alegagéo de julgamento extra petita e
da consequente violagdo dos arts. 141 e 492 do CPC/2015, a decisao
agravada deixou de enfrentar tais questdes, no mérito, tendo em vista que
ndo foram objeto do acdérddo rescindendo. Ademais, segundo a decisdo
agravada, haveria eventual contrariedade apenas de forma reflexa,
descabendo a resciséria neste ponto. Ocorre que a peticdo de agravo
interno ndo impugna tais fundamentos, limitando-se a rediscutir a tese de
julgamento extra petita em seu mérito. Por esse motivo, o agravo interno
nao merece conhecimento nessa parte, incidindo o art. 932, lll, do
CPC/2015 e, por analogia, a Sumula n. 182/STJ.

2. Destaco, ainda, que os julgados pertinentes a alienagao fiduciaria foram
invocados no acoérdao rescindendo tdo somente para, a titulo de
fundamentagédo, também "afastar a impenhorabilidade do bem ofertado
como garantia hipotecaria da divida". Inexiste, portanto, erro de fato a ser
reparado neste ponto.

3. Agravo interno parcialmente conhecido e desprovido.
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RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por Décio Roque Braun contra a
decisao de fls. 953/968 (e-STJ), que ndo conheceu da presente agao rescisoria.

Em suas razdes, o agravante, inicialmente, faz breve retrospectiva da agéo

anterior.

Sustenta que o acérdao rescindendo afirma que o caso seria de alienacao
fiduciaria, mas na verdade a controvérsia refere-se a nulidade de hipoteca, razao pela
qual o "acordao é nulo" (e-STJ fl. 961).

Assevera que o fundamento da "RUPTURA DA BOA FE objetiva, decorrente
da conduta de o Autor dar em garantia o bem imovel e, em seguida, requerer a
impenhorabilidade por ser bem de familia, somente serve a casos de ALIENACAO
FIDUCIARIA" (e-STJ fl. 962).

Argumenta (e-STJ fl. 962):

A RUPTURA DA BOA FE, NAO E APLICAVEL AO CASO SUB JUDICE QUE
E DE HIPOTECA, EM QUE A GARANTIA DA IMPENHORABILIDADE do
imével hipotecado - casa de moradia do Autor e sua familia - E UM DIREITO
DE ORDEM PUBLICA E IRRENUCIAVEL, conforme consta de incontaveis
acérdaos deste E, Tribunal, inclusive do STF, com repercussao Geral.

Ressalta que, ao julgar o caso de hipoteca como sendo de alienagao

fiduciaria, incorreu em "erro de fato no julgamento" (e-STJ fl. 962).

Alega que a impenhorabilidade do bem de familia € "um direito de ordem
publica e irrenunciavel" (e-STJ fl. 963), por isso ndo pode ser afastada "com base no
abuso de direito" (e-STJ fl. 963).

Sustenta que o "acdérdao decidiu fora dos limites do litigio, que € caso de
nulidade" (e-STJ fl. 974), pois o unico fundamento do recurso especial seria o de que
"referido imével ndo estava ao abrigo da impenhorabilidade por estar em nome da
pessoa juridica DLV" (e-STJ fl. 974), portanto ndo se buscava a reforma por
"VIOLACAO DA BOA FE OBJETIVA E NEM POR COMPORTAMENTO
CONTRADITORIO" (e-STJ fl. 975).

Ao final, pede a reconsiderag¢ao da decisdo monocratica ou a apreciagao do
agravo pelo Colegiado.

N&o foi apresentada contraminuta (e-STJ fl. 981).

E o relatorio.
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VOTO

A insurgéncia ndo merece ser acolhida, devendo-se conhecer parcialmente

do agravo interno e desprové-lo na parte conhecida.

O agravante n&o trouxe nenhum argumento capaz de afastar os termos da
decisdo agravada, motivo pelo qual deve ser mantida por seus proprios fundamentos
(e-STJ fls. 953/968):

Cuida-se de acgao resciséria (art. 966, V, VIII, do CPC/2015), com pedido de
tutela provisoria, ajuizada por Décio Roque Braun para rescindir acérdao da
TERCEIRA TURMA, proferido no julgamento do Agint nos EDcl nos EDcl no
REsp n. 1.839.188/RS, Rel. Min. MARCO AURELIO BELLIZZE, DJe
27/09/2023, assim ementado (e-STJ fl. 933):

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NOS
EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO RECURSO ESPECIAL. TERMO
DE CONFISSAO DE DiVIDAS COM GARANTIA HIPOTECARIA. BEM
DE FAMILIA. IMPENHORABILIDADE QUE NAO SUBSISTE.
PREVALENCIA DA BOA-FE. VEDAGAO DE COMPORTAMENTO
CONTRADITORIO. PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior, objetivando prestigiar a boa-
fé, tem afastado a garantia da impenhorabilidade do bem de familia no
caso em que o devedor alienou fiduciariamente o imével, o qual
sabidamente era de residéncia familiar, por caracterizar
comportamento contraditério.

2. Agravo interno desprovido.

O autor sustenta que ingressou com demanda anterior objetivando a
desconstituicdo de hipoteca sobre imoével que sempre residiu com sua
familia. Aponta que o bem estava registrado em nome da empresa familiar
DLV, mas a hipoteca foi instituida para garantir confissdo de divida de outra
empresa, API - Industria, Comércio de Importacao e Exportacdo Ltda., da
qual é sécio com terceiras pessoas. Argumenta que a hipoteca lavrada
"resolveu interesse exclusivo da Credora Sicredi Unidao/RS, em garantir os
créditos que possuia da empresa API" (e-STJ fl. 4), razdo pela qual o bem
hipotecado deveria ser preservado, nos termos da Lei n. 8.009/1990.

Relata que a sentenca julgou procedente o pedido, conclusdo mantida pelo
TJRS em sede de apelacao. Entretanto, aponta que o recurso especial foi
provido, afastando-se a impenhorabilidade do imével.

Sobre a acao rescisoria, aponta como hipéteses de cabimento a violagao de
norma juridica (art. 966, V, do CPC) e a existéncia de erro de fato (art. 966,
VIil, do CPC).

Quanto ao primeiro capitulo — violagdo da norma juridica —, narra que o
acordao rescindendo afrontou os arts. 141 e 492 do CPC, argumentando (fls.
11/12):

2.3 Em todo o transcurso do processo, a Sicredi Uniao/RS, desde a
sua contestacao, apds, no Recurso de Apelacdo contra a Sentenga, e
no Recurso Especial (Doc. 1.9) onde busca a reforma do Acérdao do
TJRS, sempre foi por um unico fundamento: DE QUE REFERIDO
IMOVEL E PENHORAVEL POR PERTENCER A PESSOA JURIDICA.
NADA ALEM DE PERTENCER A PESSOA JURIDICA, FOI OU ESTA
SENDO DISCUTIDO PELA SICREDI UNIAO/RS.
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2.4. Com efeito, em seu Recurso Especial (Doc. 1.9.), a Sicredi
Uniao/RS, requereu a Reforma do Acodrddo do TJRS, por esta Unica
razao, a de que o referido imével hipotecado por pertencer a pessoa
juridica DLV e nao a pessoa fisica de Décio, € um bem penhoravel. A
decisdo a ser proferida pelo e. Superior Tribunal de Justica deve
guardar sintonia com os fundamentos recursais, NAO PODE SER
PROFERIDA POR OUTROS FATORES ESTRANHOS E QUE NAO
FORAM OBJETO DOSFUNDAMENTOS RECURSAIS DA
RECORRENTE.

2.5. Com efeito, o caso sub judice somente poderia ter sido decidido
nos limites avocados pela Recorrente - Sicredi Uniao/RS, - contra o
Acérddo do TJRS, ISTO E, EM RAZAO DO IMOVEL HIPOTECADO
ESTAR EM NOME DA PESSOA JURIDICA, sendo defeso ao Juiz e/ou
ao Tribunal conhecer de questbes, nao suscitadas no Recurso
Especial, cujo respeito a lei exige a iniciativa da parte. O art. 141 do
CPC preceitua:

Art. 141. O juiz decidira o mérito nos limites propostos pelas
partes, sendo-lhe vedado conhecer de questbes ndo suscitadas
a cujo respeito a lei exige iniciativa da parte.

2.6. Da mesma forma, é vedado ao juiz proferir decisdo de natureza
diversa do pedido, bem como condenar a parte em quantidade
superior ou em objeto diverso do que lhe foi demandado (art. 492,
CPC/2015).

2.7. O Acérddo Rescindendo NAO JULGOU O CASO SUB JUDICE
pela (Gnica) CONTROVERSIA EXISTENTE NO RECURSO ESPECIAL
ao fato do imdvel hipotecado pertencer a pessoa juridica. O CASO
SUB JUDICE FOI JULGADO (Acérdao Rescindendo - Doc. 1.16) POR
FATOS ESTRANHOS SEQUER MENCIONADO EM TODO O
ANDAMENTO PROCESSUAL.

2.8. Com efeito, em nenhum momento dos autos foi sequer ventilado
pela Sicredi Unido/RS que NAO OUVE A PREVALENCIA DA BOA-FE
E NEM, QUE HOUVE COMPORTAMENTO CONTRADITORIO na
Hipoteca pelo Autor. Ndo ha qualquer cogitacdo nesse sentido no
Recurso Especial, para que dessa forma fosse julgado.

Sustenta que o julgamento foi extra petita, pois a tese do recurso especial
interposto pela Sicred Unido/RS era, "unicamente em razao do imoével
hipotecado estar em nome da pessoa juridica, enquanto o Acodrdao
Rescindendo foi lavrado com base em fundamento juridico ndo invocado
como causa do pedido de reforma" (e-STJ fl. 13).

Acrescenta que existe nulidade, pois "foi adotado no Acérdao rescindendo
como parametro do julgamento, acordaos que julgaram casos de situacéo
TOTALMENTE DIFERENTE. CASOS de ALIENACAO FIDUCIARIA" (e-STJ
fl. 13).

Pontua, além disso, que o acoérdao rescindendo apenas transcreve as
ementas de outros julgados, "sem ter demonstrado, de forma cabal, a sua
pertinéncia com o objeto da controvérsia, inquina de nulidade o ato decisério
nos termos do artigo 489, paragrafo 1°, inciso Ill do CPC" (e-STJ fl. 14).

Portanto, requer a nulidade também por esses fundamentos, apontando
afronta ao artigo 489, § 1°, lll e V, do CPC, conforme se observa do seguinte
trecho (e-STJ fl. 15):

2.21. O Acdrdéo rescindendo ao invocar precedentes que em tese, se
prestariam para julgamento de casos de ALIENACAO FIDUCIARIA
SEM IDENTIFICAR OS FUNDAMENTOS DETERMINANTES NEM
DEMONSTRAR QUE O CASO SOB JULGAMENTO SE AJUSTA
AQUELES PRECEDENTES, é NULO por violar o que dispde o art. 489
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§ 19, incisos lll e V do Cddigo de Processo Civil, além de incorrer em
erro de fato.

A segunda causa de pedir da acao rescisoria esta relacionada com a
existéncia de erro de fato (art. 966, VIII, do CPC).

O autor alega que o acordéo rescindendo incidiu em erro nos seguintes
termos (e-STJ fl. 16):

Com efeito, houve ERRO DE FATO de forma flagrante pelo Acérdao
Rescindendo, ao ter como unicos socios da empresa devedora API, os
titulares do imdvel hipotecado, quando NENHUM DESSES 3 SOCIOS
(Elton Obalski, Leandro Grangeiro e Leandro Deliberalli) SAQ ou
FORAM em algum momento das suas vidas, TITULARES DO IMOVEL
HIPOTECADO, o que nulifica o julgamento pela ado¢cao EAResp. n°
848.498/PR.

Revela que o precedente mencionado n&o poderia ser adotado, pois "os
Socios da devedora API, ndo sdo e nunca foram os titulares do imovel
hipotecado" (e-STJ fl. 15).

No mesmo contexto, afirma que o acorddo seria nulo. Isso porque, ao
mencionar trecho do acoérdao proferido no TJRS, que julgou a apelacéo,
inseriu partes que nao existiriam (e-STJ fl. 16):

2.27. Ha ainda, a considerar outras situagdes de ocorréncia de ERRO
DE FATO do Acérdao Rescindendo, quando ao transcrever o Acérdao
do Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, fez constar em
BENEFICIO DA FAMILIA, que inexiste naquele Acérdao.

2.28. E de ver-se que o Acérddo Rescindendo ao reproduzir o trecho
do Acérdao do Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul,
ACRESCENTOU TRECHO INEXISTENTE NAQUELE ACORI;)AO DO
TJRS, qual seja: “termo de confissdo de divida EM BENEFICIO DE
EMPRESA FAMILIAR da qual o autor é sécio com sua esposa’.

2.29. Em nenhum momento de todo o conteudo do Acdérdao do TJRS,
€ visto o que consta do Acérdao Rescindendo: “termo de confissao de
divida em beneficio de empresa familiar” de forma que o Acérdao
Rescindendo AO ACRESCENTAR FATO INEXISTENTE DO
ACORDAO DO TJRS, E SERVIR DESTE FALSO ACRESCIMO, PARA
PROLACAO DA DECISAO, INCORREU EM ERRO DE FATO - VICIO
QUE O NULIFICA DE PLENO DIREITO.

Ao final, requer tutela de urgéncia para "impedir a desapropriagao de seu
bem de familia" (e-STJ fl. 18) e, no mérito, o provimento para rescindir o
julgado e, em novo julgamento, seja mantido o acérdao do TJRS.

O beneficio da assisténcia judiciaria foi deferido (e-STJ fl. 946).
E o relatério.

Decido.

A presente agao rescisoria nao merece conhecimento.

Inicialmente, importa mencionar que a acéo rescisoria esta fundamentada
na: a) violacdo da norma juridica, indicando afronta aos arts. 141 e 492 do
CPC - julgamento "extra petita" e ao art. 489, § 1° Il e V, do CPC -
fundamentacao deficiente por utilizar julgados de alienacao fiduciaria e por
transcrever ementas sem relacionar com o caso concreto e b) existéncia de
erro de fato — indicagdo de que os proprietarios do bem de familia seriam os
unicos sécios do beneficiado pela hipoteca.

Violagdo da norma juridica — art. 966, V, do CPC

O autor sustenta, em primeiro lugar, a violagao dos arts. 141 e 492 do CPC,
aduzindo julgamento extra petita, em sintese pelos seguintes fundamentos
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(e-STJ fl. 12):

2.7. O Acordao Rescindendo NAO JULGOU O CASO SUB JUDICE
pela (Gnica) CONTROVERSIA EXISTENTE NO RECURSO ESPECIAL
ao fato do imdvel hipotecado pertencer a pessoa juridica. O CASO
SUB JUDICE FOI JULGADO (Acérdao Rescindendo - Doc. 1.16) POR
FATOS ESTRANHOS SEQUER MENCIONADO EM TODO O
ANDAMENTO PROCESSUAL.

2.8. Com efeito, em nenhum momento dos autos foi sequer ventilado
pela Sicredi Unido/RS que NAO OUVE A PREVALENCIA DA BOA-FE
E NEM, QUE HOUVE COMPORTAMENTO CONTRADITORIO na
Hipoteca pelo Autor. Ndo ha qualquer cogitagcdo nesse sentido no
Recurso Especial, para que dessa forma fosse julgado.

Ressalta que o fundamento do recurso especial era a "reforma do acérdao
do TJRS, unicamente ao fato do imével hipotecado pertencer a pessoa
juridica e nesse limite deveria ser decidido" (e-STJ fl. 12).

Alega que o especial foi provido por outros fundamentos, o que exorbitou o
pedido formulado e seria causa de nulidade do acérdao.

Todavia a tese proposta ndo pode fundamentar a agao resciséria amparada
no art. 966, V, do CPC, pois se exige afronta direta a norma.

A jurisprudéncia desta Corte Superior exige que o aresto rescindendo tenha
discutido o tema objeto da resciséria, para que se possa caracterizar
manifesta violagao da norma juridica.

Nesse sentido:

ACAO RESCISORIA. CIVIL. SUCESSAO TESTAMENTARIA.
TESTAMENTO PUBLICO. FORMALIDADES LEGAIS. NAO
OBSERVANC!A. QUEBRA DO PRINCIPIO DA UNICIDADE DO ATO
TESTAMENTARIO. SUPERACAO. VONTADE REAL DA
TESTADORA. AFERICAO NO CASO CONCRETO. PRINCIPIO DA
VONTADE SOBERANA DO TESTADOR. PREPONDERANCIA.
DESCUMPRIMENTO DAS FORMALIDADES LEGAIS POR ATO
EXCLUSIVO DO TABELIAO. TEORIA DA APARENCIA. APLICACAO.
AUSENCIA DE VIOLAGCAO MANIFESTA A NORMA JURIDICA. ACAO
IMPROCEDENTE.

1. Inicialmente, ressalte-se que as hipoteses de cabimento desta acao
rescisoria submetem-se ao regramento disposto no Cédigo de
Processo Civil de 2015, pois visa a rescisdo de sentenga cujo transito
em julgado se deu no dia da entrada em vigor do referido diploma
adjetivo, em 18/3/2016, em conformidade com a deliberagdo da
Segunda Secédo na Questdo de Ordem na AR n. 5.931/SP.

2. A controvérsia central da presente demanda refere-se a definicdo do
malferimento a norma juridica (arts. 1.632 e 1.634, paragrafo Unico, do
CC/1916; e 97 da CF/1988), a ensejar a rescisdo do acoérdao
rescindendo e, via de consequéncia, a procedéncia da originaria agcao
anulatéria proposta pelo autor desta resciséria, declarando-se a
nulidade do testamento de sua ex-esposa por vicio formal.

3. A violagdo manifesta & norma juridica ensejadora da propositura da
agao rescisoria pressupde o efetivo debate a seu respeito no julgado
rescindendo e a interpretacdo evidentemente infundada, segundo a
jurisprudéncia unissona do Superior Tribunal de Justica.

No caso em voga, a clausula de reserva de plenario nao foi debatida
no acoérddao rescindendo, sendo insuscetivel, portanto, de
conhecimento no ambito da rescisoria.

[.]
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9. Acéao rescisoria julgada improcedente.

(AR n. 6.052/SP, Relator Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
SEGUNDA SECAQO, julgado em 8/2/2023, DJe de 14/2/2023 - grifei)

No caso, o acorddo rescindendo nado tratou da tese de julgamento extra
petita, razao pela qual ndo existe violagéo clara, manifesta da norma juridica.

Além disso, eventual violagdo da norma referida seria meramente reflexa.
Isso porque, para se chegar a conclusdo de que existe julgamento extra
petita, seria imprescindivel analisar ndo somente o acoérdao rescindendo,
mas o pedido formulado no recurso especial e o acordao proferido pelo
Tribunal de origem.

Em tal contexto, ndo ha como cogitar violagdo da norma juridica de forma
literal e direta pelo acérddo impugnado. Outros atos processuais deveriam
ser interpretados para que se pudesse alcangar o juizo de afronta ao
dispositivo, o que caracterizaria, no maximo, violagéo indireta ou reflexa da
norma juridica, que nao autoriza a agao rescisoéria.

Nessa linha:

CIVIL E PROCESSUAL. AGAO DE REINTEGRAGAO DE POSSE DE
LINHA TELEFONICA CUMULADA COM PERDAS E DANOS
JULGADA PROCEDENTE. ACAO RESCISORIA. TEMPESTIVIDADE.
SUMULA N. 106-STJ. PERDAS E DANOS. ERRO DE FATO NAO
CONFIGURADO. VIOLACAO LITERAL DE LEI. AUSENCIA.

I. "Proposta a agao no prazo fixado para o seu exercicio, a demora na
citacdo, por motivos inerentes ao mecanismo da justi¢a, nao justifica o
acolhimento da arglicdo de prescricdo ou decadéncia" (Sumula n.
106-STJ).

Il. Descabe a rescisdo por erro de fato se o acérddo rescindendo
reconhece a existéncia dos danos, acolhendo, na integra, o pedido
exordial.

lll. Suposta violacao reflexa ndo autoriza a rescisao do julgado com
base no art. 485, V, do CPC.

IV. Agao resciséria improcedente.

(AR n. 1.803/RJ, Relator Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR,
SEGUNDA SECAO, julgado em 22/8/2007, DJ de 1/10/2007 - grifei.)

PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS ARBITRADOS NA ACAO ORDINARIA. ART. 20 DO
CPC/1973. BASE DE CALCULO. NATUREZA DA SENTENCA.
DECLARATORIA OU CONDENATORIA. ILEGITIMIDADE PASSIVA.
JULGAMENTO EXTRA PETITA. IMPROCEDENCIA DA ACAO.

1. Agéao rescisoria proposta contra a autora de agao ordinaria e contra
seus advogados, buscando o autor desta rescisoria que os respectivos
honorarios advocaticios, arbitrados em percentual sobre o valor da
causa, incidam sobre o valor da condenacgao.

2. Cuidando a presente rescisoria tdo somente da base de calculo da
verba honoraria sucumbencial, com carater autbnomo e incorporada
ao patriménio dos advogados, a autora da acido ordinaria ndo tem
legitimidade para figurar no polo passivo deste feito.

3. Nos termos do art. 20, caput, do CPC/1973, os honorarios
sucumbenciais sdo objetivamente devidos pela parte vencida. Com
isso, reformada a sentenca proferida na agdo ordinaria para julgar
improcedente o pedido, cabe ao respectivo Tribunal, ex officio,
redirecionar tal condenacéao e, a luz das circunstancias do processo,
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arbitrar novo valor ou percentual da verba honoraria, ndo se podendo
falar em julgamento extra petita.

4. Ausente violacao direta a lei, tendo em vista que a questao juridica
fundamental nestes autos, sem a qual ndo ha como admitir a ofensa
ao art. 20, § 3° do CPC/1973, é definir a natureza juridica -
condenatéria, declaratéria, constitutiva ou desconstitutiva etc. - da
sentenga, que foi restabelecida no acoérddo rescindendo. Em tal
contexto, a suposta contrariedade ao referido dispositivo processual,
se reconhecida, seria meramente reflexa, ndo direta ou frontal, o que
impede a viabilidade da agao rescisoria, na linha da jurisprudéncia do
STJ.

5. Ademais, a sentenga, embora possuindo conteudo econémico em
todos os seus pontos, € preponderantemente declaratéria (declara a
nulidade da venda das fazendas) e constitutiva (reconhece o direito a
meacao). Em termos econémicos, a condenacgio se deu em parte da
sentencga flagrantemente menor, apenas no capitulo em que condena
o réu, autor nesta rescisoria, "a pagar renda proveniente da utilizagédo
dos bens relativos a meagao", como mera consequéncia da declaragao
de nulidade das alienagbes das fazendas e da constituicdo do direito
da autora (ré nesta demanda) a meacao dos bens méveis e imédveis.
Sob esse enfoque, a verba honoraria ndo incide obrigatoriamente
sobre o valor da condenagédo, podendo ser calculada sobre o valor
conferido a causa, levando-se em consideracdo a equidade, nos
termos do art. 20, § 4°, do CPC/2015.

6. Acédo resciséria julgada extinta por ilegitimidade passiva no que se
refere a autora da acdo ordinaria e pedido rescisério julgado
improcedente quanto aos demais réus.

(AR n. 5.958/TO, de minha relatoria para o acdérddo, SEGUNDA
SECAO, julgado em 13/10/2021, DJe de 10/11/2021 - grifei.)

AGAO RESCISORIA. PROCESSUAL CIVIL. MANIFESTA VIOLAGCAO
DE LEL AFASTAMENTO. ERRO DE FATO. NAO
CARACTERIZAGAO. PEDIDO E CAUSA DE PEDIR. NEXO LOGICO.
INEXISTENCIA. IMPROCEDENCIA. DEPOSITO PREVIO.
REVERSAO.

1. Acéo rescisoria objetivando a rescisdo de acérddao que manteve a
condenacgao ao pagamento de danos morais e materiais em virtude do
descumprimento, pela autora, de um termo de compromisso no qual
ela se comprometeu a desenvolver e complementar, com recursos
préprios, um projeto de reassentamento de um grupo de pessoas,
como condig¢ao para a desocupacao de area publica por eles habitada.

2. Pretensdo resciséria fundada na assertiva de que nao ficou
configurada a hipétese de lesdo, considerando nao ter a autora se
apropriado da area objeto de desocupacdo e tampouco sobre ela
expandido suas atividades empresariais.

3. Hipdtese em que o reconhecimento da lesdo nio resultou da
desproporcionalidade entre o valor das indenizagdes e o proveito
econdmico auferido pela autora com a suposta apropriacdo da area
desocupada, mas, sim, da inegavel desproporcao verificada entre a
indenizagdo paga e os beneficios anteriormente prometidos no termo
de compromisso por ela assinado.

4. Sendo incontroverso que houve a desocupagao do imdvel por parte
dos que ora figuram como réus e que estes sofreram lesdo ao aceitar
a substituicdo do compromisso original pelo pagamento de uma
indenizagdo aparentemente inexpressiva, por ato imputavel a conduta
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da autora, pouco ou nada importa se esta ultima alcangou o intento de
expandir suas atividades na area em comento.

5. Inexisténcia de nexo logico entre 0 que se pede (rescisdo de
acordao fundado no descumprimento do acordo original € na nulidade
da transacado posteriormente celebrada) e a causa de pedir (ndo
comprovacgao do apossamento da area pela autora).

6. A acgao rescisoria nao constitui meio adequado para corrigir suposta
injustica da decisdo, apreciar ma interpretacdo dos fatos ou
reexaminar as provas produzidas ou complementa-las.

7. Confirmada a improcedéncia da demanda por unanimidade de
votos, impde-se a conversao do valor do depésito prévio em multa e a
sua reversao em favor da parte ré, nos termos do art. 974, paragrafo
unico, do Cadigo de Processo Civil de 2015.

8. Acéao rescisodria improcedente.

(AR n. 6.280/RJ, relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
SEGUNDA SECAQO, julgado em 9/11/2022, DJe de 16/11/2022 - grifei.)

PROCESSUAL CIVIL. AGAO RESCISORIA. VIOLAGAO DE LITERAL
ARTIGO DE_LEl. INEXISTENCIA. OFENSA DIRETA A NORMA
LEGAL. AUSENCIA. ERRO DE FATO. NAO OCORRENCIA.

1. Conforme orientacdo desta Corte, a pretensao rescisoria, fundada
em violagao literal de artigo, tem aplicabilidade quando o aresto ofusca
direta e explicitamente a norma juridica legal, ndo se admitindo a mera
ofensa reflexa ou indireta.

2. No caso, nao seria possivel ter ocorrido violagao direta e flagrante
de dispositivo referente a matéria cujo mérito propriamente dito nao
chegou a ser debatido (nem sequer conhecido) nesta Corte.

3. O Superior Tribunal de Justica ndo considera julgamento extra
petita, com ofensa aos principios da adstricio e da vedacao da
decisdo surpresa, quando o provimento jurisdicional decorrer da
interpretacédo ldgico-sistematica dos fatos delineados nos autos (iura
novit curia), dentro dos limites da causa e das razdes recursais, e nao
apenas de topico especifico relativo aos pedidos.

4. Hipbtese em que o tema "prescrigao”, além de ser matéria de ordem
publica (reconhecivel de oficio, porque prequestionada), havia sido
devolvido a esta Corte por forga de tépico alegado no recurso especial,
sendo certo que "n&o ocorre julgamento extra petita quando o juiz
aplica o direito ao caso concreto sob fundamentos diversos aos
apresentados pela parte" (STJ, AgRg no AREsp 847.622/RJ, Rel. Min.
Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 13/04/2016).

5. Inexiste "erro de fato" nas situagées em que o ponto controvertido
nao foi ignorado no julgamento rescindendo.

6. Na espécie, o acérdao impugnado ndo ignorou a existéncia de
suposta deflagragdo de execucdo por parte da autora, pois enfrentou
diretamente a questdo, embora de maneira contraria a pretensao
autoral.

7. Improcedéncia do pedido rescisorio.

(AR n. 5.938/RJ, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA
SECAQO, julgado em 9/11/2022, DJe de 9/12/2022.)

Da mesma forma, quanto a contrariedade ao art. 489, § 1°, lll e V, do CPC, o
autor argumenta que existe nulidade no acorddo rescindendo, pois na sua
fundamentagao foram transcritos outros acoérdaos que tratam de alienacao
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fiduciaria, mas o caso em exame se referiria a hipoteca. Além disso, afirma
que o acérddo impugnado apenas transcreve ementas, "sem ter
demonstrado, de forma cabal, a sua pertinéncia com o objeto da
controvérsia, inquina de nulidade o ato decisério nos termos do artigo 489,
paragrafo 1°, inciso Il do CPC" (e-STJ fl. 14).

Tais deficiéncias, sob o enfoque de contrariedade ao art. 489, § 1°, llle V, do
CPC, também néao foram tratadas no acoérdao rescindendo, razao pela qual
ndo é possivel constatar ofensa manifesta, direta ou flagrante a norma
juridica.

Portanto, ndo prospera a agao rescisoéria fundada na violagdo manifesta da
norma juridica (art. 966, V, do CPC).

Erro de fato — art. 966, VIII, do CPC

A inicial aponta que o acodrdado rescindendo incorreu em erro de fato ao
mencionar que os socios da devedora seriam os Unicos titulares do imével
hipotecado (e-STJ fl. 16):

Com efeito, houve ERRO DE FATO de forma flagrante pelo Acérdao
Rescindendo, ao ter como unicos sécios da empresa devedora API, os
titulares do imével hipotecado, quando NENHUM DESSES 3 SOCIOS
(Elton Obalski, Leandro Grangeiro e Leandro Deliberalli) SAO OU
FORAM em algum momento das suas vidas, TITULARES DO IMOVEL
HIPOTECADO, o que nulifica o julgamento pela ado¢do EAResp. n°
848.498/PR.

Além disso, afirma que o acérdao rescindendo, ao transcrever o acérdao do
TJRS, teria inserido trechos que ndo fariam parte do acérdao original (e-STJ
fl. 16):

2.27. Ha ainda, a considerar outras situagdes de ocorréncia de ERRO
DE FATO do Acérdao Rescindendo, quando ao transcrever o Acérdao
do Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, fez constar em
BENEFICIO DA FAMILIA, que inexiste naquele Acérd&o.

2.28. E de ver-se que o Acérddo Rescindendo ao reproduzir o trecho
do Acodrdao do Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul,
ACRESCENTOU TRECHO INEXISTENTE NAQUELE ACORDAO DO
TJRS, qual seja: “termo de confissdo de divida EM BENEFICIO DE
EMPRESA FAMILIAR da qual o autor é sécio com sua esposa’.

2.29. Em nenhum momento de todo o conteido do Acdrdao do TJRS,
é visto 0 que consta do Acoérdao Rescindendo: “termo de confissao de
divida em beneficio de empresa familiar” de forma que o Acdrdao
Rescindendo AO ACRESCENTAR FATO INEXISTENTE DO
ACORDAO DO TJRS, E SERVIR DESTE FALSO ACRESCIMO, PARA
PROLACAO DA DECISAO, INCORREU EM ERRO DE FATO - VICIO
QUE O NULIFICA DE PLENO DIREITO.

Segundo o Coédigo de Processo Civil, a agao resciséria por erro de fato exige
0s seguintes requisitos:

Art. 966. A decisdo de mérito, transitada em julgado, pode ser
rescindida quando:

[...]
VIl - for fundada em erro de fato verificavel do exame dos autos.

§ 1° Ha erro de fato quando a decisdo rescindenda admitir fato
inexistente ou quando considerar inexistente fato efetivamente
ocorrido, sendo indispensavel, em ambos os casos, que o fato nao
represente ponto controvertido sobre o qual o juiz deveria ter se
pronunciado
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Sobre o erro de fato, a jurisprudéncia aponta os seguintes requisitos para
sua consideracéo:

AGRAVO INTERNO NA ACAO RESCISORIA - INADIMPLEMENTO
CONTRATUAL - AGAO CONDENATORIA JULGADA PROCEDENTE
NA ORIGEM - RECURSO ESPECIAL QUE AFASTOU A
CONDENACAO DE UM DOS REQUERIDOS POR AUSENCIA DE
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA - DECISAO DE IMPROCEDENCIA
DO PLEITO RESCISORIO - INSURGENCIA DA AUTORA.

1. A via processual da acio rescisoria ndo se presta a rediscutir a
matéria ja apreciada nos autos originarios, nem mesmo a analisar a
Justica da decisao.

2. "O conhecimento da acao resciséria, fundada em erro de fato,
pressupbe que a decisdo rescindenda tenha admitido um fato
inexistente ou considerado inexistente um fato efetivamente ocorrido,
sendo indispensavel que ndo tenha havido controvérsia judicial sobre o
fato e que seja ele resultante de atos ou documentos da causa." (AR n.
6.793/DF, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Primeira Secao,
julgado em 25/5/2022, DJe de 14/6/2022).

3. Rever a conclusao do acdrdao rescindendo € inviavel na espécie,
tendo em vista que ndo houve manifesta violacdo a norma juridica,
ofensa a coisa julgada nem erro de fato a autorizar esta excepcional
providéncia.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt na AR n. 5.977/SP, relator Ministro Marco Buzzi, Segunda
Secao, julgado em 20/6/2023, DJe de 23/6/2023 — grifei.)

Na presente resciséria, o primeiro fato se refere aos proprietarios do imével
hipotecado. O autor argumenta que, ao contrario do que entendeu o
acordao, "os socios da devedora API, ndo sdo e nunca foram os titulares do
imovel hipotecado" (e-STJ fl. 16):

POR ERRO DE FATO

2.22. Ademais, a Nulidade do Acérdao Rescindendo transcende a
violagdo dos artigos 141, 492 e 489, paragrafo 1° do CPC, ocorre
ainda, e também, POR ERRO DE FATO VERIFICAVEL DO EXAME
DOS AUTOS. A nulidade esta evidenciada quando do Acérdao
Rescindendo (Doc. 1.16) consta:

Ademais, em sentido semelhante, no qual o bem de familia foi
oferecido como garantia hipotecaria, a Segunda Secdo deste
Tribunal Superior consignou ser penhoravel tal imovel,
"QUANDO OS UNICOS SOCIOS DA EMPRESA DEVEDORA
SAO OS TITULARES DO IMOVEL HIPOTECADO, sendo 6nus
dos proprietarios a demonstracdo de que a familia nao se
beneficiou dos valores auferidos" (EAREsp n. 848.498/PR,
Relator o Ministro Luis Felipe Salomao, Segunda Secéo, julgado
em 25/4/2018, DJe 7/6/2018).

2.23. NO CASO SUB JUDICE, OS SOCIOS DA DEVEDORA API, NAO
SAO E NUNCA FORAM OS TITULARES DO IMOVEL HIPOTECADO.

2.24. Com efeito, OS SOCIOS: Elton Rogério Obalski — Leandro José
Gandolfi Grangeiro e Leandro Deliberalli integrante do quadro social
DA DEVEDORA API - NAO SAO E NUNCA FORAM OS TITULARES
DO IMOVEL HIPOTECADO, conforme comprova o Contrato Social da
APl e a Escritura Publica de Confissdo de Divida com garantia
Hipotecaria. (Docs. 2.24 e 1.1.)

2.25. A titularidade do Imével hipotecado, onde reside com o autor com
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a sua familia sempre foi de Décio Roque Braun, embora este imével
esteja registrado em nome da pessoa Juridica DLV, que é empresa
familiar composta pelos sdécios: Décio Roque Braun, com 98%, sua
filha Luiza Elizabete Braun com1% e seu filho Vitus Augusto Braun
com 1%.

2.26. Com efeito, houve ERRO DE FATO de forma flagrante pelo
Acérddo Rescindendo, ao ter como Uunicos soécios da empresa
devedora API, os titulares do imovel hipotecado, quando NENHUM
DESSES 3 SOCIOS (Elton Obalski, Leandro Grangeiro e Leandro
Deliberalli) SAO OU FORAM em algum momento das suas vidas,
TITULARES DO IMOVEL HIPOTECADO, o que nulifica o julgamento
pela adocido EAREsp. n° 848.498/PR.

Entretanto, esse fato nao foi levado em consideracdo para afastar a
impenhorabilidade do bem de familia. O fundamento central do acérdao foi a
ruptura da boa-fé objetiva decorrente da conduta de o autor dar em garantia
o0 bem imodvel e, em seguida, requerer sua impenhorabilidade por ser bem de
familia.

Oportuno transcrever os seguintes trechos do acérdao rescindendo (e-STJ
fls. 936/937):

Em relagao a impenhorabilidade do bem de familia, esta Corte
Superior, objetivando prestigiar a boa-fé, ja afastou tal garantia no
caso em que o devedor alienou fiduciariamente o bem de familia, o
qual sabidamente era de residéncia familiar, por caracterizar
comportamento contraditorio.

A propadsito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE
TIiTULO EXTRAJUDICIAL. IMPENHORABILIDADE. AFASTADA.
IMOVEL DADO EM  GARANTIA. VEDACAO AO
COMPORTAMENTO CONTRADITORIO. ACORDAO
RECORRIDO EM HARMONIA COM A JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE. MANUTENCAO DA DECISAO
MONOCRATICA.

1. Execugao de titulo extrajudicial.

2. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que nao
pode o devedor ofertar bem em garantia que é sabidamente de
residéncia familiar para, posteriormente, vir a informar que tal
garantia nao encontra respaldo legal, pugnando pela sua
exclusao (vedacao ao comportamento contraditério).

3. Flexibilizagdo do comando legal de protegdo em relagdo ao
bem de familia, tendo em vista a necessidade de se vedar,
também, as atitudes que atentem contra a boa-fé e a eticidade,
insitas as relagdes negociais.

4. Agravo interno de e-STJ fls. 343-255 nao conhecido. Agravo
interno de fls. e-STJ 229-242 nao provido.

(Agint nos EDcl no REsp n. 2.060.971/RJ, relatora Ministra
Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 28/8/2023, DJe de
30/8/2023.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO
PROVISORIO DE SENTENGCA. ACAO DE REINTEGRACAO DE
POSSE DE IMOVEL LIVREMENTE DADO EM ALIENACAO
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FIDUCIARIA. IMPENHORABILIDADE DO BEM DE FAMILIA
AFASTADA. PRECEDENTES. VEDAGAO AO
COMPORTAMENTO CONTRADITORIO. CAUGAO. DISPENSA.
AUSENCIA DE RISCO DE GRAVE DANO, DE DIFiCIL ou
INCERTA REPARACAO. AGRAVO DO ART. 1.042 DO CPC JA
JULGADO. EXCEGAO DO ART. 521, Ill, DO CPC. DECISAO
MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Por caracterizar comportamento contraditério e que fere a
ética e a boa-fé das relagbes negociais, nao se reconhece a
impenhorabilidade do bem de familia quando o devedor
fiduciante aliena fiduciariamente o bem, que sabidamente era de
residéncia familiar. Precedentes.

2. E dispensada a caugdo em execucdo provisdria que importe a
transferéncia de posse ou alienagao de propriedade ou de outro
direito real, quando inexiste risco de grave dano, de dificil ou
incerta reparacgao, tendo em vista o ndo conhecimento do agravo
do art. 1.042 do CPC pelo Colegiado competente. Precedentes.

3. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de
evidenciar a inadequagcdo dos fundamentos invocados pela
decisdo agravada, o presente agravo ndo se revela apto a
alterar o conteudo do julgado impugnado, devendo ele ser
mantido.

4. Agravo interno néo provido.

(Agint no REsp n. 1.962.657/SP, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 21/8/2023, DJe de 23/8/2023.)

DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO
DECLARATORIA DE NULIDADE DE ALIENAGCAO FIDUCIARIA.
ALIENAGAO FIDUCIARIA DE BEM IMOVEL RECONHECIDO
COMO BEM DE FAMILIA. POSSIBILIDADE. CONDUTA QUE
FERE A ETICA E A BOA-FE.

1. Acdo declaratéria de nulidade de alienagao fiduciaria de
imovel reconhecido como bem de familia.

2. Acédo ajuizada em 23/08/2013. Recurso especial concluso ao
gabinete em 26/08/2016. Julgamento: CPC/73.

3. O propésito recursal é dizer se é valida a alienagao fiduciaria
de imével reconhecido como bem de familia.

4. A questdo da protecdo indiscriminada do bem de familia
ganha novas luzes quando confrontada com condutas que vao
de encontro a propria ética e a boa-fé, que devem permear todas
as relagdes negociais.

5. Nao pode o devedor ofertar bem em garantia que é
sabidamente residéncia familiar para, posteriormente, vir a
informar que tal garantia nao encontra respaldo legal, pugnando
pela sua exclusao (vedagcido ao comportamento contraditorio).

6. Tem-se, assim, a ponderagao da protecéo irrestrita ao bem de
familia, tendo em vista a necessidade de se vedar, também, as
atitudes que atentem contra a boa-fé e a eticidade, insitas as
relagdes negociais.

7. Ademais, tem-se que a propria Lei 8.009/90, com o escopo de
proteger o bem destinado a residéncia familiar, aduz que o
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imovel assim categorizado ndo respondera por qualquer tipo de
divida civil, comercial, fiscal, previdenciaria ou de outra natureza,
mas em nenhuma passagem dispde que tal bem n&o possa ser
alienado pelo seu proprietario.

8. Ndo se pode concluir que o bem de familia legal seja
inalienavel e, por conseguinte, que ndo possa ser alienado
fiduciariamente por seu proprietario, se assim for de sua
vontade, nos termos do art. 22 da Lei 9.514/97.

9. Recurso especial conhecido e n&o provido. (REsp n.
1.560.562/SC, Relatora a Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 2/4/2019, DJe 4/4/2019)

Ademais, em sentido semelhante, no qual o bem de familia foi
oferecido como garantia hipotecaria, a Segunda Sec¢&o deste Tribunal
Superior consignou ser penhoravel tal imével, "quando os unicos
socios da empresa devedora sao os titulares do imovel hipotecado,
sendo O6nus dos proprietarios a demonstragdo de que a familia ndo se
beneficiou dos valores auferidos" (EAREsp n. 848.498/PR, Relator o
Ministro Luis Felipe Salomao, Segunda Secéo, julgado em 25/4/2018,
DJe 7/6/2018).

Na hipétese em aprego, o TJRS reconheceu a impenhorabilidade do
imoével ofertado como garantia hipotecaria de termo de confissdo de
divida em beneficio de empresa familiar da qual o autor é s6cio com
sua esposa.

Registre-se, ainda, que a Corte estadual consignou que o imovel dado
em garantia pertence a pessoa juridica, composta pelo autor e seus
dois filhos menores de idade, conforme se verifica do seguinte trecho
do acordéo recorrido (e-STJ, fl. 521):

Acrescento que n&o se desconhece que o imével da matricula
21978, do Registro de Iméveis de Santo Angelo estd em nome
de DLV ADMINISTRADORA DE IMOVEIS LTDA. Porém, da
analise do Contrato Social de dita pessoa juridica é possivel
perceber que se trata de empresa familiar composta por pai e
seus dois filhos, sendo que o Sr. Décio Braun (pai) é detentor de
98% do capital social e os seus filhos detém, cada um, 1% do
capital social. Ainda, vé-se que o contrato social é assinado tao
somente por Décio Braun, por si, e como representante de seus
filhos menores. Portanto, a evidéncia, o caso vertente deve ser
tratado como excecgao prevista na Lei 8009/90, visto ser cabivel
o reconhecimento de que se trata de imovel pertencente a
familia e, portanto, impenhoravel.

Com efeito, constata-se que a conduta do ora recorrente atentou
contra o principio da boa-fé, como explicitado acima nos precedentes
da Terceira Turma do STJ.

Assim, de rigor a reforma do acérdao recorrido, a fim de afastar a
impenhorabilidade do bem ofertado como garantia hipotecaria de
divida.

Por derradeiro, enfatiza-se que as circunstancias faticas utilizadas
como parametro para acolher o pleito recursal sao incontroversas,
sendo eminentemente juridica a questao em debate, o que rechaca
possivel incidéncia da Sumula 7/STJ a espécie.

Desse modo, como o presente agravo interno ndo suscitou nenhuma
tese capaz de modificar o conteudo do julgado impugnado, deve-se
manter inalterada a decisdo que deu provimento ao recurso especial
da Cooperativa de Crédito, Poupanga e Investimento Serro Azul -
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Sicredi Uniao RS.
Diante do exposto, nego provimento ao agravo interno.

A mencgao aos EARESP n. 848.498/PR se deu de forma exemplificativa, para
demonstrar a violagdo da boa-fé objetiva daquele que oferece o bem em
garantia e, em seguida, alega sua impenhorabilidade. Nota-se que o acérdao
expressamente apontou que o caso retratado no precedente seria apenas
"semelhante" a controvérsia entao analisada (e-STJ fl. 937).

O fato que o autor aponta como erroneamente levado em consideragao pelo
acoérdao nao foi utilizado para chegar a conclusao do aresto rescindendo, o
que afasta a rescisoria por erro de fato.

Além disso, o fato mencionado pelo autor estd contido no precedente
indicado na fundamentacéo, e ndo no acérdao em si. Nao se refere aos atos
e aos documentos da causa, mas foi mencionado a titulo exemplificativo do
entendimento da Corte, o que também inviabiliza a rescisoria por erro de
fato, pois exige-se que o fato tenha sido levado em consideracdo para o
julgamento da causa, o que n&o ocorreu.

O segundo fato que ampara a resciséria por erro de fato (art. 966, VIII, do
CPC) consiste na transcricao do acérdao recorrido com supostas insergoes
nao existentes no original, conforme o seguinte trecho da inicial (e-STJ fl.
16):

2.27. Ha ainda, a considerar outras situagdes de ocorréncia de ERRO
DE FATO do Acérdao Rescindendo, quando ao transcrever o Acérdao
do Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, fez constar em
BENEFICIO DA FAMILIA, que inexiste naquele Acérdao.

2.28. E de ver-se que o Acdrddo Rescindendo ao reproduzir o trecho
do Acodrdao do Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul,
ACRESCENTOU TRECHO INEXISTENTE NAQUELE ACC’)RI;)/"\O DO
TJRS, qual seja: “termo de confissdo de divida EM BENEFICIO DE
EMPRESA FAMILIAR da qual o autor é sécio com sua esposa’.

2.29. Em nenhum momento de todo o conteudo do Acdrdédo do TJRS,
€ visto 0 que consta do Acérdao Rescindendo: “termo de confissao de
divida em beneficio de empresa familiar” de forma que o Acdrdao
Rescindendo AO ACRESCENTAR FATO INEXISTENTE DO
ACORDAO DO TJRS, E SERVIR DESTE FALSO ACRESCIMO, PARA
PROLACAO DA DECISAO, INCORREU EM ERRO DE FATO - VICIO
QUE O NULIFICA DE PLENO DIREITO.

Entretanto, nota-se que n&o houve transcricdo do acérddo da origem com
insercdes inexistentes. O excerto mencionado na inicial da ag¢ao rescisoria foi
redigido pelo proprio acérddo recorrido, que apenas fez referéncia ao
entendimento do TJRS.

Confira-se (e-STJ fl. 938):

Na hipétese em apreco, o TJRS reconheceu a impenhorabilidade do
imovel ofertado como garantia hipotecaria de termo de confissdo de
divida em beneficio de empresa familiar da qual o autor é s6cio com
sua esposa.

Registre-se, ainda, que a Corte estadual consignou que o imével dado
em garantia pertence a pessoa juridica, composta pelo autor e seus
dois filhos menores de idade, conforme se verifica do seguinte trecho
do acordéo recorrido (e-STJ, fl. 521):

Acrescento que n&o se desconhece que o imével da matricula
21978, do Registro de Imdveis de Santo Angelo estd em nome
de DLV ADMINISTRADORA DE IMOVEIS LTDA. Porém, da
analise do Contrato Social de dita pessoa juridica é possivel
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perceber que se trata de empresa familiar composta por pai e
seus dois filhos, sendo que o Sr. Décio Braun (pai) é detentor de
98% do capital social e os seus filhos detém, cada um, 1% do
capital social. Ainda, vé-se que o contrato social é assinado tao
somente por Décio Braun, por si, e como representante de seus
filhos menores. Portanto, a evidéncia, o caso vertente deve ser
tratado como excegao prevista na Lei 8009/90, visto ser cabivel
o reconhecimento de que se trata de imdvel pertencente a
familia e, portanto, impenhoravel.

Com efeito, constata-se que a conduta do ora recorrente atentou
contra o principio da boa-fé, como explicitado acima nos precedentes
da Terceira Turma do STJ.

Assim, de rigor a reforma do acoérdao recorrido, a fim de afastar a
impenhorabilidade do bem ofertado como garantia hipotecaria de
divida.

Portanto, ndo ha reproducdo do acérdao do TJRS com insercdo de fato
inexistente, o que inviabiliza a agao rescisoéria por erro de fato.

Ademais, a rescisoria fundamentada no inciso VIII do art. 966 do CPC exige
que o fato seja relevante para a resolugcdo da causa, sendo descabida no
caso de fatos irrelevantes ou periféricos. Nessa linha:

ACAO RESCISORIA. IMPENHORABILIDADE DE BEM DE FAMILIA.
MANIFESTA VIOLAGAO A NORMA JURIDICA. NAO OCORRENCIA.
ERRO DE FATO. AUSENCIA DE COMPROVAGAO. AGAO
RESCISORIA IMPROCEDENTE.

1. O cabimento da acgao resciséria, com amparo na violagao literal da
norma juridica, pressupde que o orgao julgador, ao deliberar sobre a
questao posta, confira ma aplicagado a determinado dispositivo legal ou
deixe de aplicar dispositivo legal que, supostamente, melhor resolveria
a controvérsia.

2. Na espécie, o acordao rescindendo ndo afastou o fato de que o
imovel dado em garantia fiduciaria seria um bem de familia, apenas
consignou que a impenhorabilidade prevista na legislagdo de regéncia
nao seria aplicavel as hipéteses em que o imével é dado em garantia
real pelo casal ou pela entidade familiar, sobretudo nos casos em que
o mutuo é revertido em beneficio da familia, inclusive citando
precedentes que refletem a jurisprudéncia desta Corte, nao havendo
falar em manifesta ofensa a norma juridica.

3. O erro de fato estara configurado quando ele seja fundamento
essencial da decisao rescindenda, mediante apuracdo do equivoco
factual realizado com as provas produzidas no processo originario e
auséncia de pronunciamento judicial a respeito do fato, haja vista que
a ma apreciagao da prova nao implica rescisdo do julgado.

3.1. Os autores, contudo, ndo demonstraram a existéncia do apontado
erro de fato, limitando-se a, genérica e superficialmente, aduzirem a
sua ocorréncia.

4. Acao rescisoéria improcedente.

(AR n. 6.335/DF, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Segunda
Secao, julgado em 14/12/2022, DJe de 20/12/2022 - grifei.)

No caso, o fundamento principal do julgado, como mencionado, foi a violagao
da boa-fé objetiva, conforme concluiu 0 acérdao rescindendo (e-STJ fl. 938):

Com efeito, constata-se que a conduta do ora recorrente atentou
contra o principio da boa-fé, como explicitado acima nos precedentes
da Terceira Turma do STJ.
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Desse modo, o fato mencionado pelo autor ndo é suficiente para admitir o
pedido rescindente.

A presente demanda, portanto, revela-se manifestamente incabivel a luz do
que consta da prépria inicial e do acérdao rescindendo.

Ante o exposto, NAO CONHECO da ac&o rescisoria.

Prejudicado o pedido de tutela de urgéncia.

Preliminarmente, no que se refere a alegagao de julgamento extra petita e da
consequente violagado dos arts. 141 e 492 do CPC/2015, a decisdo agravada deixou de
enfrentar tais questdes, no mérito, tendo em vista que n&o foram objeto do acérdéo
rescindendo. Ademais, eventual contrariedade seria meramente reflexa, descabendo a
rescisoria neste ponto (cf. e-STJ fls. 957/961). Ocorre que a peticdo de agravo interno
nao impugna tais fundamentos, limitando-se a rediscutir a tese de julgamento extra
petita em seu meérito. Por esse motivo, 0 agravo interno ndao merece conhecimento
nessa parte, incidindo o art. 932, Ill, do CPC/2015 e, por analogia, a Sumula n.
182/STJ, que assim dispdem:

Art. 932. Incumbe ao relator:

[.]

Il - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que nado tenha
impugnado especificamente os fundamentos da decisao recorrida;

Stimula 182/STJ: "E inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de
atacar especificamente os fundamentos da decis&o agravada".

Destaco, ainda, que os julgados pertinentes a alienagdo fiduciaria
foram invocados no acérdao rescindendo tdo somente para, a titulo de fundamentacao,
também "afastar a impenhorabilidade do bem ofertado como garantia hipotecaria
de divida" (e-STJ fl. 938). Inexiste, portanto, erro de fato a ser reparado neste ponto.

Confiram-se, a propésito, as seguintes passagens do acérdao rescindendo:

Em relagdo a impenhorabilidade do bem de familia, esta Corte Superior,
objetivando prestigiar a boa-fé,_ja afastou tal garantia no caso em que o
devedor alienou fiduciariamente o bem de familia, o qual sabidamente era de
residéncia familiar, por caracterizar comportamento contraditério.

A propésito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARAGCAO NO RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO DE TIiTULO
EXTRAJUDICIAL. IMPENHORABILIDADE. AFASTADA. IMOVEL
DADO EM GARANTIA. VEDAGAO AO COMPORTAMENTO
CONTRADITORIO. ACORDAO RECORRIDO EM HARMONIA COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. MANUTENCAO DA DECISAO
MONOCRATICA.

1. Execucao de titulo extrajudicial.
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2. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que nao pode o
devedor ofertar bem em garantia que é sabidamente de residéncia
familiar para, posteriormente, vir a informar que tal garantia nao
encontra respaldo legal, pugnando pela sua exclusao (vedagédo ao
comportamento contraditorio).

3. Flexibilizagcdo do comando legal de protecdo em relagdo ao bem de
familia, tendo em vista a necessidade de se vedar, também, as
atitudes que atentem contra a boa-fé e a eticidade, insitas as relagdes
negociais.

4. Agravo interno de e-STJ fls. 343-255 n&o conhecido. Agravo interno
de fls. e-STJ 229-242 n&o provido.

(Agint nos EDcl no REsp n. 2.060.971/RJ, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 28/8/2023, DJe de 30/8/2023.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO
PROVISORIO DE SENTENGCA. ACAO DE REINTEGRAGCAO DE
POSSE DE IMOVEL LIVREMENTE DADO EM ALIENACAO
FIDUCIARIA. IMPENHORABILIDADE DO BEM DE FAMILIA
AFASTADA. PRECEDENTES. VEDAGAO AO COMPORTAMENTO
CONTRADITORIO. CAUGCAO. DISPENSA. AUSENCIA DE RISCO DE
GRAVE DANO, DE DIFICIL OU INCERTA REPARAGCAO. AGRAVO
DO ART. 1.042 DO CPC JA JULGADO. EXCEGAO DO ART. 521, III,
DO CPC. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Por caracterizar comportamento contraditério e que fere a ética e a
boa-fé das relagdes negociais, ndo se reconhece a impenhorabilidade
do bem de familia quando o devedor fiduciante aliena fiduciariamente
0 bem, que sabidamente era de residéncia familiar. Precedentes.

2. E dispensada a caugdo em execucdo proviséria que importe a
transferéncia de posse ou alienagao de propriedade ou de outro direito
real, quando inexiste risco de grave dano, de dificil ou incerta
reparagao, tendo em vista o ndo conhecimento do agravo do art. 1.042
do CPC pelo Colegiado competente. Precedentes.

3. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar a
inadequacgao dos fundamentos invocados pela decisdao agravada, o
presente agravo nao se revela apto a alterar o conteudo do julgado
impugnado, devendo ele ser mantido.

4. Agravo interno n&o provido.

(Agint no REsp n. 1.962.657/SP, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 21/8/2023, DJe de 23/8/2023.)

DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE
NULIDADE DE ALIENAGCAO FIDUCIARIA. ALIENACAO FIDUCIARIA
DE BEM IMOVEL RECONHECIDO COMO BEM DE FAMILIA.
POSSIBILIDADE. CONDUTA QUE FERE A ETICA E A BOA-FE.

1. Acdo declaratéria de nulidade de alienacdo fiduciaria de imoével
reconhecido como bem de familia.

2. Acdo ajuizada em 23/08/2013. Recurso especial concluso ao
gabinete em 26/08/2016. Julgamento: CPC/73.

3. O propdsito recursal é dizer se é valida a alienacao fiduciaria de
imovel reconhecido como bem de familia.

4. A questdo da protegéo indiscriminada do bem de familia ganha
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novas luzes quando confrontada com condutas que vao de encontro a
prépria ética e a boa-fé, que devem permear todas as relagbes
negociais.

5. Nao pode o devedor ofertar bem em garantia que é sabidamente
residéncia familiar para, posteriormente, vir a informar que tal garantia
nao encontra respaldo legal, pugnando pela sua exclusao (vedagao ao
comportamento contraditorio).

6. Tem-se, assim, a ponderagcdo da protecéo irrestrita ao bem de
familia, tendo em vista a necessidade de se vedar, também, as
atitudes que atentem contra a boa-fé e a eticidade, insitas as relagdes
negociais.

7. Ademais, tem-se que a prépria Lei 8.009/90, com o escopo de
proteger o bem destinado a residéncia familiar, aduz que o imoével
assim categorizado ndo respondera por qualquer tipo de divida civil,
comercial, fiscal, previdenciaria ou de outra natureza, mas em
nenhuma passagem dispde que tal bem nao possa ser alienado pelo
seu proprietario.

8. Nao se pode concluir que o bem de familia legal seja inalienavel e,
por conseguinte, que nao possa ser alienado fiduciariamente por seu
proprietario, se assim for de sua vontade, nos termos do art. 22 da Lei
9.514/97.

9. Recurso especial conhecido e nao provido. (REsp n. 1.560.562/SC,
Relatora a Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
2/4/2019, DJe 4/4/2019)

Ademais, em sentido semelhante, no qual o bem de familia foi oferecido
como garantia hipotecaria, a Segunda Secgdo deste Tribunal Superior
consignou ser penhoravel tal imével, "quando os Unicos sécios da empresa
devedora sao os titulares do imoével hipotecado, sendo énus dos proprietarios
a demonstragcdo de que a familia ndo se beneficiou dos valores auferidos”
(EAREsp n. 848.498/PR, Relator o Ministro Luis Felipe Salomao, Segunda
Secao, julgado em 25/4/2018, DJe 7/6/2018).

Na hipotese em apreco, o TJRS reconheceu a impenhorabilidade do imdvel
ofertado _como garantia hipotecaria de termo de confissdo de divida em
beneficio de empresa familiar da qual o autor é sécio com sua esposa.

Registre-se, ainda, que a Corte estadual consignou que o imével dado em
garantia pertence a pessoa juridica, composta pelo autor e seus dois filhos
menores de idade, conforme se verifica do seguinte trecho do acérdao
recorrido (e-STJ, fl. 521):

Acrescento que ndo se desconhece que o imovel da matricula 21978,
do Registro de Iméveis de Santo Angelo estd em nome de DLV
ADMINISTRADORA DE IMOVEIS LTDA. Porém, da anélise do
Contrato Social de dita pessoa juridica € possivel perceber que se
trata de empresa familiar composta por pai e seus dois filhos, sendo
que o Sr. Décio Braun (pai) € detentor de 98% do capital social e os
seus filhos detém, cada um, 1% do capital social. Ainda, vé-se que o
contrato social é assinado tdo somente por Décio Braun, por si, e
como representante de seus filhos menores. Portanto, a evidéncia, o
caso vertente deve ser tratado como excecao prevista na Lei 8009/90,
visto ser cabivel o reconhecimento de que se trata de imoével
pertencente a familia e, portanto, impenhoravel.

Com efeito, constata-se que a conduta do ora recorrente atentou contra o
principio da boa-fé, como explicitado acima nos precedentes da Terceira
Turma do STJ.

Assim, de rigor a reforma do acérddo recorrido, a fim de afastar a
impenhorabilidade do bem ofertado como garantia hipotecaria de divida. (e-
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STJ fls. 936/938 — grifei.)

Com efeito, o acordao rescindendo nao afirmou que o presente caso seria
de alienacao fiduciaria. Apenas ressaltou que, em casos de alienacao fiduciaria, esta
Corte Superior teria mantido tal garantia como valida diante do comportamento
contraditério da parte ao oferecer bem de familia para assegurar o pagamento da
divida. Na sequéncia, estendeu a mesma motivacéo, atrelada ao principio da boa-fé, a
presente demanda, envolvendo hipoteca, o que afasta a tese de erro de fato.

Observo que os argumentos de mérito acerca da impenhorabilidade de bem
de familia foram invocados na inicial da rescisoria exclusivamente sob o enfoque de

erro de fato, devidamente repelido na decisédo agravada.

E como voto.
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Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Secretario

Bel. DIMAS DIAS PINTO

AUTUAGAO

AUTOR : DECIO ROQUE BRAUN

ADVOGADOS : ADELINO SOMAVILLA - RS022915
CASSIA RONISE SOMAVILLA GUASSO - RS038740
JOBBES DASHIELL SOMAVILLA - RS076624

REU : COOPERATIVA DE CREDITO, POUPANCA E INVESTIMENTO
UNIAO - SICREDI UNIAO RS/ES

ADVOGADOS: LEOPOLDO JUSTINO GIRARDI - RS046006
VICTOR HUGO RODRIGUES DA SILVA - RS048178
OTAVIO AUGUSTO RORATO - RS081851

ASSUNTO :DIREITO CIVIL - COISAS - HIPOTECA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE :DECIO ROQUE BRAUN
ADVOGADOS : ADELINO SOMAVILLA - RS022915
CASSIA RONISE SOMAVILLA GUASSO - RS038740
JOBBES DASHIELL SOMAVILLA - RS076624
AGRAVADO :COOPERATIVA DE CREDITO, POUPANCA E INVESTIMENTO
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UNIAO - SICREDI UNIAO RS/ES

ADVOGADOS: LEOPOLDO JUSTINO GIRARDI - RS046006
VICTOR HUGO RODRIGUES DA SILVA - RS048178
OTAVIO AUGUSTO RORATO - RS081851

TERMO

A SEGUNDA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
14/08/2024 a 20/08/2024, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Antonio Carlos Ferreira.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha, Humberto Martins, Raul
Araujo, Maria Isabel Gallotti, Marco Buzzi e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro
Relator.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 20 de agosto de 2024
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