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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg na PET no RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N° 72561 - SC
(2023/0409334-0)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

AGRAVANTE : APDASM

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM MANDADO DE
SEGURANGCA. MANDADO DE SEGURANCA CONTRA
DECISAO JUDICIAL QUE BLOQUEIA VALORES.
DESCABIMENTO. SUMULA 267 DO STF. AUSENCIA DE
NOVOS ARGUMENTOS CAPAZES DE DESCONSTITUIR A
DECISAO RECORRIDA. INCIDENCIA DA SUMULA N°
182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. No que tange o cabimento de Mandado de Seguranga em
face de decisao judicial, de ha muito se firmou a jurisprudéncia
do STF no sentido de que: "Ndo cabe mandado de seguranca
contra ato judicial passivel de recurso ou correi¢do." (Sumula
267)

2.E cedico que "(..) o procedimento adequado para a
restituicdo de bens € o incidente legalmente previsto para este
fim, com final apelagdo, recurso inclusive ja interposto pelo
recorrente, sendo incabivel a utilizacdode Mandado de
Seguranga como sucedaneo do recurso legalmente previsto."
(AgRg no RMS n. 69.469/SP, relator Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, julgado em 18/10/2022, DJe de 21/10/2022)
3. A hipétese atrai a incidéncia da Sumula n° 182/STJ, que
considera inviavel o conhecimento do agravo regimental que
deixa de atacar especificamente os fundamentos da deciséo
agravada. No caso em aprec¢o, ndo foram apresentados fatos
novos ou elementos aptos a desconstituir a decisao

impugnada, o que inviabiliza o conhecimento da insurgéncia.
4. Agravo regimental nao conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, ndo conhecer do agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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Brasilia, 09 de abril de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg na PET no RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N° 72561 - SC
(2023/0409334-0)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

AGRAVANTE : APDASM

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM MANDADO DE
SEGURANGCA. MANDADO DE SEGURANCA CONTRA
DECISAO JUDICIAL QUE BLOQUEIA VALORES.
DESCABIMENTO. SUMULA 267 DO STF. AUSENCIA DE
NOVOS ARGUMENTOS CAPAZES DE DESCONSTITUIR A
DECISAO RECORRIDA. INCIDENCIA DA SUMULA N°
182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. No que tange o cabimento de Mandado de Seguranga em
face de decisao judicial, de ha muito se firmou a jurisprudéncia
do STF no sentido de que: "Ndo cabe mandado de seguranca
contra ato judicial passivel de recurso ou correi¢do." (Sumula
267)

2.E cedico que "(..) o procedimento adequado para a
restituicdo de bens € o incidente legalmente previsto para este
fim, com final apelagdo, recurso inclusive ja interposto pelo
recorrente, sendo incabivel a utilizacdode Mandado de
Seguranga como sucedaneo do recurso legalmente previsto."
(AgRg no RMS n. 69.469/SP, relator Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, julgado em 18/10/2022, DJe de 21/10/2022)
3. A hipétese atrai a incidéncia da Sumula n° 182/STJ, que
considera inviavel o conhecimento do agravo regimental que
deixa de atacar especificamente os fundamentos da deciséo
agravada. No caso em aprec¢o, ndo foram apresentados fatos
novos ou elementos aptos a desconstituir a decisao

impugnada, o que inviabiliza o conhecimento da insurgéncia.
4. Agravo regimental nao conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental contra decisdo que n&o conheceu do
mandado de seguranca.

A defesa requer a reconsideragédo da deciséo agravada ou o provimento

Documento eletronico VDA40981041 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 11/04/2024 23:33:58
Codigo de Controle do Documento: bc7c9f52-9df4-49fb-962d-8e588c561934



de seu recurso.
O Ministério Publico apés ciéncia.

E o relatério.

VOTO

O agravo regimental é tempestivo.

No entanto, ndo constato elementos suficientes para reconsiderar o
julgamento monocratico, ou prover o presente recurso, uma vez que a decisao
agravada assim disp0s: "A matéria nao pode ser conhecida pela via do mandado de
seguranga, porque pressupde revolvimento de provas. E justamente porque se
discute terem ou n&o origem ilicita os depodsitos, que os bloqueios se mantém. Nao
cabe a esta Corte analisar provas, apenas direito liquido e certo, especialmente em
sede de mandado de segurancga. " (e-STJ fls. 164).

No que tange o cabimento de Mandado de Seguranga em face de
decisao judicial, de ha muito se firmou a jurisprudéncia do STF no sentido de que:
"Nao cabe mandado de seguranca contra ato judicial passivel de recurso ou
correi¢cao." (Sumula 267)

N&o é outro o entendimento da 32 Secdo do STJ acerca do tema: "(...) E
incabivel a impetracdo de mandado de seguranga contra ato judicial passivel de
recurso, o que se admite excepcionalmente quando presente teratologia ou
manifesta ilegalidade. (...)" (AgRg no MS 28908 / RS; RELATOR Ministro MESSOD
AZULAY NETO; ORGAO JULGADOR TERCEIRA SECAO; DATA DO
JULGAMENTO 26/04/2023; DATA DA PUBLICACAO/FONTE DJe 03/05/2023)

Ressalte-se, ainda, que nos termos da Lei n. 12.016/2009, o comando
do art. 5°, II: "Nao se concedera mandado de seguranca: (...) Il - de decisdo judicial
da qual caiba recurso com efeito suspensivo."

Colhe-se dos autos que a impetracdo voltou-se contra decisdo que
manteve bloqueio de valores em contas bancarias por suspeita de terem origem
ilicita, no trafico de drogas.

E cedico que "(...) o procedimento adequado para a restituicdo de bens é
o incidente legalmente previsto para este fim, com final apelagao, recurso inclusive ja
interposto pelo recorrente, sendo incabivel a utilizagdo de Mandado de Seguranca
como sucedaneo do recurso legalmente previsto." (AgRg no RMS n. 69.469/SP, relator
Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 18/10/2022, DJe de
21/10/2022)

Mesmo que assim nao fosse, o acolhimento das alegacbes do
recorrente quanto a fundamentacéo concreta acerca do alegado risco de dilapidagéo
do patriménio demandaria dilagao probatoria, o que, entretanto, é inadmissivel na via
do mandado de seguranga, ou de seu respectivo recurso.

Neste sentido, os seguintes julgados desta Corte Superior:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM MANDADO
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DE SEGURANCA.

SEQUESTRO DE BENS. INDEFERIMENTO DO PEDIDO DE
RESTITUICAO. EMPREGO DO WRIT EM SUBSTITUICAO DO
RECURSO CABIVEL. SUMULA N. 267/STF.

AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O mandado de segurang¢a ndo é substitutivo nem sucedéneo do
recurso adequado, exceto em casos de flagrante ilegalidade ou abuso
de poder, nos termos do art. 5° inciso Il, da Lei n. 12.016/2009 e do
enunciado n. 267 da Sumula do Supremo Tribunal Federal.

2. A deciséo judicial que determina o sequestro de bens deve ser
atacada por meio de apelagdo. Transcorrido o prazo do recurso
proprio, inviavel o manejo do mandado de seguranga, conforme art. 5°
Ill, da Lei n. 12.016/09.

3. Eventual acolhimento das teses defensivas aqui aduzidas (origem
licita do bem, cuja aquisi¢do foi posterior a medida constritiva) exigiria
dilacdo probatéria, o que ndo é admitido na via estreita do writ.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no RMS 54.404/RJ, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA

TURMA, julgado em 7/2/2019, DJe 14/2/2019)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM MANDADO DE
SEGURANCA. CABIMENTO DE RECURSO PROPRIO. SUMULA N.
267 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO. DECISAO MANTIDA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. E incabivel o conhecimento de mandado de seguranca impetrado
contra decisdo que indefere o pleito de restituicdo dos bens
sequestrados, porquanto €& cabivel a interposicao de apelacéo,
consoante previsto no art. 593, I, do Cédigo de Processo Penal, o que
atrai a incidéncia da Sumula n. 267 do Supremo Tribunal Federal,
mormente diante da necessidade de dilacdo probatéria para a
apreciagdo do pedido.

2. Agravo regimental n&o provido.

(Agint no RMS 53.637/PE, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, julgado em 16/5/2017, DJe 24/5/2017)

A hipdtese atrai, portanto, a incidéncia da Sumula n°® 182/STJ, que
considera inviavel o conhecimento do agravo regimental que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada. No caso em apreco, nao
foram apresentados fatos novos ou elementos aptos a desconstituir a decisao
impugnada, o que inviabiliza o conhecimento da insurgéncia.

E nesse sentido o entendimento da Corte:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DA PENA DE
MULTA. CARATER SANCIONADOR PENAL. EXTINCAO DA
PUNIBILIDADE. NECESSIDADE DE PREVIA AUDIENCIA. RESP
INADMITIDO NA ORIGEM. ARESP NAO CONHECIDO. SUMULA
182/STJ. NAO IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. HIPOSSUFICIENCIA FINANCEIRA DO EXECUTADO.
AUSENCIA DO  NECESSARIO  PREQUESTIONAMENTO.
NECESSIDADE DE EXAME PROBATORIO. IMPOSSIBILOIDADE.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A falta de impugnacgao especifica dos fundamentos utilizados
na decisdo agravada (decisdo de inadmissibilidade do recurso
especial) atrai a incidéncia da Sumula n. 182 desta Corte Superior.
2. Com efeito, como tem reiteradamente decidido esta Corte Superior,
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0s recursos devem impugnar, de maneira especifica e pormenorizada,
os fundamentos da decisdo contra a qual se insurgem, sob pena de
vé-los mantidos. Nao séo suficientes meras alegagbes genéricas sobre
as razbes que levaram a inadmissao do agravo ou do recurso especial,
tampouco a insisténcia no mérito da controvérsia.

3. Ainda que assim ndo fosse, constatado o inadimplemento da pena
de multa aplicada cumulativamente a privativa de liberdade, o Juizo da
Execugédo Criminal devera, antes de deliberar acerca da extingdo da
punibilidade, intimar o reeducando para efetuar o pagamento,
ressaltando a possibilidade de parcelamento, a pedido e conforme as
circunsténcias do caso concreto (art. 50, caput, do CP), bem como
oportunizando ao condenado comprovar, se for o caso, a absoluta
impossibilidade econémica de arcar com seu valor sem prejuizo do
minimo vital para a sua subsisténcia e de seus familiares.

4. In casu, o Tribunal de origem indeferiu a extingao da punibilidade ao
reeducando, afastando a tese de que o valor da execugéo é inferior ao
limite minimo exequivel pela Legislagdo Estadual .

5. Ademais, a "alegacédo de pobreza" somente restou apresentada pela
defesa em embargos de declaragéo que foram rejeitados pelo Tribunal
a quo que consignou: com a prolagdo da decisdo que indeferiu a
peticdo inicial, sequer foi possivel analisar a impossibilidade
econbmica absoluta do sentenciado para efetuar o pagamento da
multa, ainda que parceladamente, o qual n&o comprovou tal
impossibilidade de plano, podendo demonstrar eventual incapacidade
no decorrer do processo de execugao.

6.Dai, além de auséncia do devido prequestionamento do tema, para
decidir que ha hipossuficiéncia do reeducando, como requer a defesa,
importa revolvimento de matéria fatico-probatéria, vedado em recurso
especial, segundo 6bice da Sumula 7/STJ.

7. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no AREsp n. 2.340.649/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 15/8/2023, DJe de 22/8/2023.)
(Grifamos)

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. DECLINIO DE COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL
PARA A ESTADUAL. NULIDADE DOS ATOS PROCESSUAIS JA
PRATICADOS. POSSIBILIDADE DE RATIFICACAO PELO JUIZO
COMPETENTE. PRECEDENTES. REITERACAO DE ARGUMENTOS.
OFENSA AO PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. SUMULA N. 182, STJ.

| - Segundo a jurisprudéncia desta Corte, é possivel a decretacdo da
incompeténcia absoluta da Justica Federal, com o envio dos autos a
Justica Estadual, sem a prévia declaragdo da nulidade dos atos ja
praticados, tendo em vista a possibilidade de aproveitamento dos atos
processuais pelo juizo competente.

Il - A auséncia de impugnagao especifica e pormenorizada dos
fundamentos da decisdo agravada inviabiliza o conhecimento do
recurso por violagdo ao principio da dialeticidade, nos termos da
Sdamula n. 182, STJ.

Ill - In casu, o agravante ndo demonstrou que o0s precedentes
indicados na decisdo agravada séo inaplicaveis ao caso, ou, ainda,
que houve mudanga da jurisprudéncia deste Sodalicio.

Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no REsp n. 1.988.117/AL, relator Ministro Messod Azulay Neto,
Quinta Turma, julgado em 30/11/2023, DJe de 5/12/2023.) (Grifamos)

Ante o exposto, ndo conhego do agravo regimental.

E como voto.
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PAUTA: 09/04/2024 JULGADO: 09/04/2024
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : APDASM
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Investiga¢do Penal
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : APDASM )
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, n&o conheceu do agravo regimental.”
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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