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CARMEN STEFFENS FRANQUIAS LTDA

POINT SHOES LTDA

ANTONIO JULIANO BRUNELLI MENDES - SP178838
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EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE FRANQUIA
IRREGULAR. ROYALTIES SOBRE COMPRAS. RESPONSABILIDADE
CIVIL. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. OBICE DA SUMULA 7/STJ.
AGRAVO INTERNO CONHECIDO E DESPROVIDO.

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que negou provimento
ao recurso especial em ac¢do envolvendo contrato qualificado como franquia
irregular, cobranga de royalties, cancelamento de titulos, hipoteca e protestos,
com pedidos de restituigdo de valores e indenizacdo por danos materiais,
lucros cessantes e danos morais.

2. A agravante alega: (I) negativa de prestacdo jurisdicional por viola¢do aos
arts. 489, § 1°, 1V, e 1.022 do CPC; (II) violagdo ao art. 4°, paragrafo unico, da
Lei 8.955/1994 € aos arts. 187, 421, 422 e 927 do CC, afirmando dever de
restituicao e reparagdo por supostas praticas abusivas (compras compulsorias,
descontos publicitarios e ponto comercial inadequado); (III) afastamento da
incidéncia da Stimula 7/STJ; e (IV) aplicagao do Tema 235/STJ e do art. 1.030,
I1, do CPC.
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3. A questdo em discussdo consiste em saber se houve negativa de prestagao
jurisdicional por auséncia de enfrentamento suficiente das teses essenciais, a
luz dos arts. 489, § 1°,1V, ¢ 1.022 do CPC.

4. A questdo em discussdo consiste em saber se € possivel, na via do recurso
especial, revisar as conclusdes do acérdao quanto a inexisténcia de dever de
indenizar por danos materiais e lucros cessantes, em contexto de franquia
irregular e cobranca de royalties, sem o reexame do conjunto fatico-probatério
(Sumula 7/STJ).

5. A questdo em discussdo consiste em saber se o reconhecimento da
anulabilidade do contrato de franquia impde, por si, restitui¢des e reparagdes
pretendidas, ou se prevalece a conclusao de que remanesce apenas a obrigagao
de adimplir o preco das mercadorias, excluidos os royalties, conforme
premissas faticas fixadas.

6. A questdo em discussdo consiste em saber se a invocagdo do Tema 235/STJ
e do art. 1.030, II, do CPC afasta o oObice da Sumula 7/STJ para o
conhecimento do especial.

7. Afirma-se a inexisténcia de negativa de prestagdo jurisdicional: o acérdao de
origem enfrentou de forma clara, coerente e suficiente as questdes essenciais
ao deslinde da controvérsia, com motivacao apta, afastando a alegada violacao
aos arts. 489, § 1°, 1V, e 1.022 do CPC.

8. Mantém-se a conclusao do Tribunal de origem de que, apesar da
irregularidade do contrato de franquia, os adquirentes compraram e
comercializaram produtos, subsistindo apenas a obrigacdo de pagar as
mercadorias constantes das notas fiscais, excluidos os royalties; a revisao
dessa conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, atraindo o dbice da
Stmula 7/STIJ.

9. Afasta-se a alegada violagdo aos arts. 187, 421, 422 e¢ 927 do CC: a aferigao
de supostas praticas abusivas (compras compulsorias, descontos publicitarios e
ponto inadequado) e da boa-fé objetiva e fun¢do social do contrato exige
revolvimento das premissas faticas fixadas, providéncia incompativel com o
recurso especial (Simula 7/STJ).

10. A invocagdo do Tema repetitivo 235/STJ e do art. 1.030, II, do CPC nao
supera o obice especifico do reexame probatorio na via especial, razdo pela
qual ndo se viabiliza o conhecimento para revisar a valoragdo fatica efetuada
pelo Tribunal de origem.

11. Agravo interno conhecido e desprovido, para manter a decisdo que negou
provimento ao recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
08/09/2026 a 14/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 14 de setembro de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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3. A questdo em discussdo consiste em saber se houve negativa de prestagao
jurisdicional por auséncia de enfrentamento suficiente das teses essenciais, a
luz dos arts. 489, § 1°,1V, ¢ 1.022 do CPC.

4. A questdo em discussdo consiste em saber se € possivel, na via do recurso
especial, revisar as conclusdes do acérdao quanto a inexisténcia de dever de
indenizar por danos materiais e lucros cessantes, em contexto de franquia
irregular e cobranca de royalties, sem o reexame do conjunto fatico-probatério
(Sumula 7/STJ).

5. A questdo em discussdo consiste em saber se o reconhecimento da
anulabilidade do contrato de franquia impde, por si, restitui¢des e reparagdes
pretendidas, ou se prevalece a conclusao de que remanesce apenas a obrigagao
de adimplir o preco das mercadorias, excluidos os royalties, conforme
premissas faticas fixadas.

6. A questdo em discussdo consiste em saber se a invocagdo do Tema 235/STJ
e do art. 1.030, II, do CPC afasta o oObice da Sumula 7/STJ para o
conhecimento do especial.

7. Afirma-se a inexisténcia de negativa de prestagdo jurisdicional: o acérdao de
origem enfrentou de forma clara, coerente e suficiente as questdes essenciais
ao deslinde da controvérsia, com motivacao apta, afastando a alegada violacao
aos arts. 489, § 1°, 1V, e 1.022 do CPC.

8. Mantém-se a conclusao do Tribunal de origem de que, apesar da
irregularidade do contrato de franquia, os adquirentes compraram e
comercializaram produtos, subsistindo apenas a obrigacdo de pagar as
mercadorias constantes das notas fiscais, excluidos os royalties; a revisao
dessa conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, atraindo o dbice da
Stmula 7/STIJ.

9. Afasta-se a alegada violagdo aos arts. 187, 421, 422 e¢ 927 do CC: a aferigao
de supostas praticas abusivas (compras compulsorias, descontos publicitarios e
ponto inadequado) e da boa-fé objetiva e fun¢do social do contrato exige
revolvimento das premissas faticas fixadas, providéncia incompativel com o
recurso especial (Simula 7/STJ).

10. A invocagdo do Tema repetitivo 235/STJ e do art. 1.030, II, do CPC nao
supera o obice especifico do reexame probatorio na via especial, razdo pela
qual ndo se viabiliza o conhecimento para revisar a valoragdo fatica efetuada
pelo Tribunal de origem.

11. Agravo interno conhecido e desprovido, para manter a decisdo que negou
provimento ao recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno de CS BOUTIQUE COMERCIO DE CALCADOS E
ACESSORIOS LTDA interposto em face de decisio monocratica desta Relatoria, de fls.

1880-1884, que negou provimento ao recurso especial.
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Em suas razdes recursais, a parte agravante reitera as alegacdes deduzidas no recurso
especial, sustentando, em sintese: (I) a nulidade do acérdao recorrido por violagdo aos arts. 489, §
1°, 1V, e 1.022, 11, paragrafo tnico, II, do Cddigo de Processo Civil, sob o argumento de que o
Tribunal de origem deixou de enfrentar questdes relevantes suscitadas em embargos de
declaragao, especialmente quanto a responsabilidade das agravadas pelos danos materiais e lucros
cessantes decorrentes de praticas contratuais abusivas; (II) a violacdo ao art. 4°, paragrafo unico,
da Lei 8.955/1994 e aos arts. 187,421, 422 ¢ 927 do Cddigo Civil, sob o fundamento de que, uma
vez reconhecida a anulabilidade do contrato de franquia, também seriam devidas a restituicao das
quantias pagas e a reparacdo por perdas e danos, inclusive em razdo de compras compulsdrias,
descontos impostos em campanhas publicitarias sem contrapartida financeira e imposicdo de
ponto comercial inadequado; (III) o afastamento da incidéncia da Sumula 7/STJ, sob o argumento
de que a controvérsia ndo exigiria reexame do conjunto fatico-probatoério, mas apenas a correta
valoracdo juridica de fatos tidos como incontroversos no acorddo recorrido e nos embargos
declaratorios; e (IV) a violacdo ao art. 1.030, II, do CPC e ao Tema Repetitivo 235/STJ, ao
sustentar que a decisdo agravada afastou indevidamente a aplica¢do do precedente repetitivo, cuja
razdo de decidir, segundo a agravante, reconheceria a fun¢do social do contrato e a boa-fé
objetiva como matérias de ordem publica cognosciveis de oficio.

Requer, ao final, o conhecimento e provimento do agravo interno para reformar a
decisdo agravada, com o afastamento da Stimula 7/STJ e o consequente provimento do recurso
especial.

Nao foram oferecidas contrarrazdes pela parte agravada (e-STJ, fls. 1921-1923).

E o relatério.
VOTO

As razoes recursais sdo insuficientes para reformar a decisdo monocratica agravada, a
qual deve ser confirmada.
Ao dirimir a controvérsia, o acérdao do Tribunal de origem assim se pronunciou (e-

STJ, ls. 1617-1622):

“No meérito, defendem as apelantes a nulidade da cobranca de royalties,
rescisdo do contrato por culpa dos apelados, nulidade absoluta da garantia
hipotecaria firmada e nulidade dos protestos com ocorréncia de danos morais
as autoras.

Os fundamentos sentenciais neste ponto foram os seguintes (fl. 1.322-1.324):
[-]

Na inicial aponta-se para a previsdo de cobrangca do montante de 42% da
compras realizadas, conforme clausula 13.1.1 (fl. 9v). O pedido neste capitulo

visa a condenacdo das res, solidariamente, a indenizar a 1° autora a
restitui¢do do montante de R$ 215.617,44 (fl. 27, alinea h).

Em contestagdo, a defesa apenas afirma que é legal a cobranga de royalties
nos contratos de licenga (fl. 1.171).

Sob o titulo "das remuneracoes" insere-se a clausula 13.1.1, com a seguinte
redagao (fl. 54):
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[-]

Veja- se que a cobranga de royalties se dda na operagdo de compra e incide
sobre o preco da mercadoria a ser repassada ao varejo e ndo sobre o lucro
auferido pelo franqueado, o que seria comum nesse tipo de contrato.

Embora se admita a cobranga de royalties nos contratos de 0 franquia, ndo ha
como admitir-se o valor de 42% sobre o pre¢o das mercadoria adquiridas do
franqueador, sob pena de caracterizar verdadeira sociedade em que um dos
socios se vale do capital e trabalho do outro, sem participar dos riscos do
negocio, tornando-se, ao revés, credor do socio operador da atividade.

Essa cobranga, ademais, jamais poderia ser feita tendo em vista que as rés
ndo comprovaram ter fornecido a circular de oferta de franquia e, portanto,
deixaram de cumprir o disposto no art. 3% VII, a, da Lei n. 8.955, de 15 de
dezembro de 1994, entdo em vigor.

Embora a contestagcdo afirme tratar-se de mero contrato de licenca (11. 1.168
e ss.) certo é que a ré se identifica com Carmen Stefl 'ens Franquias Ltda. no
contrato de "licenga" e justifica a descaracteriza¢do do contrato como
franquia sob a afirmacgdo de que "o unico fim [do contrato é] a concessdo de
Licen¢a do uso da marca e venda do produto, em loja ndo pertencente a sua
rede de franquias, mas, capacitada a vender seus produtos em ambiente
interno proprio e exclusivo para os produtos da marca"” (fl. 45).

O contrato traz, entretanto, a descri¢do de um contrato de franquia, "sistema
pelo qual um franqueador cede ao franqueado o direito de uso de marca ou
patente, associado ao direito de distribui¢do exclusiva ou semiexclusiva de
produtos ou servigos e, eventualmente, o direito de uso da tecnologia de
implantagdo e administragdo de negocio ou de sistema operacional
desenvolvidos ou detidos pelo franqueador, mediante remunerag¢do direta ou
indireta, sem que, no entanto, fique caracterizado vinculo empregaticio” (Lei
de Franquia, art. 2°).

Consta do contrato de "licen¢a" nos autos: a) a compra e venda de mix de
produto da marca (fl. 46, clausula 1.2); b) direito de uso da marca (fl. 46,
clausula 1.4); c) obrigagdo de utilizar um determinado layout (fl. 47, clausula
2.7); obrigagado de participar das convengoes da licenciadora (fl. 46, clausula
2.2); d) obrigagdo de obedecer as regras comerciais da licenciadora (fl. 49,
clausula 3.9); e) obrigagdo de observar e manter rigorosamente os padroes de
identidade, qualidade e atendimento estabelecido pela licenciadora (fl. 49,
clausula 4.1); f) obriga-se a "licenciadora" a realizar as convengoes e
treinamentos (fl. 50, clausula 5.1.3); g) a "licenciada" obriga-se a "promover
o marketing regional com estratégia trimestral previamente comunicada ao
departamento de marketing da licenciadora" (fl. 51, clausula 7.1) etc.

Diante dessa constatag¢do, portanto, ndo ha como se afastar da declaragdo de
anulabilidade do contrato nos termos do paragrafo unico do art. 4° da Lei n.
8.955, de 15 de dezembro de 1994, por ter sido elaborado unicamente para
que as rés franqueadoras deixassem de cumprir a disposi¢do de regéncia.

Nao se aplica o prazo decadencial neste caso porque desde o principio a ré
nega a existéncia de um contrato de franquia, insistindo em sua defesa na
existéncia de um contrato de licenga (fl. 1.155). Persiste até o presente a
tentativa de a ré impor clausulas de franquia a um contrato irregular, cujas
clausulas sdo ineficazes em relagdo aos autores. E os atos havidos como
decorrentes desse irregular contrato de franquia foram praticados ao longo de
dois anos, sendo que o ultimo dele registrado nos autos o foi na data de
dezembro de 2016 (protesto em fl. 256) e na data de 2 de setembro de 2016
(nota de servigo emitida em 2 de setembro de 2016).
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Com a declaracdo de anulabilidade, os atos de execucdo do contrato deixam
de ter efeitos juridicos proprios de um contrato de franquia, devendo ser
cancelados os titulos emitidos, as hipotecas realizadas e os protestos
realizados pela "licenciadora’. As rés, entretanto, poderdo cobrar o precgo das
mercadorias vendidas a partir de constituicdo de seu crédito pela via
ordindria.

Caracterizada a existéncia de um contrato de franquia irregular, verifica-se
que a contratagdo se deu a margem da prescri¢do legal, com a unica
finalidade de burlar as exigéncias previstas na Lei de Franquia.

Os royalties efetivamente pagos pela autora deverdo serlhe restituidos.

0 pedido inicial ndo procede, contudo, quanto aos lucros cessantes e aos
prejuizos acumulados e danos decorrentes dos investimento e da locagdo
realizada pelos autores porque, embora ndo tenham exercido regular contrato
de franquia, adquiriram e venderam produtos fornecidos pelas rés, devendo
pagar pelo preco da mercadoria, constante das notas-fiscais faturas, sem o
sobre prego a titulo de royalties.

Quanto ao dano moral pelos protestos indevidos o recurso procede, porém,
ndo no montante pleiteado de R3 100.000,00, mas de RS 30.000,00 ora
arbitrado por se mostrar mais adequado ao contexto em que realizado o
ilicito.
[.‘.] »

Da leitura do trecho transcrito, verifica-se que a Corte de origem manifestou-se de
forma clara, coerente e suficientemente fundamentada acerca das questdes essenciais ao deslinde
da controvérsia, enfrentando os argumentos relevantes deduzidos pelas partes e apresentando
motivagdo apta a amparar a conclusdo adotada no julgado.

Desse modo, o acordao recorrido enfrentou, de forma suficiente, as teses relativas a
responsabilidade das agravadas pelos alegados danos materiais e lucros cessantes decorrentes de
praticas contratuais abusivas, concluindo, todavia, pela ndo comprovacdo dos danos materiais e
dos lucros cessantes postulados, a luz do conjunto fatico-probatdrio dos autos.

Nesses termos, ndo hé falar em ofensa ao dever de fundamentagdo quando o Tribunal
aprecia, de maneira suficiente, as questdes relevantes ao julgamento, ainda que em sentido
contrario aos interesses da parte insurgente.

No mesmo sentido:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
POSSESSORIA. NEGATIVA DE PRESTACAQ JURISDICIONAL NAO
CONFIGURADA. MULTA PROCESSUAL . NAO CABIMENTO. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO. 1. Nado ocorre negativa de prestagdo jurisdicional
quando o Tribunal de origem examina, de forma fundamentada, todas as
questoes que lhe foram submetidas, ainda que tenha decidido de forma
contraria a pretensdo da parte . Nesse contexto, esta Corte ja se manifestou no
sentido de que ndo ha que se confundir decisdo contraria aos interesses da
parte e negativa de presta¢do jurisdicional, nem fundamenta¢cdo sucinta com
auséncia de fundamentag¢do. 2. Nao deve ser acolhido o requerimento para
que seja imposta a multa prevista no § 2°do art. 1 .026 do Codigo de Processo
Civil de 2015, uma vez que o mero inconformismo com a decisdo embargada
ndo enseja a necessaria imposi¢do da sangdo, quando ndo configurado o
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cardter manifestamente protelatorio dos embargos de declaragdo. 3. Agravo
interno improvido.”

(STJ - Agint no AREsp: 1974942 RJ 2021/0271166-9, Relator.: Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, Data de Julgamento: 14/03/2022, T3 -
TERCEIRA TURMA, Data de Publica¢do: DJe 18/03/2022)

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC. OMISSAO
NAO CONFIGURADA. 1. O acérdio recorrido abordou, de forma
fundamentada, todos os pontos essenciais para o deslinde da controvérsia,
razao pela qual ndo ha falar na suscitada ocorréncia de violagdo do art .
1.022 do CPC. 2. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, "ndo se pode
confundir decisdo contraria ao interesse da parte com auséncia de
fundamentag¢do ou negativa de prestagdo jurisdicional” ( Aglnt no AREsp n .
1.907.401/SP, relatora Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe de
29/8/2022).Agravo interno improvido.”

(STJ - Agint no AREsp: 1416310 SP 2018/0331911-3, Relator..: HUMBERTO
MARTINS, Data de Julgamento: 28/11/2022, T2 - SEGUNDA TURMA, Data
de Publicagdo: DJe 30/11/2022) .

Quanto ao mérito, as conclusdes do Tribunal local também devem ser mantidas.

Com efeito, o Tribunal de origem concluiu pela inexisténcia do dever de indenizar da
licenciadora em razdo da rescisdo contratual, assentando que, embora as partes ndo tenham
mantido regular contrato de franquia, os recorrentes adquiriram e comercializaram produtos
fornecidos pelas recorridas, remanescendo apenas a obrigagdo de adimplir o pregco das
mercadorias constantes das respectivas notas fiscais-faturas, excluido o acréscimo referente aos
royalties.

Tal conclusdo foi firmada a partir da andlise das circunstancias faticas e do conjunto
probatério dos autos, razdo pela qual sua revisdo demandaria o revolvimento das premissas
fatico-probatorias delineadas no acordao recorrido, providéncia inviavel em recurso especial, nos
termos da Stumula 7/STJ.

Dessa forma, para alterar o entendimento do Tribunal local, seria necessario novo
reexame de fatos e provas, providéncia vedada em recurso especial, conforme previsto no
referido enunciado sumular.

No mesmo sentido:

“DIREITO PRIVADO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DECLARAT ORIA DE INEFICACIA DE NEGOCIO JURIDICO E
RESOLUCAO POR DESCUMPRIMENTO CONTRATUAL C/C REPARACAO
DE  DANOS. NEGATIVA  DE  PRESTACAO  JURISDICIONAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. APLICABILIDADE DO CDC EM FRANQUIA.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E DESPROVIDO. I. CASO EM EXAME
1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu o
recurso especial por auséncia de negativa de vigéncia ao art. 489, § 1° 1V, do
CPC, incidéncia das Sumulas n. 83 e 7 do STJ, deficiéncia de fundamentagdo
(Sumula n. 284 do STF) e prejudicialidade da andlise da divergéncia. 2. A
controveérsia envolve agdo declaratoria de ineficacia de negocio juridico e
resolu¢do por descumprimento contratual c/c repara¢do de danos, com
pedidos de suspensdo dos efeitos do contrato, declaragdo de ineficacia,
rescisdo e condenagdo em danos materiais e lucros cessantes. 3. Na sentenca,
o Juizo de primeiro grau julgou procedente o pedido, rescindiu o negocio e
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condenou os réus ao pagamento de indenizagdo por danos materiais, a apurar
em liquidacdo. 4. A Corte de origem manteve a sentenga, rejeitou a preliminar
de vzolawo ao principio da dialeticidade, negou provimento a apelagdo_e
majorou os honordrios para 1 2% sobre o valor da condenagdo. II. QUESTAO
EM DISCUSSAO 5. Ha cinco questbes em discussdo: (i) saber se houve
negativa de presta¢do jurisdicional por omissdo quanto a anuéncia a gestdo
temporaria, estado pré-falimentar, rejeicdo da reconvengdo e pedidos
indenizatorios, a luz do art. 489, § 1°, 1V, do CPC; (ii) saber se houve
condenagdo sem prova do nexo causal e com inversdo indevida do onus da
prova, em afronta aos arts. 373, I, do CPC, e 927 do CC; (iii) saber se incide o
CDC, arts. 2° e 7° na relagdo de franquia em razdo de vulnerabilidade
técnica/economica e solidariedade da cadeia de fornecimento, (iv) saber se
deve ser aplicada a inversdo do onus da prova do art. 6°, VIII, do CDC; e (v)
saber se ha dissidio jurisprudencial apto ao conhecimento pela alinea ¢ do
art. 105, 1II, da CF IIl. RAZOES DE DECIDIR 6. Afasta—se a alegada
violagdo do art. 489, § 1° 1V, do CPC: o acorddo apreciou de modo claro e
suficiente as questoes essenciais, inexistindo negativa de presta¢cdo
jurisdicional. 7. Incide a Sumula n. 7 do STJ quanto as teses de
responsabilidade civil (arts. 373, I, do CPC, e 927 do CC), pois a revisdo do
nexo causal e da valorag¢do das provas demandaria reexame do conjunto
fatico-probatorio; e, por envolver interpretacdo contratual, também incide a
Sumula n. 5 do STJ. 8. A pretensdo de aplicar o CDC (arts. 2°, 6°, VIII, e 7°)
ndo pode ser conhecida, pois a defini¢do da relagdo de consumo na dinamica
contratual narrada demanda reexame de fatos e provas (Sumula n. 7 do STJ);
ademais, a jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que contrato de
franquia ndo consubstancia relagdo de consumo (Sumula n. 83 do STJ). 9.
Quanto aos arts. 186 e 188 do CC, ha deficiéncia de fundamenta¢do no
especial, atraindo a incidéncia da Sumula n. 284 do STF. 10. O dissidio
Jjurisprudencial é inviavel por auséncia de cotejo analitico e de indicag¢do de
paradigmas, conforme arts. 1.029, § 1°, do CPC, e 255, § 1° do RISTJ. 1IV.
DISPOSITIVO E TESE 11. Agravo em recurso especial conhecido para se
conhecer em parte do recurso especial e negar-lhe provimento.

Tese de julgamento: "1. Ndo ha negativa de prestagdo jurisdicional quando o
acordado decide a controvérsia com fundamentos suficientes, a luz do art. 489,
S§1, IV, do CPC. 2. Incide a Sumula n. 7 do STJ para vedar o reexame do
conjunto fatico-probatorio atinente ao nexo causal e a responsabilidade civil,
bem como a Sumula n. 5 do STJ quanto a interpretagdo de clausulas
contratuais. 3. Aplica-se a Sumula n. 83 do STJ para manter a orienta¢do de
que contrato de franquia ndo consubstancia rela¢do de consumo, sendo
inviavel a revisdo por exigir revolvimento de provas (Sumula n. 7 do STJ). 4.
Incide a Sumula n. 284 do STF diante da deficiéncia de fundamentagdo
relativa aos arts. 186 e 188 do CC. 5. O conhecimento pela alinea c do
art. 105, III, da CF exige cotejo analitico e indicagdo de acordaos
paradigmas, nos termos do art. 1.029, §1, do CPC, e do art. 255, §1° do
RISTJ, o que ndo ocorreu.”

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 489, § 1°, IV, 995, pardgrafo unico,
1.022, 1.029, § 1°, e 1.029, § 5% CC, arts. 107, 111, 166, 1V, 186, 188 e 927;
CDC, arts. 2°, 6° VIII, e 7°; CE art. 105, III, a e c¢; RISTJ, art. 255, § 1° Lei
n. 9.307/1996, art. 4°, § 2°; Resolugdo n. 9.955/1994.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Aglnt no AREsp n. 2.066.540/RJ, relator
Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgados em 15/8/2022; STJ,
REsp n. 1.881.149/DF, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 1/6/2021; STJ, REsp n. 1.602.076/SP, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 15/9/2016; STJ, REsp n. 2.186.404/RJ,
relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, julgado em
1/9/2025; STJ, Sumula n. 5; STJ, Sumula n. 7; STJ, Sumula n. 83; STF, Sumula
n. 284. (AREsp n. 3.061.931/MS, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 30/6/2026, DJEN de 6/7/2026.)
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"AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL. CONTRATO DE FRANQUIA. AUSENCIA FORMA ESCRITA.
PRODUCAO = EFEITOS. CONCORRENCIA DESLEAL. INDENIZACAO
REVISAO. SUMULA N. 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. I
contrato de franquia celebrado, embora ndo assuma a forma escrita, tem
aptiddo de produzir os seus efeitos, tornando devidos os royalties pactuados
no periodo da sua vigéncia. Precedentes. 2. Elementos de convic¢do presentes
nos autos que comprovam a conjuga¢do das declaragoes juridico-negociais
dos contratantes, com o estabelecimento de relagdo com natureza juridica de
franquia. 3. A necessidade de reexame de fatos e provas obsta a cogni¢do por
meio da interposi¢do do recurso especial sobre a existéncia de concorréncia
desleal. Incidéncia da Sumula n. 7 do Superior Tribunal de Justica. 4. Agravo
interno a que se da provimento para conhecer e dar parcial provimento ao
recurso especial."

(Aglnt nos EDcl no REsp n. 1.720.971/SP, relatora Ministra Maria Isabel
Gallotti, Quarta Turma, julgado em 16/12/2025, DJEN de 19/12/2025.)

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGENCIA DOS CORREIOS
FRANQUEADA. EXTINCAO DO CONTRATO REALIZADO SEM PREVIA
LICITACAO. NULIDADE DOS EDITAIS PARA REGULARIZACAO DA
SITUACAO. RESPONSABILIDADE DA EMPRESA PUBLICA. FALTA DE
IMPUGNACAO, NO RECURSO ESPECIAL, DE FUNDAMENTO DO
ACORDAO COMBATIDO, SUFICIENTE PARA A SUA MANUTENCAO.
INCIDENCIA DA SUMULA 283/STF. DANOS EMERGENTES E LUCROS
CESSANTES. CABIMENTO. CONTROVERSIA RESOLVIDA, PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM, A LUZ DAS PROVAS DOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO, NA VIA ESPECIAL. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO INTERNO IMPROVIDO. I. Agravo interno aviado contra decisdo
publicada em 03/10/2016, que, por sua vez, julgara recurso interposto contra
decisum publicado na vigéncia do CPC/2015. II. Na origem, trata-se de A¢do
de Indenizacdo por danos morais, danos emergentes e lucros cessantes,
ajuizada pela parte ora recorrida contra a Empresa Brasileira de Correios e
Telégrafos, ao fundamento de que ndo teria sido oportunizado, a parte autora,
o direito de participar de processo licitatorio para permanecer no exercicio da
atividade auxiliar de franquia postal. Julgada improcedente a demanda,
recorreu a autora, tendo sido reformada a sentenga, pelo Tribunal local, para
condenar a empresa publica ao pagamento de danos emergentes e lucros
cessantes, nos termos da fundamentagdo do acorddo. IIl. Ndo merece
prosperar o Recurso Especial, quando a pega recursal ndo refuta determinado
Sfundamento do acdrddo recorrido, suficiente para a sua manutengdo, em face
da incidéncia da Stimula 283/STF ("E inadmissivel o recurso extraordindrio,
quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o
recurso ndo abrange todos eles"”). IV. O entendimento firmado pelo Tribunal a
quo, a luz da prova dos autos, no sentido de ser cabivel, no caso, a
indenizagdo por danos emergentes e lucros cessantes, ndo pode ser revisto,
pelo Superior Tribunal de Justica, em sede de Recurso Especial, sob pena de
ofensa ao comando inscrito na Sumula 7 desta Corte. Precedentes do STJ. V.
Agravo interno improvido."

(Aglnt no REsp n. 1.619.955/PR, relatora Ministra Assusete Magalhdes,
Segunda Turma, julgado em 17/10/2017, DJe de 24/10/2017.)

Na mesma toada, no que se refere a alegada violagdo dos arts. 187, 421, 422 ¢ 927 do
Codigo Civil, em razdo da negativa de reparacdo pelos danos supostamente decorrentes da
imposicdo de compras compulsoérias e de descontos publicitarios pelas agravadas, incide, uma vez
mais, o obice da Sumula 7/STJ.

Com efeito, o Tribunal de origem, a partir da andlise do conjunto fatico-probatorio,

concluiu que, embora reconhecida a nulidade do contrato de franquia, os recorrentes efetivamente
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adquiriram e comercializaram produtos fornecidos pelas recorridas, remanescendo, por
conseguinte, a obrigacdo de adimplir o valor das mercadorias constantes das respectivas notas
fiscais-faturas, afastado, contudo, o acréscimo referente aos royalties, justamente em razao da
invalidade da avenca.

A vista dessas premissas faticas, o Tribunal local afastou a configuragio de conduta
violadora da boa-fé objetiva, apta a ensejar a responsabilidade contratual das recorridas,
concluindo pela inexisténcia do dever de indenizar os alegados danos materiais e lucros cessantes
decorrentes das praticas comerciais impugnadas.

Nesse contexto, ndo se verifica afronta aos arts. 187, 421, 422 e 927 do Cddigo Civil,
porquanto a Corte de origem conferiu adequada solugdo juridica aos fatos e provas
soberanamente apreciados nos autos.

A pretensdo de alteracdo do entendimento sufragado pela Corte de origem, inclusive
para se aferir a alegada violag¢do aos principios da boa-fé objetiva e da funcdo social do contrato
pelas recorridas, demandaria, inequivocamente, o reexame das premissas fatico-probatorias que
embasaram o acordao recorrido, providéncia incompativel com a estreita via do recurso especial.

Por todo o exposto, conheco do agravo interno para negar-lhe provimento.

E como voto.
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Sessao Virtual de 08/09/2026 a 14/09/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : CS BOUTIQUE COMERCIO DE CALCADOS E ACESSORIOS LTDA -
EMPRESA DE PEQUENO PORTE

AGRAVANTE : LAIS CALIXTO SILVA

AGRAVANTE : TALES PINHO SILVEIRA

AGRAVANTE : JOSE DE FATIMA DA SILVEIRA

AGRAVANTE : MARIA DA PENHA PINHO

ADVOGADOS : KLEBER JORGE JUNIOR - MT0207780
ALAN VAGNER SCHMIDEL - MT0075040

AGRAVANTE : COUROQUIMICA COUROS E ACABAMENTOS LTDA EM
RECUPERACAO JUDICIAL

AGRAVANTE : CARMEN STEFFENS FRANQUIAS LTDA

AGRAVANTE : POINT SHOES LTDA

ADVOGADOS : ANTONIO JULIANO BRUNELLI MENDES - SP178838
AMANDA RUSSO NOBRE - SP333313

AGRAVADO : COUROQUIMICA COUROS E ACABAMENTOS LTDA EM
RECUPERACAO JUDICIAL

AGRAVADO : CARMEN STEFFENS FRANQUIAS LTDA
AGRAVADO : POINT SHOES LTDA
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ANTONIO JULIANO BRUNELLI MENDES - SP178838
AMANDA RUSSO NOBRE - SP333313

: CS BOUTIQUE COMERCIO DE CALCADOS E ACESSORIOS LTDA -

EMPRESA DE PEQUENO PORTE

: LAIS CALIXTO SILVA

: TALES PINHO SILVEIRA

: JOSE DE FATIMA DA SILVEIRA
: MARIA DA PENHA PINHO

KLEBER JORGE JUNIOR - MT0207780
ALAN VAGNER SCHMIDEL - MT0075040

: DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS - FRANQUIA

AGRAVO INTERNO

: CS BOUTIQUE COMERCIO DE CALCADOS E ACESSORIOS LTDA -

EMPRESA DE PEQUENO PORTE

: LAIS CALIXTO SILVA

: TALES PINHO SILVEIRA

: JOSE DE FATIMA DA SILVEIRA
: MARIA DA PENHA PINHO

KLEBER JORGE JUNIOR - MT0207780
ALAN VAGNER SCHMIDEL - MT0075040

: COUROQUIMICA COUROS E ACABAMENTOS LTDA EM

RECUPERACAO JUDICIAL

: CARMEN STEFFENS FRANQUIAS LTDA
: POINT SHOES LTDA

ANTONIO JULIANO BRUNELLI MENDES - SP178838
AMANDA RUSSO NOBRE - SP333313

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessé&o Virtual de 08/09/2026
a 14/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi

(Desembargador

Convocado do TJMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro

Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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