AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2109780 - SP (2023/0408422-7)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : METHA S.A
ADVOGADOS : LUIZ FELIPE LELIS COSTA - MG106752
MAITE CAMPOS DE MAGALHAES GOMES - SP350332
AGRAVADO : MARCIO NASCIMENTO LACERDA
ADVOGADOS : LUIZA SANTELLI MESTIERI DUCKWORTH - SP228696

UESLINE MONTEIRO DA SILVA - SP438078

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. RECOLHIMENTO DO PREPARO RECURSAL
NO ATO DE INTERPOSICAO DO RECURSO ESPECIAL NAO COMPROVADO. GUIA DE
RECOLHIMENTO. PREENCHIMENTO COM NUMERO INCORRETO DO PROCESSO NA
ORIGEM. INTIMACAO PARA REGULARIZACAO. DESCUMPRIMENTO DO ART. 1.007, § 4°,
DO CPC/2015. DESERCAO. SUMULA 187/STJ. MULTA DO ART. 1.021, § 4°, DO CPC/2015
INCABIVEL. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior firmou-se no sentido de que "a auséncia de regular
comprovagao do preparo, no ato de interposi¢cao do recurso, implica a incidéncia do § 4° do art.
1.007 do CPC/2015. Quem né&o prova o pagamento a tempo e modo, sem o amparo de justa
causa (§ 6°), nem efetua o recolhimento em dobro quando intimado (§§ 4° e 5°), sofre a pena
da desercdo (Sumula 187/STJ)" — (Agint no REsp n. 1.856.622/RS, Relator o Ministro Og
Fernandes, Segunda Turma, julgado em 15/6/2020, DJe de 24/6/2020).

2. Na hipétese dos autos, percebeu-se, nesta Corte Superior, haver irregularidade no
recolhimento do preparo recursal. Isso porque "a parte ndo indicou 0 numero do processo no
Tribunal de origem, que corresponde a informacdo 'Processo na Origem'ou 'Numero do
Processo que consta no Acérdao Recorrido' na guia de recolhimento das custas judiciais
juntada aos autos".

3. Nao saneado o defeito constatado no preparo do recurso especial, apés a intimacao da parte
recorrente, impositivo o ndo conhecimento do meio de impugnacéo, considerando que,
"havendo indicag&o errbnea do processo originario na na guia de recolhimento das custas
devidas ao STJ, e ndo atendida a intimagédo regularmente efetuada para sanear o vicio, na
forma do § 7° do art. 1.007 do Cddigo de Processo Civil, é deserto o recurso interposto” (Agint
no AREsp n. 2.448.343/PE, Relatora a Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em
8/4/2024, DJe de 11/4/2024).

4. A multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC nao decorre do mero desprovimento do agravo
interno em votacdo unanime, sendo necessaria a configuracdo da manifesta inadmissibilidade
ou da improcedéncia do recurso para autorizar sua imposigao, situacdo esta ndo configurada
no caso.

5. Agravo interno desprovido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 06/08/2024 a 12/08/2024, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbas
Cueva e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 12 de agosto de 2024.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por METHA S.A. contra decisdo
proferida pela Presidéncia desta Corte nos seguintes termos (e-STJ, fls. 274-275):

Mediante analise do recurso de METHA S.A, o recolhimento das custas
devidas ao STJ foi realizado em desacordo com o disposto na Resolugao do
STJ vigente a época da interposicao do recurso, a qual dispde que, nos
processos recursais, o campo "Processo na Origem" da GRU devera ser
preenchido com o niumero do processo no tribunal de origem.

De fato, a parte ndo fez a indicacdo do "Numero que consta no acérdao
recorrido" na guia de recolhimento das custas devidas ao STJ juntada aos
autos.

Este Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento no sentido de
que a irregularidade no preenchimento das guias do preparo, no ato da
interposicao do recurso especial, caracteriza a sua desercao.

Nesse sentido, os seguintes precedentes: Agint no REsp 1587322/SP,
relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe de
28/11/2019; AgIint no AREsp 916.926/MS, relator Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe de 21/11/2019; e Agint no AREsp
1435121/PE, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe de
26/9/2019.

Ademais, percebeu-se, no STJ, haver irregularidade no recolhimento do
preparo.

A parte, embora regularmente intimada para sanar referido vicio, nao
regularizou, sanando apenas o vicio da representacao processual.

Dessa forma, o recurso especial nao foi devida e oportunamente preparado,
incidindo, na espécie, o disposto na Sumula n. 187 do STJ, o que leva a
desercéao do recurso.

Caso exista nos autos prévia fixagdo de honorarios advocaticios pelas
instdncias de origem, determino sua majoracdo em desfavor da parte
recorrente, no importe de 15% sobre o valor ja arbitrado, nos termos do art.
85, § 11, do Cadigo de Processo Civil, observados, se aplicaveis, os limites
percentuais previstos nos §§ 2° e 3° do referido dispositivo legal, bem como
eventual concesséo da gratuidade da justica.

Ante o exposto, com base no art. 21-E, V, do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica, ndo conheco do recurso.

Em suas alegacgdes, a agravante sustenta a adequacao formal do recurso.
Para tanto, enfatiza que, ausente a demonstragcdo de fraude no recolhimento da guia

de preparo, ha de afastar o ébice formal (e-STJ, fl. 375).
Requer o provimento do agravo para o conhecimento do recurso especial.

Na impugnacao, a parte requer a aplicagdo da multa do art. 1.021,§ 4°, do
CPC/2015 (e-STJ, fls. 290-295).

E o relatério.
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VOTO

A parte recorrente, no ato da interposicdo do recurso especial, deve
comprovar o recolhimento do porte de remessa e retorno das custas judiciais, bem

como dos valores exigidos pelo Tribunal de origem.

A jurisprudéncia deste Tribunal Superior firmou-se no sentido de que "a
auséncia de regular comprovagdo do preparo, no ato de interposicdo do recurso,
implica a incidéncia do § 4° do art. 1.007 do CPC/2015. Quem n&o prova o pagamento
a tempo e modo, sem o amparo de justa causa (§ 6°), nem efetua o recolhimento em
dobro quando intimado (§§ 4° e 5°), sofre a pena da desergcéo (Agint no REsp n.
1.856.622/RS, Relator o Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, julgado em
15/6/2020, DJe de 24/6/2020).

Essa é a conclusdo que se depreende dos seguintes precedentes desta
Corte:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE CONHECIMENTO EM FASE DE CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. PREPARO. NAO COMPROVACAO NO ATO DE
INTERPOSICAO DO RECURSO. INTIMACAO PARA REGULARIZACAO E
COMPLEMENTACAO (ART. 1007, §4°, DO CPC/2015). PENHORA DA
REMUNERACAO DO DEVEDOR. INTERPRETACAO DADA AO ART. 833,
IV, DO CPC/15. POSSIBILIDADE DE PENHORA DA REMUNERACAO A
DEPENDER DA HIPOTESE CONCRETA. JULGAMENTO PELO CPC/15.
DISSONANCIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A JURISPRUDENCIA
DO STJ.

1. Acao de conhecimento em fase de cumprimento de sentenca.

2. O Novo Codigo de Processo Civil traz regulamentacdo expressa no
sentido de que a comprovagao do preparo recursal deve ocorrer no momento
da interposi¢ao do recurso (art. 1.007, caput), bem como no sentido de que,
em nao havendo a referida comprovacdo no momento oportuno, apos
intimado a tanto, o recorrente devera efetuar o recolhimento do preparo em
dobro (art. 1007, §4°).

3. A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de que a
auséncia de regular comprovagao do preparo, no ato de interposicado do
recurso, implica a incidéncia do § 4° do art. 1.007 do CPC/2015. Quem néo
prova o pagamento a tempo e modo, sem o amparo de justa causa (§ 6°),
nem efetua o recolhimento em dobro quando intimado (§§ 4° e 5°), sofre a
pena da desercao (Sumula 187/STJ).

Precedentes.

4. No julgamento do REsp 1.815.055/SP, (julgado em 03/08/2020, DJe
26/08/2020), a Corte Especial decidiu que a excegado contida na primeira
parte do art. 833, § 2°, do CPC/15 é exclusivamente em relagdo as
prestacdes alimenticias, independentemente de sua origem, isto €, oriundas
de relagdes familiares, responsabilidade civil, convencao ou legado, n&o se
estendendo as verbas remuneratérias em geral, dentre as quais se incluem
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os honorarios advocaticios.

5. Registrou-se, naquela ocasido, todavia, que, na interpretagdo da propria
regra geral (art. 649, IV, do CPC/73, correspondente ao art.

833, IV, do CPC/15), a jurisprudéncia desta Corte se firmou no sentido de
que a impenhorabilidade de salarios pode ser excepcionada quando for
preservado percentual capaz de dar guarida a dignidade do devedor e de
sua familia (EREsp 1582475/MG, Corte Especial, julgado em 03/10/2018,
REPDJe 19/03/2019, DJe de 16/10/2018).

6. Agravo interno no recurso especial ndo provido.

(Agint no REsp 1.900.494/MS, Relatora a Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 22/06/2021, DJe 25/06/2021)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE
ADMISSIBILIDADE. PREPARO. INTIMACAO PARA REGULARIZACAO.
NAO ATENDIMENTO. DESERCAO. INTEMPESTIVIDADE. FERIADO
LOCAL. COMPROVACAO. ATO DE INTERPOSICAO DO RECURSO.
PRECEDENTE DA CORTE ESPECIAL. MODULACAO DOS EFEITOS.
VIiCIO NAO SANADO ATE A INTERPOSICAO DO AGRAVO INTERNO.
PRECLUSAO CONSUMATIVA. NAO PROVIMENTO.

1. N&o comprovado o recolhimento regular do preparo no ato de interposig¢ao
do recurso e, intimado para efetuar o recolhimento em dobro, o recorrente
permanece inerte, o recurso ndo deve ser admitido, em razdo da sua
desercao.

2. A Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do
recurso especial n° 1.813.684/SP (DJe 18/11/2019), manteve o
entendimento no sentido de que, sob a vigéncia do CPC/2015, é necessaria
a comprovacao de feriado local, por meio de documento idéneo, no ato de
interposicao do recurso, bem como modulou os efeitos dessa deciséo para
permitir a comprovagao posterior, nos recursos interpostos antes da referida
publicacéo.

3. No caso dos autos, a parte recorrente, quando da interposigdo do agravo
interno, deixou, novamente, de comprovar a tempestividade do recurso
especial, ensejando, portanto, a ocorréncia da preclusao consumativa.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint nos EDcl no AREsp 1675399/SE, Relatora a Ministra Maria Isabel
Gallotti, Quarta Turma, julgado em 10/05/2021, DJe 12/05/2021)

Na hipdétese dos autos, percebeu-se, nesta Corte Superior, haver

irregularidade no recolhimento do preparo recursal.

Isso porque "a parte ndo indicou o numero do processo no Tribunal de
origem, que corresponde a informagao 'Processo na Origem' ou 'Numero do Processo
que consta no Acordao Recorrido' na guia de recolhimento das custas judiciais juntada
aos autos" (e-STJ, fl. 229).

Determinada a intimac&o da recorrente para, no prazo de 5 (cinco) dias,

sanar a irregularidade, a parte nao o fez (fl. 275).

Nao saneado o defeito constatado no preparo do recurso especial, apos a

intimagao da parte recorrente, impositivo 0 ndo conhecimento do meio de impugnacao,
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considerando que, "havendo indicagao errbnea do processo originario na na guia de
recolhimento das custas devidas ao STJ, e ndo atendida a intimac&o regularmente
efetuada para sanear o vicio, na forma do § 7° do art. 1.007 do Cédigo de Processo
Civil, é deserto o recurso interposto" (Agint no AREsp n. 2.448.343/PE, Relatora a
Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 8/4/2024, DJe de 11/4/2024).

Confiram-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. PREPARO. GUIA DE RECOLHIMENTO.
PREENCHIMENTO COM NUMERO INCORRETO DO PROCESSO NA
ORIGEM. JURISPRUDENCIA DA CORTE ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE
DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. A eg. Corte Especial do Superior Tribunal de Justi¢ca orienta-se no sentido
de que, "a partir da edicao da Resolucao n. 20/2004, além do recolhimento
dos valores relativos ao porte de remessa e retorno em rede bancaria,
mediante preenchimento da Guia de Recolhimento da Unido (GRU) ou de
Documento de Arrecadacao de Receitas Federais (DARF), com a anotagao
do respectivo cédigo de receita e a juntada do comprovante nos autos,
passou a ser necessaria a indicacdo do numero do processo respectivo"
(AgRg no REsp 924.942/SP, de relatoria do eminente Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, julgado na sessao de 3/2/2010 e publicado no DJe
de 18/3/2010, grifo nosso).

Ressalva de entendimento deste Relator.

2. Na hipétese em exame, a guia de recolhimento do preparo do recurso
especial foi preenchida com o numero incorreto do processo no Tribunal de
origem. Tendo sido deferido prazo a recorrente para regularizagao da
comprovacgao do recolhimento das custas, a luz do § 7° do artigo 1.007 do
CPC/2015, a agravante nao retificou o equivoco, quedando-se inerte.
Portanto, é forgoso reconhecer a inviabilidade de conhecimento do apelo
especial.

3. A ocorréncia de feriado local, de recesso, de paralisagao ou de interrupgao
de expediente forense deve ser demonstrada no ato de interposi¢cao do
recurso, agravo em recurso especial na hipétese vertente, o que nao ocorreu
no caso concreto.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.529.428/SP, Relator Ministro Raul Araudjo, Quarta
Turma, julgado em 20/5/2024, DJe de 4/6/2024.)

SERVIDOR PUBLICO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO.
PREPARO DO APELO ESPECIAL. GUIA DE RECOLHIMENTO COM
NUMERO DO PROCESSO DE ORIGEM INCORRETO. DESERCAO.
INTEMPESTIVIDADE RECURSAL. FALTA DE COMPROVACAO DE
FERIADO LOCAL NO MOMENTO DA INTERPOSICAO DO RECURSO.

1. A Corte Especial do Superior Tribunal de Justica firmou entendimento
segundo o qual, "a partir da edicdo da Resolugdo n. 20/2004, além do
recolhimento dos valores relativos ao porte de remessa e retorno em rede
bancaria, mediante preenchimento da Guia de Recolhimento da Uniao

Documento eletronico VDA42264695 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCO AURELIO BELLIZZE Assinado em: 01/07/2024 20:57:58
Codigo de Controle do Documento: 96fb2ba3-f3ad-4a85-a652-769bdaa21477



(GRU) ou de Documento de Arrecadacao de Receitas Federais (DARF), com
a anotacdo do respectivo cddigo de receita e a juntada do comprovante nos
autos, passou a ser necessaria a indicagdo do numero do processo
respectivo" (AgRg no REsp 924.942/SP, relator Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, julgado na sessao de 3/2/2010 e publicado no DJe
de 18/3/2010).

2. Na hipotese, a guia de recolhimento do preparo do recurso especial foi
preenchida com o numero incorreto do processo no Tribunal de origem, o
que impossibilita a vinculagdo do preparo aos presentes autos. Ocorréncia
da desercao.

3. E intempestivo o agravo contra decisdo de inadmiss&o do recurso especial
interposto apds o prazo de 15 (quinze) dias uteis previsto nos artigos 994,
VIII,1.003, § 5° 1.042 e 219 do CPC/15.

4. Nos termos do paragrafo 6° do artigo 1.003 do aludido diploma, para fins
de afericdo de tempestividade, a ocorréncia de feriado local devera ser
comprovada, mediante documento idéneo, no ato da interposicao do recurso.
5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 2.046.987/SP, Relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Turma, julgado em 29/8/2022, DJe de 1/9/2022.)

Sobre o pedido formulado pela parte recorrida, necessario consignar que a
multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC nao decorre do mero desprovimento do
agravo interno em votagdo unanime, sendo necessaria a configuragdo da manifesta
inadmissibilidade ou da improcedéncia do recurso para autorizar sua imposicao,

situagao esta ndo configurada no caso.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. MULTA DO ART. 1.021,
§4°, DO CPC/15. INAPLICABILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS
RECURSAIS. NAO CABIMENTO.

1. Quanto a multa estabelecida no § 4° do art. 1.021 do CPC/15, a Segunda
Secao deste STJ definiu que sua aplicacdo pressupde que o agravo interno
mostre-se manifestamente inadmissivel ou que sua improcedéncia seja de
tal forma evidente que a simples interposicdo do recurso possa ser tida, de
plano, como abusiva ou protelatéria, o que n&o se verifica na hipétese dos
autos.

2. Nao se admite a fixacao de honorarios advocaticios recursais por ocasiao
de julgamento de agravo interno ou embargos de declaragéo, porque tais
recursos nao inauguram um novo grau de jurisdi¢ao.

3. Embargos de declaracdo acolhidos parcialmente, sem efeitos
modificativos.

(EDcl no Agint no REsp n. 1.965.727/MG, Relatora a Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 19/6/2023, DJe de 22/6/2023.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

Fiquem as partes cientificadas de que a insisténcia injustificada no

prosseguimento do feito, caracterizada pela oposicdo de embargos manifestamente
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inadmissiveis ou protelatorios a este acérdao, ensejara a imposigao da multa prevista
no art. 1.026, § 2°, do CPC/2015.

E como voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de
06/08/2024 a 12/08/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bdéas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 12 de agosto de 2024
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