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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 2109046 - RS (2023/0407776-6)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE : CREDIARE S/A - CREDITO FINANCIAMENTO
INVESTIMENTO

ADVOGADOS : GUSTAVO NYGAARD - RS029023

RAFAEL MALLMANN - RS051454
CLAUDIA ROCHA DE MORAIS - RS088975
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 356/STE. VIOLACAO AO
ART. 1.022 DO CPC. INEXISTENCIA. ANALISE DE ATO
NORMATIVO INFRALEGAL EM RECURSO ESPECIAL.
IMPOSSIBILIDADE.

1. A matéria pertinente ao art. 110 do CTN nao foi apreciada pela
instancia judicante de origem, tampouco constou dos embargos
declaratorios opostos para suprir eventual omissdo, o que atrai a
incidéncia do 6bice da Sumula 356/STF.

2. Vigora, no STJ, o entendimento de que o prequestionamento da
matéria pressupde o efetivo debate inequivoco pelo Tribunal de
origem sobre a tese juridica veiculada nas razdes do recurso
especial a luz da legislagdo tida como violada, ndo sendo suficiente,
para tanto, a men¢dao pela Corte de origem de que da por
prequestionados os dispositivos legais suscitados pela parte
recorrente.

3. Nao ocorreu omissdo no aresto combatido, na medida em que o
Sodalicio de origem dirimiu, fundamentadamente, as questoes que
lhe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia
posta nos autos.

4. A analise da violacao ao art. 3°, § 6° I, a, da Lei 9.718/1998,
conforme solicitado, exige a avaliacdo e interpretagdo de atos
normativos relacionados a PCLD, de natureza infralegal. Dessa
forma, a ofensa ao dispositivo legal mencionado pela recorrente €
meramente reflexa, o que impede o conhecimento do apelo nobre.

5. Agravo interno nao provido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 08/10/2024 a 14/10/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria
e Paulo Sérgio Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 14 de outubro de 2024.

Sérgio Kukina
Relator
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TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 356/STE. VIOLACAO AO
ART. 1.022 DO CPC. INEXISTENCIA. ANALISE DE ATO
NORMATIVO INFRALEGAL EM RECURSO ESPECIAL.
IMPOSSIBILIDADE.

1. A matéria pertinente ao art. 110 do CTN nao foi apreciada pela
instancia judicante de origem, tampouco constou dos embargos
declaratorios opostos para suprir eventual omissdo, o que atrai a
incidéncia do 6bice da Sumula 356/STF.

2. Vigora, no STJ, o entendimento de que o prequestionamento da
matéria pressupde o efetivo debate inequivoco pelo Tribunal de
origem sobre a tese juridica veiculada nas razdes do recurso
especial a luz da legislagdo tida como violada, ndo sendo suficiente,
para tanto, a men¢dao pela Corte de origem de que da por
prequestionados os dispositivos legais suscitados pela parte
recorrente.

3. Nao ocorreu omissdo no aresto combatido, na medida em que o
Sodalicio de origem dirimiu, fundamentadamente, as questoes que
lhe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia
posta nos autos.

4. A analise da violacao ao art. 3°, § 6° I, a, da Lei 9.718/1998,
conforme solicitado, exige a avaliacdo e interpretagdo de atos
normativos relacionados a PCLD, de natureza infralegal. Dessa
forma, a ofensa ao dispositivo legal mencionado pela recorrente €
meramente reflexa, o que impede o conhecimento do apelo nobre.

5. Agravo interno nao provido.
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Relator): Trata-se de
agravo interno manejado por Crediare S.A. — Crédito Financiamento e Investimento
desafiando a decisdo de fls. 724/727, integrada as fls. 745/748, que conheceu
parcialmente do recurso especial e, na parte conhecida, negou-lhe provimento, ante os
seguintes fundamentos: (I) incidéncia da Stimula 356/STF, pois a matéria pertinente ao
art. 110 do CTN nao foi apreciada pela instancia judicante de origem, tampouco constou
dos embargos declaratérios opostos para suprir eventual omissao; (II) ndo houve ofensa
ao art. 1.022 do CPC; e (IIl) tendo o Tribunal de origem consignado que, "
independentemente da sua qualificagdo contabil, o fato ¢ que para fins fiscais e
tributarios a Provisdo para Créditos de Liquidagdo Duvidosa (‘PCLD') ndo constitui '
despesa incorrida', tal como exigido no referido dispositivo legal, mas sim parcela
incorporada ao custo do exercicio para atender a provavel futuro prejuizo decorrente da
ndo realizagdo de créditos ja contabilizados" (fl. 569), eventual alteragdo das premissas
adotadas pela Corte a quo, tal como colocada a questao nas razdes recursais, demandaria,
necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos,
providéncia vedada em insurgéncia especial, conforme o 6bice previsto na Sumula 7/STJ.

A agravante, em suas razdes, sustenta, em sintese, que: (I) "o acorddo da
apelacdo mencionou expressamente referido dispositivo [art. 110 do CTN] para fins de
prequestionamento, ndo se sustentando qualquer alegac¢do no sentido contrario" (fl.
758); (I1) "o contexto fatico esta bem delimitado. A pretensdo do recurso especial é tdo
somente a atribui¢do de novo valor juridico aos fatos ja assentados, isto é, avaliar por
meio dos fatos estabelecidos e das normas invocadas se a PCLD constitui despesa
incorrida ou ndo, fator determinante para verificar se a parcela deve ser excluida da
base de calculo do PIS e da COFINS" (fl. 759); e (Ill) "é evidente que o acordao
proferido em sede de apelagdo violou expressamente o art. 1.022, inciso II, e pardgrafo
unico, inciso II, c/c art. 489, § 1°, inciso 1V, do CPC" (fl. 784).

Requer a reconsideracdo do decisério agravado ou a submissao da
insurgéncia ao 6rgao colegiado.

Aberta vista a parte agravada, decorreu in albis o prazo para impugnacao
(fl. 785).

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Relator): A
irresignacdo nao merece acolhimento, tendo em conta que a agravante nao logrou
desenvolver argumentagdo apta a desconstituir os pilares adotados pela decisdo recorrida,

que ora submeto ao colegiado para serem confirmados fls. 724/727:

Trata-se de recurso especial manejado por Crediare S/A - Crédito
Financiamento e Investimento com fundamento no art. 105, Ill, a, da CF,
contra acordado proferido pelo Tribunal Regional Federal da 4° Regido, assim
ementado (fl. 539):
TRIBUTARIO. PIS E COFINS. REGIME CUMULATIVO.
INSTITUICAO FINANCEIRA. BASE DE CALCULO. DEDUCAO DA
"PROVISAO PARA CREDITOS DE LIQUIDACAO DUVIDOSA -
PCLD". LEI 9.718/98. ART.3°, $6°. IMPOSSIBILIDADE.
Ndo tem o contribuinte - instituicdo financeira - o direito de excluir os
valores atinentes a Provisdo para Créditos de Liquida¢do Duvidosa
(PCLD) da base de calculo do PIS e da COFINS, uma vez que ndo se
tratam de despesas incorridas nas operagoes de intermediagdo
financeira, tal como exigido no art. 3°, § 6°, I, da Lei n°9.718, de 1998.
Precedentes de ambas as Turmas da 1 Secdo desta Corte.
Opostos embargos declaratorios, foram rejeitados (fls. 565/570).
A parte recorrente aponta violagdo aos arts. 489, § 1° 1V, 1.022, 1I, paragrafo
unico, I, do CPC; 3° § 6° I, a, da Lei 9.718/98; 110 do CTN. Sustenta, em
sintese: (I) apesar dos aclaratorios opostos, omissdo do Tribunal de origem
sobre as questoes neles apontadas, a saber, sobre o entendimento de que o
faturamento seria a receita auferida na venda de mercadoria e de servigcos pela
pessoa juridica, e que a PCLD ndo se enquadra em tal conceito, para fins de
incidéncia do PIS e da COFINS (cf. fl. 584); (II) "o acorddo recorrido, ao
afastar o reconhecimento do direito da Recorrente a dedug¢do de parcela que
efetivamente constitui despesa por intermediagdo financeira, notadamente, a
parcela relativa a Provisdo para Créditos de Liquidacdo Duvidosa ('PCLD') da
base de cdlculo do PIS e da Cofins, incorreu em manifesta violagdo a legislagdo
federal”, a saber, o art. 3°, § 6° 1, “a”, da Lei n.” 9.718/98 (fl. 585); (Ill) "uma
vez que a lei tributaria ndo especifica quais sdo as despesas que se
caracterizam como de intermediag¢do financeira, ¢ certa a necessidade de
obediéncia ao subsistema normativo previsto na legislagio do sistema
financeiro nacional, especialmente aquela prevista pelo BACEN, bem como no
Plano Contabil das Instituicoes do Sistema Financeiro Nacional —COSIF
constante da Circular n° 1.273/1987 e, ainda, o que determinado Parecer
PGFN/CAT n° 325/2009. Assim, ao afastar os conceitos conferidos por aquelas
disposi¢oes normativas, o acorddo recorrido violou o disposto no art. 110, do
CTN" (fl. 585).
Contrarrazoes as fls. 645/654.
Parecer Ministerial as fls. 720/722, pelo ndo provimento do recurso especial.
E O RELATORIO. SEGUE A FUNDAMENTACAO.
A irresignagdo ndo prospera.
De inicio, a matéria pertinente ao art. 110 do CTN ndo foi apreciada pela
instancia judicante de origem, tampouco constou dos embargos declaratorios
opostos para suprir eventual omissdo. Portanto, ante a falta do necessario
prequestionamento, incide o obice da Sumula 356/STF.
Adiante, verifica-se ndo ter ocorrido ofensa ao art. 1.022 do CPC, na medida
em que o Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as questoes que lhe
foram submetidas e apreciou integralmente a controvérsia posta nos autos, ndo
sendo possivel, de acordo com a jurisprudéncia deste Superior Tribunal,
confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou
auséncia de prestacdo jurisdicional (Aglnt no AREsp 1678312/PR, Rel.
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Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 22/3/2021, DJe
13/4/2021).
A tanto, verifica-se, pela fundamenta¢do do acorddo recorrido (fls. 539/546),
integrada em sede de embargos declaratorios (fls. 565/570), que o Tribunal de
origem motivou adequadamente sua decisdo e solucionou a controvérsia com a
aplicagdo do direito que entendeu cabivel a hipotese.
Com efeito, em relacdo a controvérsia dos autos, reconheceu o Tribunal a quo
no acordao integrativo as fls. 567/569:
[...]
A apelante pretende deduzir da base de cdlculo do PIS/COFINS as
despesas incorridas com a Provisdo para Créditos de Liquidagdo
Duvidosa (PCLD), por considera-las despesas em operagdes de
intermediacgdo financeira.
O entendimento de ambas as Turmas tributdrias desta Corte é no
sentido da impossibilidade de excluir da base de cdlculo do
PIS/COFINS os valores registrados na conta contabil de constitui¢do
da "Provisdo para Créditos de Liquidagdo Duvidosa". Isso porque,
ainda que o art. 3°, § 6° 1, "a", da Lei n° 9.718, de 1998, autorize a
exclusdo da base de calculo do PIS e da COFINS das "despesas
incorridas nas operagoes de intermediagdo financeira", a_Provisdo
para Créditos de Ligquidacdo Duvidosa (“PCLD”) ndo constitui
"despesa incorrida” para fins fiscais e tributdrios, tal como exigido no
referido dispositivo legal, mas, sim, parcela incorporada ao custo do
exercicio para atender a provavel futuro prejuizo decorrente da ndo
realizacdo de créditos ja contabilizados.
[...]
Acerca da matéria, adoto como razoes de decidir a fundamentacdo do
expendida pelo e. Des. Federal Romulo Pizzolatti por ocasido do
Julgamento por esta Segunda Turma, em 22/10/2019, da Apela¢do
Civel n°5021859-57.2018.4.04.7000, que a seguir reproduzo:
[...]
Noticiou a impetrante que suas atividades consistem em intermedia¢do
financeira, assumindo um risco natural de inadimpléncia, o que lhe
exige manter uma conta como Provisdo para Créditos de Liquidagdo
Duvidosa (PCLD). Sustenta que essas provisdes enquadram-se no
conceito de "despesas incorridas nas operacoes de intermediacdo
financeira", para os fins das exclusées do art. 3°, § 6°, inc. I, "a" da Lei
n.9718, de 1998.
Ocorre que a Provisdo para Créditos de Liquida¢do Duvidosa (PCLD)
é uma conta redutora do ativo com base na expectativa de perda no
recebimento de créditos a receber e tem por intuito fornecer
informagdo sobre o real valor que se espera do ativo.
A PCLD constitui uma estimativa da importincia necessdria para
absorver as perdas que provavelmente ocorrerdo no recebimento dos
créditos existentes ao fim de cada periodo de apurag¢do do resultado da
pessoa juridica. Com vistas a conferir confiabilidade ao balango e a
demonstracdo do resultado das instituicbes financeiras, a
contabilizagdo desse risco de inadimpléncia assumido pelas institui¢oes
financeiras é determinada deforma bastante conservadora pelo Bacen,
de acordo com critérios de classificagdo de risco das operagoes de
crédito e conforme o atraso no pagamento de parcelas. A PCLD é,
assim, considerada uma despesa no ambito contabil, o que justifica seu
enquadramento como "despesa de intermediagdo financeira” no Plano
Contabil das Instituicoes do Sistema Financeiro Nacional - COSIF
(Circular n°1.273, de 1987).
Entretanto, os atos normativos do Bacen destinados a procedimentos
contabeis de instituigoes financeiras e equiparadas ndo se sobrepéem a
comandos normativos expressos para fins tributdrios. Ou seja, 0s
pardmetros contabeis ndo podem ser inadvertidamente transpostos, sob
pena de se gerar efeitos extravagantes dos limites e termos da lei
tributaria.
Com efeito, somente com o transcurso do prazo para pagamento e

Documento eletronico VDA43650308 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): SERGIO LUIZ KUKINA Assinado em: 30/09/2024 17:38:07
Codigo de Controle do Documento: cd635a94-84a2-4dfe-a465-eaed4e918302



como cumprimento dos demais requisitos exigidos pelas normas
pertinentes é que se torna possivel afirmar a inadimpléncia dos
créditos, quando incorrida a despesa.
Por outro lado, o art. 3°, § 2° II, da Lei 9.718, de 1998, trata da
exclusdo da base de calculo da contribui¢do ao PIS e da COFINS em
caso de reversoes de provisoes e recuperagoes de créditos baixados
como perdas que ndo representem ingressos de novas receitas. Ou seja,
o proposito do comando normativo é anular o efeito de reversées ou
recuperagoes para evitar indevida nova incidéncia, e ndo permitir por
via indireta a dedug¢do de PCLD, o que resta explicitado pelo art. 3°, §
6° I, “a” da mesma Lei 9.718, de 1998, que trata das despesas
incorridas.
Em suma, o art. 3° § 6° I, "a", da Lei n® 9.718, de 1998, autoriza a
exclusdo da base de cdlculo do PIS e da COFINS das "despesas
incorridas nas operacoes de intermediagdo financeira". Contudo,
independentemente da sua qualificagdo contabil, o fato é que para fins
fiscais e tributarios a Provisdo para Créditos de Liquida¢do Duvidosa
(“PCLD”) ndo constitui "despesa incorrida”, tal como exigido no
referido dispositivo legal, mas sim parcela incorporada ao custo do
exercicio para atender a provavel futuro prejuizo decorrente da nao
realizagdo de créditos ja contabilizados.
Ndo tem a impetrante, por conseguinte, o direito de excluir os valores
atinentes a Provisdo para Créditos de Liquidag¢ao Duvidosa (PCLD) da
base de calculo do PIS e da COFINS, conforme, de resto, a
Jurisprudéncia dominante deste Tribunal (v. g. AC n° 5027910-
12.2017.4.04.7100/RS, 1°Turma, julgamento em 26-09-2018; AC n°
5008561-02.2017.4.04.7107/RS, 2° Turma, julgamento em 18-12-2018).
[...]
Resta, pois, evidente explana¢do de que a Provisdo para Créditos de
Liquida¢do Duvidosa ndo constitui despesa para fins tributdrios e
fiscais, ndo devendo, portanto, ser excluida da base de calculo das
contribuicoes ao PIS e a COFINS.
Outrossim, ndo se descortina negativa de presta¢do jurisdicional ao tdo so
argumento de o acorddo recorrido ter decidido em sentido contrario a
pretensdo da parte.
No mais, de acordo com o excerto transcrito do acorddo recorrido, tendo o
Tribunal de origem consignado que, "independentemente da sua qualificag¢do
contabil, o fato é que para fins fiscais e tributarios a Provisdo para Créditos de
Liquida¢do Duvidosa ('PCLD') ndo constitui 'despesa incorrida', tal como
exigido no referido dispositivo legal, mas sim parcela incorporada ao custo do
exercicio para atender a provavel futuro prejuizo decorrente da ndo realizagdo
de créditos ja contabilizados" (fl. 569), eventual alteragdo das premissas
adotadas pela Corte a quo, tal como colocada a questdo nas razdes recursais,
demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio
constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o obice
previsto na Sumula 7/STJ.
ANTE O EXPOSTO, conheco em parte do recurso especial e, na parte
conhecida, nego-lhe provimento.
Publique-se.

Com relacdo a apontada ofensa ao art. 110 do CTN, conforme mencionado
no decisum agravado, de fato, a matéria pertinente ao mencionado dispositivo legal nao
foi apreciada pela instincia judicante de origem, tampouco constou dos embargos
declaratorios opostos para suprir eventual omissdo. Nesse contexto, inafastdvel a
incidéncia da Sumula 356/STF.

Registre-se, por oportuno, que vigora, no STJ, o entendimento de que o
prequestionamento da matéria pressupde o efetivo debate inequivoco pelo Tribunal de
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origem sobre a tese juridica veiculada nas razdes do recurso especial a luz da legislacao
tida como violada, ndo sendo suficiente, para tanto, a menc¢ao pela Corte de origem de
que da& por prequestionados os dispositivos legais suscitados pela parte recorrente.

Nessa linha, confiram-se (g.n.):

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ART. 535, I, DO CPC/1973.
VIOLACAO.  ALEGACOES  GENERICAS.  PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. TRANSACAO. RENUNCIA. REVISAO FATICO-PROBATORIA.
CLAUSULAS CONTRATUAIS. IMPOSSIBILIDADE.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/1973 (relativos a decisées publicadas até 17 de mar¢o de
2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele
prevista, com as interpretagoes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. A alegagcdo genérica de ofensa ao art. 535, 1, do CPC/1973,
desacompanhada de causa de pedir suficiente a compreensdo da controvérsia e
sem a indicagdo precisa dos vicios de que padeceria o acorddo impugnado,
atrai a aplicag¢do da Sumula 234 do STF.

3. Ndo tendo o Tribunal de origem emitido juizo de valor sobre tese suscitada
no apelo especial, incide a Sumula 282 do STF.

4. Hipotese em que a Corte a quo entendeu que a clausula de renuncia prevista
na transagdo celebrada refere-se, tdo somente, a eventual ressarcimento pela
terra nua, nada dispondo sobre indenizagdo por danos morais.

5. A alteragdo das premissas adotadas no aresto recorrido demandaria
revolvimento do conteudo fatico-probatorio dos autos, notadamente no tocante
a avenga citada, situagdo vedada pelas Sumulas 7 e 5 do STJ.

6. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1.052.465/RS, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira
Turma, julgado em 18/2/2020, DJe de 28/2/2020.)

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AO ART. 32 DA LEF.
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 356/STF. EFETIVO DEBATE
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. AUSENCIA. CORRECAO MONETARIA.
INDICE APLICAVEL. CONVENIO. APRECIACAO DE DIREITO LOCAL.
SUMULA 280/STF. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ.
ANALISE ~ DE  CLAUSULAS  CONTRATUAIS. ~ SUMULA  5/STJ.
IMPOSSIBILIDADE. DISSIDIO PREJUDICADO.

1. E invidvel o conhecimento do recurso especial quanto a alegada violagdo ao
art. 32 da LEF, quando a matéria nele inserta ndo foi apreciada pela instancia
Judicante de origem, tampouco constou dos embargos declaratorios opostos, a
fim de suprir eventual omissdo, ante a falta de prequestionamento. Incidéncia, a
especie, da Sumula 356/STF.

2. Vigora, no STJ, o entendimento de que o prequestionamento da matéria
pressupoe o _efetivo debate pelo Tribunal de origem sobre a tese juridica
veiculada nas razoes do recurso especial, ndo sendo suficiente, para tanto, a
mencdo pela Corte de origem de que dd por prequestionados os dispositivos
legais suscitados pela parte recorrente.

3. Quanto a questdo do indice de correcdo monetaria aplicavel a espécie, o
exame da controvérsia, tal como enfrentada pelas instancias ordindrias,
exigiria a andlise de dispositivos de legislagdo local, pretensdo insuscetivel de
ser apreciada em recurso especial. Incidéncia da Sumula 280/STF na hipotese.
4. Considerando-se a fundamentacdo do acorddo recorrido, verifica-se que a
alteragdo de tais conclusoes, tal como colocada a questdo nas razoes recursais,
demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio
constante dos autos, bem como a analise de clausulas contratuais (Convénio n.
CT 309/2015), providéncias vedadas em recurso especial, ante o obice previsto
nas Sumulas 5 e 7/STJ.

5. O mesmo obice imposto a admissdo do recurso pela alinea a do permissivo
constitucional impede a andlise recursal pela alinea c, sendo certo que, no caso
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concreto, ndo foram atendidos os requisitos exigidos pelos arts. 1.029, § 1°, do
CPC e 255, § 1° do RISTJ.

6. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp 1.769.090/MG, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Turma, julgado em 23/5/2022, DJe de 27/5/2022.)

Nao fosse isso, da mesma forma, ndo seria possivel a analise de eventual
ofensa ao art. 110 do CTN, pois o Superior Tribunal de Justica possui o firme
entendimento de que a matéria constante do referido artigo se traduz em mera reproducao
de dispositivo da Constituicdo Federal, versando sobre matéria de cunho eminentemente
constitucional.

Adiante, em relagdo aos pontos trazidos no petitério da insurgéncia especial
apontados como omitidos (fls. 588/593), conforme ja salientado no decisum objurgado,
nao se vislumbra na hipdtese vertente que o v. acordao recorrido padeca de qualquer dos
vicios descritos no art. 1.022, II, do CPC. O 6rgao julgador apreciou, com coeréncia,
clareza e devida fundamentacdo, as teses suscitadas pelo jurisdicionado, conforme se

verifica no seguinte trecho extraido do aresto recorrido (fls. 542/545 - g.n.):

As instituicoes financeiras estdo sujeitas a apura¢do cumulativa das
contribuicées ao PIS/COFINS, nos termos do art. 8°, I, da Lei 10.637/02 e
art. 10, I, da Lei 10.833/03.

No regime cumulativo, previsto na Lei 9.718/98, o PIS/COFINS tem como fato
gerador o faturamento (art. 2°), assim compreendida a receita bruta
mencionada no art. 12, do DL 1.598/77 (art. 3° "caput")

A base de calculo do PIS/COFINS das institui¢ées financeiras, além das
exclusoes ordinarias previstas no §2°do art. 3°da Lei 9.718/98, é determinada
também por exclusoes especificas previstas no §6° do mesmo preceito. Entre
estas, a lei permite a exclusdo das "despesas incorridas nas operacées de
intermediacdo financeira"” (inciso I, alinea "a").

A Instrug¢do Normativa 1.285/12 disciplina a apura¢do do PIS/COFINS das
instituicoes financeiras e assemelhados. No seu art. 8° I, tal normativo
infralegal repete o comando legal acerca da dedugdo "das despesas incorridas
nas operag¢oes de intermediagdo financeira" da base de calculo do
PIS/COFINS. Além disso, estabelece que "as dedugoes e exclusoes facultadas
as pessoas juridicas referidas nos arts. 8° a 13 restringem-se a operagoes
autorizadas por orgdo governamental, desde que realizadas dentro dos limites
operacionais previstos na legislacdo pertinente, vedada a dedugdo de qualquer
despesa administrativa" (art. 14).

A apelante pretende deduzir da base de cdlculo do PIS/COFINS as despesas
incorridas com a Provisdo para Créditos de Liquida¢do Duvidosa (PCLD). por
considerd-las despesas em operacoes de intermediacdo financeira.

O entendimento de ambas as Turmas tributarias desta Corte é no sentido da
impossibilidade de excluir da base de calculo do PIS/COFINS os valores
registrados na conta contabil de constitui¢cdo da "Provisdo para Créditos de
Liquidag¢do Duvidosa". Isso porque, ainda que o art. 3° § 6°, I, "a", da Lei
n%.718, de 1998, autorize a exclusdo da base de calculo do PIS e da COFINS
das "despesas incorridas nas operagoes de intermediagcdo financeira", a
Provisdo para Créditos de Liquidacdo Duvidosa (“PCLD”) ndo constitui
"despesa incorrida’ para fins fiscais e tributdrios, tal como exigido no
referido dispositivo legal, mas, sim, parcela incorporada ao custo do exercicio
para_atender a provavel futuro prejuizo decorrente da ndo realizacdo de
créditos ja contabilizados.

A proposito, veja-se os seguintes precedentes:
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[...]

Acerca da matéria, adoto como razoes de decidir a fundamentacdo do

expendida pelo e. Des. Federal Romulo Pizzolatti por ocasido do julgamento

por esta Segunda Turma, em 22/10/2019, da Apelagdo Civel n° 5021859-

57.2018.4.04.7000, que a seguir reproduzo:
[...]
Noticiou a impetrante que suas atividades consistem em intermediagcdo
financeira, assumindo um risco natural de inadimpléncia, o que lhe
exige manter uma conta como Provisdo para Créditos de Liquidagao
Duvidosa (PCLD). Sustenta que essas provisoes enquadram-se no
conceito de "despesas incorridas nas operagdes de intermediagdo
financeira", para os fins das exclusoes do art. 3°, § 6° inc. I, "a" da Lei
n. 9718, de 1998.
Ocorre que a Provisdo para Créditos de Liquidacdo Duvidosa (PCLD)
é uma conta redutora do ativo com base na expectativa de perda no
recebimento de créditos a receber e tem por intuito fornecer
informacdo sobre o real valor que se espera do ativo. A PCLD constitui
uma estimativa da importancia necessdria para absorver as perdas que
provavelmente ocorrerdo no recebimento dos créditos existentes ao fim
de cada periodo de apuracdo do resultado da pessoa juridica. Com
vistas _a_conferir _confiabilidade ao balanco e a demonstracdo do
resultado das instituicoes financeiras, a contabilizacdo desse risco de
inadimpléncia assumido pelas instituicoes financeiras é determinada de
forma bastante conservadora pelo Bacen. de acordo com critérios de
classificacdo de risco das operacgoes de crédito e conforme o atraso no
pagamento de parcelas.
A PCLD é. assim, considerada uma despesa no dambito contabil, o que
justifica seu enquadramento como "despesa de intermediacdo
financeira” no Plano Contabil das Instituicoes do Sistema Financeiro
Nacional - COSIF (Circular n°l.273, de 1987).
Entretanto, os atos normativos do Bacen destinados a procedimentos
contabeis de instituicoes financeiras e equiparadas ndo se sobrepéem a
comandos normativos expressos para fins tributdrios. Ou seja, os
pardmetros contabeis ndo podem ser inadvertidamente transpostos. sob
pena de se gerar efeitos extravagantes dos limites e termos da lei
tributdria.
Com efeito, somente com o transcurso do prazo para pagamento e com
o cumprimento dos demais requisitos exigidos pelas normas pertinentes
¢é que se torna possivel afirmar a inadimpléncia dos créditos, quando
incorrida a despesa.
Por outro lado, o art. 3°. § 2° II, da Lei 9.718, de 1998, trata da
exclusdo da base de calculo da contribui¢do ao PIS e da COFINS em
caso de reversdes de provisées e recuperacoes de créditos baixados
como perdas que ndo representem ingressos de novas receitas. Qu seja,
0 proposito do comando normativo é anular o efeito de reversoes ou
recuperacoes para evitar indevida nova incidéncia. e ndo permitir por
via indireta a deducdo de PCLD, o que resta explicitado pelo art. 3° §
6° I. “a” da mesma Lei 9.718. de 1998, que trata das despesas
incorridas.
Em suma, o art. 3° § 6° 1. "a" da Lei n° 9.718, de 1998, autoriza a
exclusdo da base de cdlculo do PIS e da COFINS das "despesas
incorridas nas operacoes de intermediacdo financeira”. Contudo,
independentemente da sua qualificacdo contabil, o fato é que para fins
fiscais e tributdrios a Provisdo para Créditos de Liquidacdo Duvidosa
(“PCLD”) ndo constitui "despesa incorrida”, tal como exigido no
referido dispositivo legal, mas sim parcela incorporada ao custo do
exercicio para atender a provavel futuro prejuizo decorrente da ndo
realizacdo de créditos jd contabilizados.
Ndo tem a impetrante, por conseguinte, o direito de excluir os valores
atinentes a Provisdo para Créditos de Liquidag¢do Duvidosa (PCLD) da
base de cdlculo do PIS e da COFINS, conforme, de resto, a
Jjurisprudéncia dominante deste Tribunal (v.g. AC n° 5027910-
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12.2017.4.04.7100/RS, 1° Turma, julgamento em 26-09-2018;, AC n°
5008561-02.2017.4.04.7107/RS, 2 Turma, julgamento em 18-12-2018).

Da leitura do excerto transcrito e dos trechos grifados, observa-se que o
colegiado a quo se manifestou expressamente acerca dos temas necessarios a integral
solucdo da lide; ndo ¢ legitimo confundir a fundamentagdo deficiente com a sucinta,
porém suficiente, mormente quando contraria aos interesses da parte.

Frise-se, mais, que o Tribunal ndo fica obrigado a examinar todos os artigos
de lei e argumentos invocados no recurso, desde que decida a matéria questionada sob
fundamento satisfatorio para sustentar a manifestacao jurisdicional, tornando dispensavel
a analise dos dispositivos e alegagdes que parecam para a parte significativos, mas que
para o julgador, sendo irrelevantes, constituem questdes superadas pelas razoes de julgar.

A proposito, confira-se:

PROCESSO CIVIL. ADMINISTRATIVO. MILITAR TEMPORARIO. REFORMA
EX OFFICIO. ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC/1973.
OMISSAO NAO VERIFICADA. A DISCUSSAO DO MERITO IMPOE O
REVOLVIMENTO DAS PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. O
PERIODO EM QUE O MILITAR TEMPORARIO ESTIVER ADIDO, PARA
FINS DE TRATAMENTO MEDICO, NAO E COMPUTADO PARA FINS DE
ESTABILIDADE. JURISPRUDENCIA DO STJ. RECURSO ESPECIAL NAO
PROVIDO.

I - Trata-se de demanda ajuizada por ex-militar, objetivando provimento
Jurisdicional que determine sua reforma ex officio, com soldo referente ao
posto/graduagdo por ele ocupado quando na ativa, bem como condenagdo da
demandada ao pagamento de danos morais e estéticos.

Il - Apos sentenga que julgou parcialmente procedente a demanda, foi
interposta apelag¢do pela parte autora e ré, sendo que o TRF da 5° Regido, por
maioria, deu provimento ao apelo da ré, julgando prejudicado o apelo do autor,
ficando consignado, com base nas provas carreadas aos autos, que o autor estd
definitivamente incapacitado para o servigo militar, fazendo jus aos proventos
correspondentes a graduagdo que ocupava.

1l - Sustenta, em sintese, que o Tribunal a quo deixou de se manifestar acerca
da omissdo descrita nos aclaratorios, defendendo ter direito a reforma ex
officio, seja pela incapacidade definitiva para o servigo militar, seja pelo tempo
transcorrido na condi¢do de agregado, bem como pela estabilidade que
supostamente alcangcou (ex vi arts. 50, 1V, a e 106, Il e Ill, da Lei n.
6.880/1980).

1V - Nao assiste razdo ao recorrente no tocante a alegada violagdo do art.
1.022 do CPC. Consoante a jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de
Justica, tem-se que o julgador ndo esta obrigado a rebater, um a um, todos os
argumentos invocados pelas partes quando, por outros meios que lhes sirvam
de convicgdo, temha encontrado motivagdo suficiente para dirimir a
controversia;, devendo, assim, enfrentar as questoes relevantes imprescindiveis
a resolugdo do caso. Nesse sentido: Agint no AREsp 1575315/PR, Rel. Ministro
Francisco Falcdo, Segunda Turma, DJe 10/6/2020; REsp 1.719.219/MG, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 23/5/2018; Agint no REsp n.
1.757.501/SC, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, DJe 3/5/2019;
Agint no REsp n. 1.609.851/RR, Rel. Min. Regina Helena Costa, Primeira
Turma, Dje 14/8/2018.V- Com efeito, o Tribunal a quo, soberano na andlise
fatica, considerou ndo haver prova da conexdo entre o acidente mencionado e a
moléstia do autor.

VI- Dessarte, verifica que a presente irresignacdo vai de encontro as
convicgoes do julgador a quo, que tiveram como lastro o conjunto probatorio
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constante dos autos. Nesse diapasdo, para rever tal posicdo e interpretar os
dispositivos legais indicados como violados, seria necessario o reexame desses
mesmos elementos fatico-probatorios, o que é vedado no ambito estreito do
recurso especial. Incide na hipotese o enunciado da Sumula n. 7/STJ. Neste
sentido: Agint no AREsp 1334753/MS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/10/2019, DJe 27/11/2019.

VII- Ademais, quanto a alegag¢do de estabilidade sustentada pelo recorrente,
esta Corte tem firmado a compreensdo de que a mera reintegragcdo de militar
temporario na condi¢do de adido, para tratamento médico, ndo configura
hipotese de estabilidade nos quadros das For¢as Armadas. Ou seja, o periodo
em que o militar esteve licenciado, na condi¢do de adido, ndo pode ser
computado para atingir a estabilidade decenal, ndo prosperando, portando, as
alegacoes aduzidas pelo interessado. A proposito: REsp 1786547/RS, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 2/4/2019,
DJe 23/4/2019.VII - Recurso especial ndo provido.

(REsp 1.752.136/RN, rel. Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, DJe de
1°/12/2020.)

No mais, registrou-se no decisum objurgado que, tendo o Tribunal de
origem consignado que, "independentemente da sua qualificagdo contabil, o fato é que
para fins fiscais e tributarios a Provisdo para Créditos de Liquidag¢ao Duvidosa ('PCLD')
ndo constitui 'despesa incorrida', tal como exigido no referido dispositivo legal, mas sim
parcela incorporada ao custo do exercicio para atender a provavel futuro prejuizo
decorrente da ndo realizacdo de créditos ja contabilizados" (fl. 569), eventual alteracao
das premissas adotadas pela Corte a quo, tal como colocada a questdo nas razodes
recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio
constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o Obice previsto
na Stmula 7/ST]J.

Ademais, ainda que se pudesse entender pela ndo incidéncia do mencionado
obice, o recurso nao mereceria conhecimento, porquanto fundado em norma infralegal.

Com efeito, nas razdes do apelo nobre, o proprio recorrente reconhece que,

como "a lei tributdria ndo especifica quais sdo as despesas que se caracterizam como de

intermediacgdo financeira, é certa a necessidade de obediéncia ao subsistema normativo

previsto na legislacdo do sistema financeiro nacional, especialmente aquele previsto pelo

BACEN, bem como no Plano Contabil das Institui¢coes do Sistema Financeiro Nacional —
COSIF constante da Circular n° 1.273/1987 e, ainda, o que determina do Parecer
PGFEN/CAT n° 325/2009, os quais reconhecem a parcela relativa a PCLD como despesa

efetivamente incorrida pelas instituicoes financeiras" (fl. 594).

Dessa forma, observa-se que a apreciacao do recurso a luz da ofensa ao art.
, , I, "a", da Le1 9. , ha forma requerida, requer a avaliacado e interpretacao
3°,§ 6% 1, "a", da Lei 9.718/1998 f d 1 t t

atos normativos conc S a , carater infralegal, pois s6 assim seria

de at rmati ernente PCLD, de carater infralegal s er
possivel dirimir a controvérsia acerca da definitividade da perda dos recursos
provisionados, de modo a considera-los ou ndo como despesas efetivamente incorridas.
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Portanto, eventual violagdo ao dispositivo legal apontado pelo recorrente somente
ocorreria de forma reflexa, o que torna inviavel o conhecimento do apelo.

A proposito (g.n.):

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. PROVISOES PARA CREDITOS DE LIQUIDACAO DUVIDOSA
(PCLD). PRETENDIDA DEDUCAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA
COFINS. INTERVENCAO DO MINISTERIO PUBLICO. NULIDADE. NAO
OCORRENCIA. ART. 1.022 DO CPC. OMISSAO INEXISTENTE. SUMULAS
283 E 283 DO STF. INCIDENCIA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Trata-se, na origem, de Mandado de Seguranca impetrado com o fim de se
obter a deducdo, da base de cdlculo do PIS e da Cofins, dos valores referentes
a PCLD - Provisdo para Créditos de Liquidagdo Duvidosa, ao argumento de
que referidos valores enquadram-se no conceito de "despesas incorridas nas
operagoes de intermediagdo financeira" a que se refere o art. 3° § 6°, 1, a, da
Lei 9.718/1998.

[...]

5. Acrescente-se que a apreciacdo do recurso a luz da ofensa ao art. 3°, § 6°, 1,
a, da Lei 9.718/1998, na forma requerida, ndo prescinde da avaliacio e
interpretacdo de atos normativos concernentes a PCLD, a exemplo da
Resolucao CMN 2.682/1999, pois so assim seria possivel dirimir a
controvérsia acerca da definitividade da perda dos recursos provisionados, de
modo a considerd-los ou ndo como despesas efetivamente incorridas, de modo
que eventual violacdo do dispositivo legal apontado somente ocorreria de
forma reflexa, o que torna invidavel o conhecimento do Recurso Especial.

6. Agravo Interno ndo provido.

(Agint no REsp 2.047.909/SP, rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma,
DJe de 18/12/2023.)

ANTE O EXPOSTO, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA
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Relator do Agint nos EDcl

Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro PAULO SERGIO DOMINGUES
Secretario

Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUAGAO

RECORRENTE : CREDIARE S/A - CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO
ADVOGADOS :GUSTAVO NYGAARD - RS029023

RAFAEL MALLMANN - RS051454

CLAUDIA ROCHA DE MORAIS - RS088975
RECORRIDO :FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - CONTRIBUIGOES - CONTRIBUICOES SOCIAIS -
COFINS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE :CREDIARE S/A - CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO
ADVOGADOS :GUSTAVO NYGAARD - RS029023

RAFAEL MALLMANN - RS051454

CLAUDIA ROCHA DE MORAIS - RS088975
AGRAVADO :FAZENDA NACIONAL

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
08/10/2024 a 14/10/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
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do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e
Paulo Sérgio Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 14 de outubro de 2024
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