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RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
AGRAVANTE : ALIENE CARNEIRO DE OLIVEIRA

AGRAVANTE : ZENAIDE BARROS CANDIDO

AGRAVANTE : MARIA DA SALETE MENDES

AGRAVANTE : MARIA ROSINEIDE SA DE LIMA SANTANA
AGRAVANTE : ROSEANE MARIA DA SILVA MADUREIRA
AGRAVANTE : MARIA DAS DORES EUFLAUSINO DA SILVEIRA
AGRAVANTE : MARLEIDE FIRMINO DE OLIVEIRA AMARANTE
AGRAVANTE : MARIA DE FATIMA TRAJANO PINHEIRO
AGRAVANTE : ENILDES DE JESUS PEREIRA FERREIRA
AGRAVANTE : CLAUDETE FURTADO DIAS DE FREITAS
ADVOGADOS : CARLOS ALBERTO MARQUES JUNIOR - RN002864

JOSE ODILON ALBUQUERQUE DE AMORIM GARCIA - RN005155
LUCAS FERNANDES DE QUEIROZ SOUTO - RNO11156

AGRAVADO : MUNICIPIO DE SAO GONCALO DO AMARANTE
ADVOGADO : NAYARA DE SOUZA RODRIGUES - RN012839
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO DIRIGIDA A ENTE MUNICIPAL. PRESCRICAO DA
PRETENSAO EXECUTORIA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A tese do recurso especial, a despeito da oposicao de embargos de declarag¢do, ndo
foi efetivamente examinada no acordao recorrido, carecendo o recurso especial do
requisito do prequestionamento, nos termos do enunciado n. 211 da Simula do STJ.
2. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
24/09/2024 a 30/09/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Teodoro Silva Santos e Afranio Vilela votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 30 de setembro de 2024.
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1. A tese do recurso especial, a despeito da oposicao de embargos de declarag¢do, ndo
foi efetivamente examinada no acordao recorrido, carecendo o recurso especial do
requisito do prequestionamento, nos termos do enunciado n. 211 da Simula do STJ.
2. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Cuida-se de agravo interno interposto por ALIENE CARNEIRO DE OLIVEIRA e
OUTROS contra decisdo que ndo conheceu do recurso especial, nos seguintes termos (fls. 1.266-
1.269):

Nao ha como conhecer do Recurso Especial, tendo em vista que ndo houve o
prequestionamento da tese recursal quanto a suposta ofensa aos arts. 224, § 1°,
313, VI, e 314 do CPC, ja que a questdo postulada ndo foi examinada pela
Corte de origem a luz de tais dispositivos legais.

Incide, no ponto, o Obice da Sumula 211/STJ, ante a falta de
prequestionamento.
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Nesse contexto, se, mesmo apds a oposicdo dos Aclaratorios houvesse
persistido omissdo, caberia a parte recorrente, nas razdes do apelo, indicar
ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, providéncia da qual ndo se desincumbiu.

A propdésito, cito:

(..)

Cabe destacar que o prequestionamento, entendido como a necessidade de o
tema objeto do Recurso haver sido examinado pela decisdo atacada, constitui
exigéncia contida na propria previsdo constitucional, ao tratar do Recurso
Especial, impondo-se como um dos principais pressupostos ao seu
conhecimento.

Assim, "para que se configure o prequestionamento ¢ necessario que a causa
tenha sido decidida a luz da legislagdo federal indicada, bem como tenha sido
exercido juizo de valor sobre o dispositivo legal indicado e a tese recursal a ele
vinculada, interpretando-se a sua aplicacdo ou ndo ao caso concreto" (Aglnt no
AREsp 1.511.330/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
19/12/2019), o que ndo ocorreu.

Apenas para esclarecer eventuais duvidas, ressalto que, mesmo nos casos em
que a Corte a quo acolhe os Embargos de Declaragdo "para efeito de
prequestionamento”, ndo ¢ satisfeita a exigéncia se ndo houver a emissdo de
juizo de valor sobre a matéria (AgRg no REsp 948.716/RS, Rel. Min. Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 10/11/2008.)

Acrescente-se que ndo se pode conhecer da irresignagdo contra a ofensa a
dispositivos legais que ndo foram analisados pela instancia de origem, ainda
que se trate de matéria de ordem publica, como a prescrigdo (Aglnt no REsp n.
1.758.141/PR, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de
29/5/2019).

Ademais, conforme observou o ilustre Membro do Parquet (fls. 1.262, e-STJ):

(..

Ressalte-se, por fim, que fica prejudicada a andlise da divergéncia
jurisprudencial quando a tese sustentada ja foi afastada no exame do Apelo
Nobre pela alinea a do permissivo constitucional. Nessa senda:

(..

Por tudo isso, ndo conhego do Recurso Especial.

Caso exista nos autos prévia fixacdo de honorarios de advogado pelas
instancias de origem, determino a sua majoragdo no importe de 10% sobre o
valor ja arbitrado, nos termos do art. 85, § 11, do CPC/2015, observados, se
aplicaveis, os limites percentuais previstos nos §§ 2° e 3° do referido
dispositivo legal, bem como eventual concessdo da gratuidade da justiga.

Os agravantes sustentam que "a matéria do Agravo de Instrumento para destrancar
Recurso Especial foi devidamente indicada no Recurso Especial e examinada na corte de

origem".

Afirmam que o contetido juridico foi indicado de maneira expressa e debatido na

peca recursal.

Requerem a reconsideracdo da decisdo agravada ou a sua reforma para que seja

dado provimento ao recurso especial.
Intimado, o recorrido ndo apresentou contrarrazoes (fl. 1.283).

E o relatério.

vVOTO

A insurgéncia ndo merece prosperar.
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Nao obstante as razdes do agravo interno, denota-se que a decisdo monocratica
deve ser mantida, especialmente porquanto os agravantes ndo trouxeram argumentos suficientes

para desconstitui-la.

Em relacdo a tese de que a prescri¢ao da pretensdo executoria nao poderia ter sido
reconhecida no caso, porquanto a parte ndo teve acesso aos autos fisicos e documentos
necessarios para ingressar com a execucao, em razao da pandemia do COVID-19, verifica-se
que, a despeito da oposicdo de embargos de declaracdo, ndo foi efetivamente examinada no
acordao recorrido, carecendo o recurso especial, conforme estabelecido na decisao recorrida, do

requisito do prequestionamento, nos termos do enunciado n. 211 da Sumula do STJ.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MUNICiPIO DE CAPINZAL
CONDENADO EM DEMANDA INDENIZATORIA. AUSENCIA DE
INDICACAO DO DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL SUPOSTAMENTE
VIOLADO. SUMULA 284/STF. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA  211/STJ. DISSIDIO  JURISPRUDENCIAL. DECISAO
MONOCRATICA APONTADA COMO PARADIGMA.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. No caso, a parte recorrente deixou de indicar precisamente os dispositivos
de lei federal que teriam sido violados, caracterizando, assim, deficiéncia na
fundamentacdo recursal, o que impede a andlise da controvérsia. Incidéncia,
por analogia, da Simula 284/STF.

2. A tese do recurso especial nao foi objeto de andlise, a despeito da
oposicio de embargos de declaracdo, sob o viés pretendido pela
agravante, pelo Tribunal de origem. Ausente, portanto, o requisito do
prequestionamento, incide, no ponto, a Sumula 211/STJ.

3. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que que as decisoes
monocraticas ndo servem como paradigmas a comprovagdo de dissidio
jurisprudencial.

4. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp n. 1.930.521/SC, relator Ministro Afranio Vilela, Segunda
Turma, julgado em 26/8/2024, DJe de 28/8/2024.)

Importante acrescentar, quanto ao ponto, "que a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justiga é de que mesmo as matérias de ordem publica, embora passiveis de
conhecimento de oficio nas instancias ordindarias, ndo prescindem de prequestionamento para que
possam ser analisadas na instancia extraordinaria. Precedentes: Aglnt no REsp 1856683/ES, Rel.
Min. Francisco Falcdao, Segunda Turma, DJe 28/05/2021; Aglnt no AREsp 1090437/SP, Rel.
Min. Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 11/12/2019; REsp 1383671/RN, Rel. Min. Og
Fernandes, Segunda Turma, DJe 20/05/2019" (EDcl no REsp n. 1.772.855/SP, relator Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 20/6/2023, DJe de 28/6/2023).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
24/09/2024 a 30/09/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Teodoro Silva Santos e Afranio Vilela votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 30 de setembro de 2024
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