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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 2108819 - SP (2023/0406781-0)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : MEXTRA ENGENHARIA EXTRATIVA DE METAIS LTDA
AGRAVANTE : MEXTRA ENGENHARIA EXTRATIVA DE METALIS EIRELI
ADVOGADOS : ARIANE COSTALONGA LIMA - SP347153

CAMILA DE CAMARGO VIEIRA ALTERO - SP242542
SERGIO GONINI BENICIO - SP195470

AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : FABIO ANTONIO DOMINGUES - SP175626
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. OFENSA AO
ART. 1.022 DO CPC/2015. ALEGACOES GENERICAS. SUMULA 284 DO STF.
AUSENCIA DE CAUSA SUSPENSIVA DA EXIGIBILIDADE DO DEBITO
TRIBUTARIO. AJUIZAMENTO DE ACAO ANULATORIA, POR SI SO, NAO
ACARRETA SUSPENSAO. DETERMINACAO DA PENHORA VIA SISBAJUD.
POSSIBILIDADE. QUESTAO ATRELADA AO REEXAME DA MATERIA
FATICA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. Conforme constou na decisdo monocratica, a parte insurgente sustentou que o art.
1.022, 11, do CPC/2015 foi contrariado, mas ndo apontou, de forma clara, o vicio em
que teria incorrido o acordao impugnado. Asseverou apenas ter oposto Embargos de
Declaracdo, sem indicar as questdes sobre as quais deveria pronunciar-se a instancia
ordindria nem demonstrar sua relevancia para o julgamento do feito. Assim, ¢
invidvel o conhecimento do Recurso Especial nesse ponto, conforme dispde a
Stimula 284/STF.

2. O Tema 987/STJ foi cancelado pela Primeira Se¢ao do Superior Tribunal de
Justiga em virtude de fatos processuais supervenientes a afetagdo da matéria.

3. Na dicgdo do art. 6°, § 7°, da Lei 11.101/2005, o deferimento do processamento da
recuperagao judicial ndo tem, por si sO, a propriedade de suspender as Execugdes
Fiscais. Entretanto, a pretensdo constritiva direcionada ao patrimonio da empresa em
recuperagdo judicial deve, sim, ser submetida a analise do juizo da recuperagdo
judicial.

4. No mesmo sentido do que ja entendia esta Corte Superior, foi publicada a Lei
14.122/2020, que acrescentou o § 7°-B ao art. 6° da Lei 11.102/2005 (Lei de
Faléncias e Recuperagdo Judicial e Extrajudicial).

5. Na verdade, cabe ao juizo da recuperagdo judicial verificar a viabilidade da
constricdo efetuada em Execucdo Fiscal. Ele deve observar as regras do pedido de
cooperacao jurisdicional (art. 69 do CPC/2015) e pode determinar eventual
substituicdo a fim de que nao fique inviabilizado o plano de recuperagdo judicial.

6. O Tribunal de origem, analisando minuciosamente o caso dos autos, constatou
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que ndo estd presente causa suspensiva da exigibilidade do crédito tributério (pois o
ajuizamento de a¢do anulatdria, por si s6, ndo acarreta a suspensao), ndo havendo
que se falar em suspensdo da execugdo fiscal, e manteve a penhora on-line.

7. Rever o entendimento do acdérdao recorrido demanda revolver o acervo fatico-
probatorio dos autos, inviavel em Recurso Especial, por 6bice da Simula 7/STJ: "A
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

8. Agravo Interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessdo virtual
de 23/04/2024 a 29/04/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Mauro Campbell Marques, Teodoro Silva
Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 29 de abril de 2024.

Ministro Herman Benjamin
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 2108819 - SP (2023/0406781-0)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : MEXTRA ENGENHARIA EXTRATIVA DE METAIS LTDA
AGRAVANTE : MEXTRA ENGENHARIA EXTRATIVA DE METALIS EIRELI
ADVOGADOS : ARIANE COSTALONGA LIMA - SP347153

CAMILA DE CAMARGO VIEIRA ALTERO - SP242542
SERGIO GONINI BENICIO - SP195470

AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : FABIO ANTONIO DOMINGUES - SP175626
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. OFENSA AO
ART. 1.022 DO CPC/2015. ALEGACOES GENERICAS. SUMULA 284 DO STF.
AUSENCIA DE CAUSA SUSPENSIVA DA EXIGIBILIDADE DO DEBITO
TRIBUTARIO. AJUIZAMENTO DE ACAO ANULATORIA, POR SI SO, NAO
ACARRETA SUSPENSAO. DETERMINACAO DA PENHORA VIA SISBAJUD.
POSSIBILIDADE. QUESTAO ATRELADA AO REEXAME DA MATERIA
FATICA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. Conforme constou na decisdo monocratica, a parte insurgente sustentou que o art.
1.022, 11, do CPC/2015 foi contrariado, mas ndo apontou, de forma clara, o vicio em
que teria incorrido o acordao impugnado. Asseverou apenas ter oposto Embargos de
Declaracdo, sem indicar as questdes sobre as quais deveria pronunciar-se a instancia
ordindria nem demonstrar sua relevancia para o julgamento do feito. Assim, ¢
invidvel o conhecimento do Recurso Especial nesse ponto, conforme dispde a
Stimula 284/STF.

2. O Tema 987/STJ foi cancelado pela Primeira Se¢ao do Superior Tribunal de
Justiga em virtude de fatos processuais supervenientes a afetagdo da matéria.

3. Na dicgdo do art. 6°, § 7°, da Lei 11.101/2005, o deferimento do processamento da
recuperagao judicial ndo tem, por si sO, a propriedade de suspender as Execugdes
Fiscais. Entretanto, a pretensao constritiva direcionada ao patrimonio da empresa em
recuperagdo judicial deve, sim, ser submetida a analise do juizo da recuperagdo
judicial.

4. No mesmo sentido do que ja entendia esta Corte Superior, foi publicada a Lei
14.122/2020, que acrescentou o § 7°-B ao art. 6° da Lei 11.102/2005 (Lei de
Faléncias e Recuperagao Judicial e Extrajudicial).

5. Na verdade, cabe ao juizo da recuperagdo judicial verificar a viabilidade da
constricdo efetuada em Execucdo Fiscal. Ele deve observar as regras do pedido de
cooperacao jurisdicional (art. 69 do CPC/2015) e pode determinar eventual
substitui¢do a fim de que ndo fique inviabilizado o plano de recuperagdo judicial.

6. O Tribunal de origem, analisando minuciosamente o caso dos autos, constatou
que ndo estad presente causa suspensiva da exigibilidade do crédito tributéario (pois o
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ajuizamento de acdo anulatoria, por si s0, ndo acarreta a suspensdo), ndo havendo
que se falar em suspensao da execugdo fiscal, e manteve a penhora on-line.

7. Rever o entendimento do acérddo recorrido demanda revolver o acervo fatico-
probatorio dos autos, inviavel em Recurso Especial, por 6bice da Simula 7/STJ: "A
pretensao de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

8. Agravo Interno ndo provido.
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se de
Agravo Interno interposto de decisdo que ndo conheceu do Recurso Especial.

Os Agravantes alegam, em sintese que no caso dos autos ndo incidem as
Stimulas 7/STJ e 284/STF e que houve violacao do art. 1.022 do CPC.

Sem impugnacao.

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 18.3.2024.

O Tribunal a quo consignou:

Como relatado, a agravante requereu a suspensao do feito e a FESP foi
intimada para se manifestar sobre o pedido, se opondo. Embora tenha sido aberta
réplica para a empresa, a FESP requereu, no curso do prazo, a penhora, o que foi
autorizado pelo juiz a fls. 164/166, fundamentando-se que: “A Lei de Execugdo
Fiscal (Lei 6.830/80) prevé expressamente que o despacho inicial importa em ordem
sucessiva de citagdo, penhora, arresto, bem como o registro e avaliagdo desses
ultimos atos de execu¢do.”E, de fato, a executada ndo pagou, nem ofereceu bem a
penhora, razao pela qual ndo havia obices ao prosseguimento do feito.

Nesse ponto, cumpre observar que o tdo sé ajuizamento da agdo
anulatdria ndo € causa suspensiva da exigibilidade do crédito tributario, nos termos
do art. 151 do CTN. Realmente, a suspensao do feito so seria admitida se concedida
a tutela antecipada ou comprovado o deposito do montante integral do débito
(incisos II e V do mesmo artigo), o que nao consta dos autos.

Ademais, a parte agravante apresentou a sua réplica na origem
(170/173), houve nova manifestacdo da FESP (fls. 188/189), e apenas na sequéncia
o processo foi encaminhado ao SISBAJUD, dai porque ndo ha de se falar em
violagdo ao contraditorio e ampla defesa.

De se notar, portanto, que nao estd presente qualquer causa suspensiva
da exigibilidade do crédito tributario, ndo havendo que se falar em suspensdo da
execugdo fiscal. No mais, a medida determinada pelo juizo a quo € cabivel.

E certo que a execugdo deve ser feita em proveito do credor, de modo
que seu crédito seja satisfeito com a maior brevidade possivel, sobretudo tratando-se
de cobranga tributaria.

Com isso em mente, o legislador estabeleceu no art. 11 da Lei de
Execugdes Fiscais (Lei n® 6.830/80) o dinheiro como o primeiro item da ordem de
preferéncia de bens sobre os quais pode recair a penhora:

(..

Ademais, ha que se destacar que o principio da menor onerosidade
previsto no artigo 805 do CPC/2015 nao ¢ absoluto, cedendo lugar para as normas
que visam garantir a eficacia da execucdo e a consequente satisfagdo do crédito
discutido.(...)

Ademais, citada para os termos desta execucdo fiscal, a executada teve a
oportunidade de indicar bens a penhora que efetivamente garantissem o juizo, na
forma dos artigos 8° e 9° da Lei 6.830/80.

De se notar, também que a legislagdo de regéncia atualmente prevé que o
fato de uma empresa estar em recuperacdo judicial ndo proibe a pratica de atos
constritivos sobre o seu patrimonio (art. 6° da Lei n® 11.101/2005).

Portanto, respeitando entendimento diverso, a r. decisdo atacada deve ser
mantida, subsistindo a penhora on line. (fls. 10.628-10.632, e-STJ)

Conforme constou na decisdo monocratica, a parte insurgente sustentou que o
art. 1.022, II, do CPC/2015 foi contrariado, mas ndo apontou, de forma clara, o vicio em

que teria incorrido o acorddao impugnado. Asseverou apenas ter oposto Embargos de

Declaragdo, sem indicar as questdes sobre as quais deveria pronunciar-se a instancia
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ordinaria nem demonstrar a sua relevancia para o julgamento do feito. Assim, ¢ inviavel o
conhecimento do Recurso Especial nesse ponto, conforme dispde a Simula 284/STF.

O Tema 987/STJ foi cancelado pela Primeira Se¢do do Superior Tribunal de
Justica em virtude de fatos processuais supervenientes a afetagdo da matéria.

Na dicgdo do art. 6° § 7° da Lei 11.101/2005, o deferimento do
processamento da recuperacdo judicial ndo tem, por si s0, a propriedade de suspender as
Execugdes Fiscais. Entretanto, a pretensdo constritiva direcionada ao patrimdnio da
empresa em recuperagdo judicial deve, sim, ser submetida a andlise do juizo da
recuperacao judicial.

No mesmo sentido do que ja entendia esta Corte Superior, foi publicada a Lei
14.122/2020, que acrescentou o § 7°-B ao art. 6° da Lei 11.102/2005 (Lei de Faléncias e
Recuperagdo Judicial e Extrajudicial).

Na verdade, cabe ao juizo da recuperacdo judicial verificar a viabilidade da
constricdo efetuada em Execugdo Fiscal. Ele deve observar as regras do pedido de
cooperacao jurisdicional (art. 69 do CPC/2015) e pode determinar eventual substitui¢do a
fim de que ndo fique inviabilizado o plano de recuperacao judicial.

O Tribunal de origem, analisando minuciosamente o caso dos autos, constatou
que ndo esta presente causa suspensiva da exigibilidade do crédito tributdrio (pois
o ajuizamento de a¢do anulatoria, por si sO, ndo acarreta a suspensao), nao havendo que
se falar em suspensdo da execucao fiscal, e foi manteve a penhora on-line.

Rever o entendimento do acérdao recorrido demanda revolver o acervo fatico-
probatorio dos autos, inviavel em Recurso Especial, por obice da Sumula 7/STJ: "A
pretensao de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

Ante o exposto, nego provimento ao Agravo Interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no REsp 2.108.819 / SP

Numero Registro: 2023/0406781-0 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:

1287129189 128712918915064877920208260625 15064877920208260625 20421757220238260000
2042175722023826000050000

Sessao Virtual de 23/04/2024 a 29/04/2024

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA

Secretario
Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUAGCAO

RECORRENTE : MEXTRA ENGENHARIA EXTRATIVA DE METAIS LTDA
OUTRO NOME : MEXTRA ENGENHARIA EXTRATIVA DE METAIS EIRELI
ADVOGADOS : ARIANE COSTALONGA LIMA - SP347153
CAMILA DE CAMARGO VIEIRA ALTERO - SP242542
SERGIO GONINI BENICIO - SP195470
RECORRIDO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : FABIO ANTONIO DOMINGUES - SP175626

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - DiVIDA ATIVA (EXECUGAO FISCAL)

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MEXTRA ENGENHARIA EXTRATIVA DE METAIS LTDA
AGRAVANTE : MEXTRA ENGENHARIA EXTRATIVA DE METAIS EIRELI
ADVOGADOS : ARIANE COSTALONGA LIMA - SP347153
CAMILA DE CAMARGO VIEIRA ALTERO - SP242542
SERGIO GONINI BENICIO - SP195470
AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : FABIO ANTONIO DOMINGUES - SP175626

TERMO
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A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 23/04/2024 a 29/04
/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Mauro Campbell Marques, Teodoro Silva Santos e Afranio
Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 30 de abril de 2024
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