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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
HABEAS CORPUS N° 867832 - SP (2023/0406296-0)

: MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: FABIO JACYNTHO SORGE - DEFENSOR PUBLICO - SP247667

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: LUCAS RAMOS DOS SANTOS
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
EXECUCAO PENAL. EXECUCAO DA PENA DE MULTA.
PENHORA DE PECULIO PARA PAGAMENTO DE MULTA.
ARTS. 170 E 168 DA LElI DE EXECUCAO PENAL (LEP).
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado contra acérddo do Tribunal de
Justica do Estado de Sao Paulo que manteve a penhora de
peculio do paciente para execugao de pena de multa, conforme
arts. 168 e 170 da Lei de Execugéao Penal.

2. O paciente foi condenado a pena privativa de liberdade e ao
pagamento de 1.400 dias-multa, totalizando R$ 59.564,40
(cinquenta e nove mil, quinhentos e sessenta e quatro reais e
quarenta centavos), pela pratica do crime de roubo. A execugao
da multa incluiu a penhora de bens, inclusive peculio, no limite
de 1/4 da remuneracgao do sentenciado.

3. A defesa alega a impenhorabilidade do peculio, argumentando
que possui natureza juridica de verba alimentar, assistencial e
social.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdao em discussao consiste em saber se € possivel a
penhora de peculio do condenado para pagamento de pena de
multa, considerando a alegagdo de impenhorabilidade por sua
natureza alimentar.

Il. RAZOES DE DECIDIR

5. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ndo admite
habeas corpus como substitutivo de recurso proprio, salvo em
casos de flagrante ilegalidade.

6. A penhora de até 1/4 do peculio para pagamento de multa é
permitida pelos arts. 168 e 170 da Lei de Execucdo Penal, ndo
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se aplicando o art. 833 do CPC, em razdo do principio da
especialidade.

7. A verificagdo da condicao de vulnerabilidade econdémica do
apenado exigiria revisao de provas, o que € inviavel em habeas
corpus, conforme a Sumula 7/STJ.

IV. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, nao conhecer do pedido.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 12 de dezembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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se aplicando o art. 833 do CPC, em razdo do principio da
especialidade.

7. A verificagdo da condicao de vulnerabilidade econdémica do
apenado exigiria revisao de provas, o que € inviavel em habeas
corpus, conforme a Sumula 7/STJ.

IV. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

RELATORIO

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de Lucas Ramos dos
Santos contra acérddao do Tribunal de Justica do Estado de Sado Paulo assim
ementado (e-STJ fls. 56):

AGRAVO EM EXECUCAO - Execugdo da pena de multa - Deferimento
de diligéncia visando a execugédo da pena de multa - Insurgéncia da
Defesa quanto a penhora do peculio - Descabimento - artigos 168 e
170 da LEP - Decisdo mantida - Recurso defensivo ndo provido.

O paciente foi condenado a pena privativa de liberdade e ao pagamento
de 1.400 dias-multa, que totaliza R$ 59.564,40 (cinquenta e nove mil, quinhentos e
sessenta e quatro reais e quarenta centavos), pela pratica do crime de roubo. Apos
provocagao do Ministério Publico, deu-se inicio a execug¢do da pena de multa, com a
penhora de bens do paciente, “inclusive o valor recolhido a titulo de peculio”, no limite
da quarta parte da remuneracdo do sentenciado. O Tribunal estadual negou

provimento ao agravo em execugao interposto pela defesa.

No presente writ, a defesa reitera a tese recursal alegando
impenhorabilidade do peculio em razdo deste possuir natureza juridica de verba

alimentar, assistencial e social.

A autoridade coatora prestou informacdes, e o parecer do Ministério
Publico foi pelo ndo conhecimento do habeas corpus.

E o relatoério.
VOTO

A Terceira Secao desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do col. Pretério Excelso, sedimentou orientacdo no sentido de nao
admitir habeas corpus em substituicdo a recurso préprio, situacdo que implica o nao
conhecimento da impetracdo, ressalvados casos excepcionais em que configurada
flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, sendo possivel a concessao
da ordem de oficio.

"Diante da utilizagdo crescente e sucessiva do habeas corpus, o
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Superior Tribunal de Justica passou a acompanhar a orientagdo do
Supremo Tribunal Federal, no sentido de ser inadmissivel o emprego
do writ como sucedéneo de recurso ou revisao criminal, a fim de que
nao se desvirtue a finalidade dessa garantia constitucional, sem olvidar
a possibilidade de concessdo da ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegalidade" (HC n. 602.425/SC, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Terceira Secgéo, julgado em 10/3/2021, DJe de
6/4/2021.)

O entendimento é de elevada importancia, porquanto deve-se utiliza-lo
para preservar a real utilidade e eficacia da agao constitucional, qual seja, a protecéo
da liberdade da pessoa, quando ameagada por ato ilegal ou abuso de poder,

garantindo a necessaria celeridade no seu julgamento.

Inviavel, portanto, o conhecimento do writ em analise, porquanto
manejado como substitutivo de recurso. Também n&o cabe conceder a ordem de

oficio diante da inexisténcia de ilegalidade do ato impugnado.

O Tribunal de origem negou provimento ao agravo em execugao pelos
seguintes fundamento (e-STJ, fls. 55-59):

[]

O agravante cumpre pena e, apds o ajuizamento da agdo de execucdo
da multa penal, o sentenciado devidamente intimado ndo adimpliu
voluntariamente a pena de multa no prazo de 10 (dez) dias.

Diante disso, tendo em vista que se encontra recluso, o d. Magistrado
determinou que fosse efetuado o bloqueio mensal da quarta parte da
remuneracdo do sentenciado, até o limite do débito, caso o
sentenciado estivesse exercendo ou venha a exercer aftividade
laborativa.

Contra esta decisdo se insurge o agravante.
Sem razo, porém.

Os artigos 168 e 170 da LEP preveem expressamente a possibilidade
de retengdo do pecdulio para adimplemento da pena de multa:

Art. 170. Quando a pena de multa for aplicada cumulativamente
com pena privativa da liberdade, enquanto esta estiver sendo
executada, podera aquela ser cobrada mediante desconto na
remuneracdo do condenado (artigo 168).

Art. 168. O Juiz podera determinar que a cobranca da multa se
efetue mediante desconto no vencimento ou salario do
condenado, nas hipéteses do artigo 50, § 1°, do Cddigo Penal,
observando-se o seguinte: | - o limite maximo do desconto
mensal sera o da quarta parte da remuneragdo e o minimo o de
um décimo; Il - o desconto sera feito mediante ordem do Juiz a
quem de direito; Ill - o responsavel pelo desconto sera intimado
a recolher mensalmente, até o dia fixado pelo Juiz, a importancia
determinada.”

Assim, desde que limitada a um quarto do pecdlio, perfeitamente
possivel a penhora do pecdlio.
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Nesse sentido, julgados deste E. Tribunal de Justica, inclusive desta C.
Cémara Criminal:

[-]

A douta Procuradoria Geral de Justica também explica que: {(...), O
agravante ndo comprovou que ndo tem capacidade econdémica de
quitar a multa imposta. A incapacidade econbémica é facilmente
demonstrada, bastando a juntada de comprovante de renda. Ressalte-
se que o fato dele, no presente momento estar sendo assistido pela
Defensoria Publica ndo comprova a sua hipossuficiéncia financeira.
Logo, deve ser mantida a penhora do valor bloqueado. Néo prospera
também o argumento de que as remuneragbes e 0s peculios s&o
impenhoraveis por terem natureza de verba alimentar e assistencial,
sendo a razdo desta impenhorabilidade a garantia de condigbes
minimas de subsisténcia sem aviltar sua dignidade.

Nesse diapasdo, mantenho a decisao recorrida.
Posto isto, NEGO PROVIMENTO ao recurso defensivo.

As disposi¢cdes sobre a impenhorabilidade de bens prevista no art. 833,
IV, do Cdédigo de Processo Civil (CPC) nao incidem aos processos de execugao
penal, tendo em vista o disposto no art. 170 da Lei n. 7.210/1941, além do principio
da especialidade.

A Lei de Execucéo Penal determina:

Art. 170. Quando a pena de multa for aplicada cumulativamente com
pena privativa da liberdade, enquanto esta estiver sendo executada,
podera aquela ser cobrada mediante desconto na remuneragdo do
condenado (art. 168).

A fracao estipulada para o desconto da verba remuneratéria encontra

previsdao no mesmo diploma legislativo, nos termos a seguir expostos:

Art. 168. O Juiz podera determinar que a cobranga da multa se efetue
mediante desconto no vencimento ou salario do condenado, nas
hipéteses do arti go 50, § 1° do Cobdigo Penal, observando-se o
sequinte:

I - o limite maximo do desconto mensal sera o da quarta parte da
remuneragdo e o minimo o de um décimo;

Considero que os elementos apresentados pelas instancias ordinarias
sao idéneos e se encontram de acordo com a jurisprudéncia desta Corte de Justiga,

de forma que inexistente o constrangimento ilegal. Nesse sentido:

[]

1. E possivel a penhora de até 1/4 do pectilio obtido pelo condenado
para saldar a pena de multa determinada em sentencga condenatdria.

Esta medida encontra respaldo nos dispositivos nos arts. 168, incisos |
alll, e 170 da Lei 7.210/1984, nao se submetendo as disposi¢coes do
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art. 833 do CPC. Assim, tal decisdo segue o principio da
especialidade, assegurando a aplicagdo efetiva das normas
especificas da legislagao penal executoria.

2. A confirmagéo da efetiva condi¢do de vulnerabilidade econémica do
apenado exigiria uma revis§o minuciosa do conjunto de provas
presentes nos autos, medida inviavel neste recurso especial, conforme
estabelecido na Sumula 7/STJ.

3. Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta extensao,
desprovido.

(REsp n. 2.113.000/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe
de 10/4/2024)

AGRAVO DE EXECUGCAO PENAL - PENA DE MULTA - PENHORA
DE BENS - POSSIBILIDADE - INTELIGENCIA DOS ARTIGOS 168 E
170, DA LEI DE EXECUCAO PENAL - RECURSO NAO PROVIDO.

[]

De fato, nos termos da jurisprudéncia desta Corte é possivel a penhora
para fins de saldar a pena de multa determinada em sentenca
condenatoria. "Esta medida encontra respaldo nos dispositivos nos
arts. 168, incisos | a lll, e 170 da Lei 7.210/1984, ndo se submetendo
as disposicées do art. 833 do CPC. Assim, tal decisdo segue o
principio da especialidade, assegurando a aplicacdo efetiva das
normas especificas da legislagdo penal executéria” (REsp n.
2.113.000/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA,
Julgado em 2/4/2024, DJe 10/4/2024).

Ademais, a verificagdo da efetiva condicdo de vulnerabilidade
econbmica do apenado demandaria, necessariamente, aprofundado
revolvimento do conjunto de provas presentes nos autos, providéncia
inviavel na via extraordinaria, incidindo, no caso, o obice da Sumula
7/STJ.

Ante o exposto, ndo conhecgo do recurso especial.

(REsp n. 2152155/SP, Sexta Turma, Rel. Min. JESUINO RISSATO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJDFT), DJe de 05/8/2024)

O acdrdao impugnado estd em consonancia com o disposto no art.
168, I, 1l elll, e art. 170, ambos da Lei n. 7.210/1984, que autoriza a medida,

respeitado, inclusive, o limite maximo do desconto mensal.

Nao se aplica o art. 833, IV, do CPC, em razao da existéncia de lei

especifica acerca da execug¢ao da pena de multa, ante o principio da especialidade.
Dessa forma, ndo conhego do habeas corpus.

E o voto.
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NUmeros Origem: 00030850920238260286 10038895720238260286 30850920238260286
PAUTA: 10/12/2024 JULGADO: 10/12/2024
Relatora

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SéO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

FABIO JACYNTHO SORGE - DEFENSOR PUBLICO - SP247667
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . LUCAS RAMOS DOS SANTOS )
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucao Penal e de Medidas Alternativas - Pena
Privativa de Liberdade

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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