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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2536593 - MG
(2023/0405864-5)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : HERMANN WAGNER FONSECA ALVES
AGRAVANTE : ESAU RODRIGUES ALVES - ESPOLIO
ADVOGADOS : HERMANN WAGNER FONSECA ALVES (EM CAUSA PROPRIA) -
MG023907
PAULO ROGERIO DE OLIVEIRA GONCALVES - MG070153
AGRAVADO : ACF EXPRESSO LTDA
AGRAVADO : ACF NIQUELINA LTDA
AGRAVADO : HABIT LTDA
AGRAVADO : AGENCIA SION LTDA
AGRAVADO . LIVRARIA E PAPELARIA SION LTDA
AGRAVADO : CIDADE NOVA SERVICOS POSTAIS LTDA.
AGRAVADO : AGC PATRIMONIAL LTDA
AGRAVADO : AGC COMERCIO E PRESTAGCAO DE SERVIGOS LTDA.
ADVOGADOS : VICTOR HUGO MARTINS MADEIRA - MGO076875
RICARDO DE PINHO RABELO CUNHA - MG077194
INTERES. : ACACIO WILDE EMILIO DOS SANTOS
EMENTA

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. APELACAO. INAPLICABILIDADE DE PRAZO EM DOBRO. CONCLUSAO DA
CORTE ESTADUAL NO SENTIDO DE QUE OS CAUSIDICOS QUE REPRESENTARAM OS
APELANTES ATUARAM COMO UMA SO SOCIEDADE DE ADVOGADOS. REVISAO.
INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Na espécie, a instancia originaria entendeu nao ser aplicavel prazo em dobro, pois os
causidicos que representaram os apelantes atuaram como uma sé sociedade de advogados,
conclusdo esta pautada sob os aspectos faticos do caso concreto.

1.1. Verifica-se, assim, que reverter a conclusao do Tribunal local para acolher a pretensao
recursal — sobretudo no que concerne a presenga dos requisitos autorizadores para a
contagem do prazo em dobro, litisconsortes patrocinados por advogados distintos e sem
vinculacao entre si — demandaria o revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, o que é
vedado ante a natureza excepcional da via eleita, conforme enunciado da Sumula n. 7 do
Superior Tribunal de Justica.

2. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 13/08/2024 a 19/08/2024, por unanimidade, negar provimento ao
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recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbas
Cueva e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 19 de agosto de 2024.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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ADVOGADOS : VICTOR HUGO MARTINS MADEIRA - MGO076875
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INTERES. : ACACIO WILDE EMILIO DOS SANTOS
EMENTA

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. APELACAO. INAPLICABILIDADE DE PRAZO EM DOBRO. CONCLUSAO DA
CORTE ESTADUAL NO SENTIDO DE QUE OS CAUSIDICOS QUE REPRESENTARAM OS
APELANTES ATUARAM COMO UMA SO SOCIEDADE DE ADVOGADOS. REVISAO.
INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Na espécie, a instancia originaria entendeu nao ser aplicavel prazo em dobro, pois os
causidicos que representaram os apelantes atuaram como uma sé sociedade de advogados,
conclusdo esta pautada sob os aspectos faticos do caso concreto.

1.1. Verifica-se, assim, que reverter a conclusao do Tribunal local para acolher a pretensao
recursal — sobretudo no que concerne a presenga dos requisitos autorizadores para a
contagem do prazo em dobro, litisconsortes patrocinados por advogados distintos e sem
vinculacao entre si — demandaria o revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, o que é
vedado ante a natureza excepcional da via eleita, conforme enunciado da Sumula n. 7 do
Superior Tribunal de Justica.

2. Agravo interno improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por HERMANN WAGNER FONSECA
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ALVES e ESPOLIO DE ESAU RODRIGUES ALVES contra decisdo monocratica desta

relatoria assim ementada (e-STJ, fl. 2.182):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APELACAO. INAPLICABILIDADE DE
PRAZO EM DOBRO. CONCLUSAO DA CORTE ESTADUAL NO SENTIDO
DE QUE OS CAUSIDICOS QUE REPRESENTARAM OS APELANTES
ATUARAM COMO UMA SO SOCIEDADE DE ADVOGADOS. REVISAO.
INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO
CONHECIDO PARA NAO CONHECER DO RECURSO ESPECIAL.

Os embargos de declaracdo opostos foram rejeitados (e-STJ, fls. 2.206-
2.208).

Em suas razbes (e-STJ, fls. 2.212-2.216), os agravantes alegam que a
questao dos autos ndo versa sobre matéria fatica, além de reiterarem a tese do recurso
especial, no sentido de que os litisconsortes estdo representados por diferentes
procuradores e de escritérios distintos, fazendo jus, conforme a lei processual civil, a

prazo em dobro para seus pronunciamentos nos autos.

Nao foi apresentada impugnagao ao recurso, conforme certificado as fls.
2.220-2.227 (e-STJ).

E o relatorio.

VOTO

Reexaminando os autos, n&o se vislumbram razdes para o provimento deste

agravo interno.

A respeito da tese defendida no recurso especial, o Tribunal de Justica do
Estado de Minas Gerais assim se manifestou (e-STJ, fls. 1.819-1.824; sem destaques

no original):

Ressaltaram, ademais, que o alinhamento técnico dos causidicos em suas
manifestacdes nos autos ndo constitui elemento apto a afastar a contagem
do prazo em dobro.

Com efeito, vejo que os apelantes pretenderam valer-se da benesse prevista
no art. 229 do CPC, que outorga prazos processuais em dobro para
litisconsortes manifestarem-se nos autos, desde que tenham procuradores
diferentes, de escritorios de advocacia distintos.

Todavia, deve-se ter em mente que o beneficio supra 'J ... ] se justifica na
medida em que se buscava viabilizar que todos os procuradores dos
litisconsortes tivessem tempo habil para consultar o processo e fazer suas
manifestagsbes, sem que um ficasse prejudicado por conta da. dificuldade
de vista dos autos, que poderia estar com carga para outro de escritério
distinto" (Comentarios ao codigo de processo civil / coordenacado de Angélica
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Arruda Alvim ... [et ai.]. —2. ed. Sdo Paulo Saraiva, 2017, p. 929).

No caso em tela, observo que, desde o inicio da lide em 2004, os apelantes
foram representados por um unico advogado, Dr. Acacio Wiide Emilio dos
Santos (fl. 10). Em 2012, referido patrono substabeleceu, sem reservas,
seus poderes ao Dr. Paulo Rogério de Oliveira Gongalves (fl. 428), porém,
estranhamente, assim o fez apenas em relagdo ao 20 apelante, ESPOLIO
DE ESAU RODRIGUES ALVES - o qual, vale dizer, possui como
inventariante o 10 apelante, HERMANN WAGNER FONSECA ALVES (fl.
280), advogado que, a todo momento, teve acesso aos autos e se
manifestou incontaveis vezes. N&o obstante tal substabelecimento, os
apelantes apresentaram varias manifestagbes de forma conjunta (fls. 480;
507; 519; 924; 994; 1029; 1102; 1131; 1133; 1144; 1171; 1177; 1215-1216;
1243; 1257; 1272; 1281-1282).

Vale ressaltar que, a partir das fls. 1215, os advogados PAULO ROGERIO
DE OLIVEIRA GONCALVES e HERMANN WAGNER FONSECA ALVES
atuaram varias vezes de forma conjunta, tendo eles requerido, inclusive, que
a autuacao fosse retificada para constar "os nomes de todos os exequentes
[HERMANN WAGNER FONSECA ALVES e ESPOLIO DE ESAU
RODRIGUES ALVES], bem como dos advogados para simplificar a
concessao e o cumprimento das vistas ordenadas" (destaquei).

A miriade de peticbes protocoladas por eles, algumas vezes constando
apenas o nome de HERMANN WAGNER FONSECA ALVES, mas na maior
parte delas mencionando ambos os exequentes (HERMANN WAGNER
FONSECA ALVES e ESPOLIO DE ESAU RODRIGUES ALVES), bem como
os dois advogados e o Dr. Acacio Wilde Emilio dos Santos, era
absolutamente despicienda no caso, servindo apenas para causar confusao
e tumulto no andamento do processo e, ao que parece, pretender convencer,
no futuro, que os exequentes/apelantes supostamente estariam sendo
representados por advogados diferentes, de escritdrios distintos.

Data vénia, é irrelevante que os causidicos que representam os apelantes
aleguem que n&o possuem sociedade ou escritorio fisico em comum. Fato é
que atuam nos presentes autos como se uma sé sociedade formassem, para
comparecimento conjunto e utilizagao de idénticas razdes de fato e de direito
nesta demanda, tanto é que interpuseram recursos com idéntico teor, sendo
o segundo pura e simples copia integral do primeiro.

Nesse passo, se os advogados, que supostamente ndo possuem mesmo
escritorio ou sociedade advocaticia, decidem atuar em conjunto, elaborando
as mesmas peticbes e apresentando idénticas razdes, € certo que nao
podem se beneficiar do prazo em dobro, porquanto nenhuma dificuldade
terdo em seus acessos e manifestagdes nos autos.

A interpretacao dada ao dispositivo legal em comento, que confere beneficio
a parte e que, se desvirtuado, enseja ofensa ao principio da isonomia e 6bvio
prejuizo a parte adversa, deve ser empreendida com parcimoénia, atentando-
se mais a sua teleologia do que a literalidade. Nesse sentido:

(...)

Assim sendo, entendo que, no caso dos autos, nao se aplica o beneficio do
prazo em dobro, porquanto utilizado de forma desvirtuada pelos patronos
dos apelantes, os quais, friso, sempre acessaram e se manifestaram nos
autos de forma conjunta, inexistindo, a toda evidéncia, qualquer dificuldade
nesse particular.

Nao é demais destacar que '...] a justificativa para o prazo alargado esta na
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dificuldade para consulta aos autos, que se torna maior com advogados
distintos representando as diversas partes E...]" (Codigo de Processo Civil
comentado / Nelson Nery Junior, Rosa Maria de Andrade Nery. - 18. ed. rev.,
atual. e ampl. - Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2019, p. 733),
dificuldade que, nestes autos, nao se verificou em nenhum momento.

Diante desse contexto, considerando-se que a decisdo que julgou os
embargos declaratérios opostos contra a sentenga foi publicada em
2010712021 (fl. 1303), o prazo recursal de 15 (quinze) dias iniciou-se em
2110712021 e encerrou-se em 10/0812021, ao passo que os recursos foram
interpostos em 3110812021 - intempestivos, portanto.

Alias, os préprios embargos declaratérios haviam sido interpostos
intempestivamente, em 14110/2020 (fl. 1301), haja vista a publicacdo da
sentenca em 30109/2020 (fl. 1300), a retomada dos prazos processuais em
01/1012020 (Portaria Conjunta n° 1025/PR/2020) e o fim do prazo em
0711012020.

Com essas consideracbes, acolho a preliminar de intempestividade
suscitada em contrarrazbes e, em consequéncia, NAO CONHECO DOS
RECURSOS DE APELACAO.

Do trecho acima transcrito, depreende-se que a instancia originaria entendeu
nao ser aplicavel prazo em dobro, pois os causidicos que representaram os apelantes
atuaram como uma so sociedade de advogados, conclusdo esta pautada sob os

aspectos faticos do caso concreto.

Reafirma-se, assim, que reverter a conclusao do Tribunal local para acolher
a pretensao recursal —sobretudo no que concerne a presenga dos requisitos
autorizadores para a contagem do prazo em dobro, litisconsortes patrocinados por
advogados distintos e sem vinculagao entre si — demandaria o revolvimento do acervo
fatico-probatdrio dos autos, o que é vedado ante a natureza excepcional da via eleita,

conforme enunciado da Sumula n. 7 do Superior Tribunal de Justica.

llustrativamente:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE INDENIZACAO. VIOLACAO DO ART. 458, I, DO CPC.
INOCORRENCIA. FUNDAMENTO DO ACORDAO NAO IMPUGNADO.
SUMULA 283/STF. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INADMISSIBILIDADE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO
E SIMILITUDE FATICA. AUSENCIA. SUMULA 7 DO STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. PREJUDICADO. PRAZO EM DOBRO.
PROCURADORES DO MESMO ESCRITORIO. IMPOSSIBILIDADE.
PRECEDENTES.

1. Acéo de indenizacéo.

2. Devidamente analisadas e discutidas as questdes de mérito, e
fundamentado corretamente o acérdao recorrido, de modo a esgotar a
prestacao jurisdicional, ndo ha que se falar em violagado do art. 458, Il, do
CPC.

3. A existéncia de fundamento do acérdéao recorrido ndo impugnado - quando
suficiente para a manutencao de suas conclusdes - impede a apreciacédo do
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recurso especial.

4. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel.

5. O dissidio jurisprudencial deve ser comprovado mediante o cotejo analitico
entre acérdaos que versem sobre situagdes faticas idénticas.

6. O TJ/RS alinhou-se ao entendimento do STJ, quanto a interpretacdo do
art. 191 do CPC/73, no sentido de que "quando o preceito legal estabelece a
figura dos 'diferentes procuradores', refere-se as hipdteses em que os
litisconsortes sao patrocinados por advogados distintos e sem vinculagao
entre si, 0 que ndo ocorre no caso concreto, no qual todos os litisconsortes
outorgaram procuragdo ao mesmo grupo de procuradores integrantes de
mesmo escritorio profissional” (AgRg no AREsp 359.034/RN, 22 Turma, DJe
de 25/09/2014).

7. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp n. 1.735.391/RS, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 17/2/2020, DJe de 19/2/2020.)

Tendo em vista, portanto, que as alegacdes feitas no agravo interno nédo sao
capazes de alterar o convencimento anteriormente manifestado, permanece integra a

decis&o recorrida.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

Fiquem as partes cientificadas de que a insisténcia injustificada no
prosseguimento do feito, caracterizada pela oposicdo de embargos manifestamente
inadmissiveis ou protelatorios a este acordao, ensejara a imposi¢gao da multa prevista
no art. 1.026, § 2°, do CPC/2015.

E como voto.
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VICTOR HUGO MARTINS MADEIRA - MG076875
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:ACACIO WILDE EMILIO DOS SANTOS

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de
13/08/2024 a 19/08/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbéas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 19 de agosto de 2024
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