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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2495182 - SP
(2023/0405519-5)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
AGRAVANTE : BANCO ITAUCARD S.A.
ADVOGADOS : CARLOS NARCY DA SILVA MELLO - SP070859

LUCAS DE MELLO RIBEIRO - SP205306
LUIZA CARVALHAES SARAIVA - RJ159672
JOSE RODRIGO GONCALVES DE JESUS - SP256531
AGRAVADO : JOSE EDILSON DE OLIVEIRA
ADVOGADOS : LUIZ FERNANDO CORVETA VOLPE - SP247218
LUANE CRISTINA LOPES RODRIGUES - SP219372

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE DE DEBITO. COBRANCA EXTRAJUDICIAL DE
DIVIDA PRESCRITA. IMPOSSIBILIDADE. MANUTENCAO DO ACORDAO ESTADUAL.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO E SIMILITUDE FATICA. AUSENCIA.

1. Acdo declaratdria de inexigibilidade de débito.

2. Se a pretensdo é o poder de exigir o cumprimento da prestacdo, uma vez
paralisada em razdo da prescricdio, ndo serd mais possivel exigir o referido
comportamento do devedor, ou seja, ndo serd mais possivel cobrar a divida. Logo, o
reconhecimento da prescricdo da pretensdo impede tanto a cobranca judicial
guanto a cobranca extrajudicial do débito. Precedentes especificos.

3. O dissidio jurisprudencial deve ser comprovado mediante o cotejo analitico entre
acérddos que versem sobre situacdes faticas idénticas.

4. Agravo interno no agravo em recurso especial ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
07/05/2024 a 13/05/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Boas Cueva, Marco Aurélio
Bellizze e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 13 de maio de 2024.
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MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE DE DEBITO. COBRANCA EXTRAJUDICIAL DE
DIVIDA PRESCRITA. IMPOSSIBILIDADE. MANUTENCAO DO ACORDAO ESTADUAL.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO E SIMILITUDE FATICA. AUSENCIA.

1. Acdo declaratdria de inexigibilidade de débito.

2. Se a pretensdo é o poder de exigir o cumprimento da prestacdo, uma vez
paralisada em razdo da prescricdio, ndo serd mais possivel exigir o referido
comportamento do devedor, ou seja, ndo serd mais possivel cobrar a divida. Logo, o
reconhecimento da prescricdo da pretensdo impede tanto a cobranca judicial
guanto a cobranca extrajudicial do débito. Precedentes especificos.

3. O dissidio jurisprudencial deve ser comprovado mediante o cotejo analitico entre
acérddos que versem sobre situacdes faticas idénticas.

4. Agravo interno no agravo em recurso especial ndo provido.

RELATORIO

Cuida-se de agravo interposto por BANCO ITAUCARD S.A. contra decisao
unipessoal que conheceu do agravo para conhecer parcialmente do recurso especial que
interpusera para, nessa parte, negar-lhe provimento.

Acao: declaratéria de inexigibilidade de débito ajuizada por JOSE EDILSON DE
OLIVEIRA em face da agravante.

Sentenga: julgou improcedentes os pedidos formulados na inicial.
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Acérdao: deu parcial provimento a apelacdo do agravado, nos termos da

seguinte ementa:

ACAO DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE DE DEBITO c. c. INDENIZAGCAO. Recurso
do autor. Principio da dialeticidade observado. Pretensdo de cobranca que ndo pode
ser exercida por qualquer meio. Divida prescrita. Inexigibilidade reconhecida. Danos
morais ndo configurados. Litigdncia de ma-fé. Nao evidenciado o dolo processual.
Fixacdo de multa para o caso de cobrancga. Sentenca reformada em parte. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO. (e-STJ fl. 324)

Embargos de Declaragao: opostos pela agravante, foram rejeitados.

Recurso especial: alega violacdo do art. 189 do CC, bem como dissidio
jurisprudencial. Insurge-se contra a decisdo recorrida, na medida em que o instituto da
prescricdo atingiria tdo somente a pretensao de demandar em juizo a satisfacdao de um
direito material, ndo implicando o perecimento do direito subjetivo. Afirma nado
haver irregularidade na cobranca extrajudicial de débito prescrito.

Decisao unipessoal: conheceu do agravo para conhecer parcialmente do
recurso especial para, nessa parte, negar-lhe provimento.

Agravo interno: nas razdes do presente recurso, o agravante afirma que o
acordao recorrido ndo esta em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, ndo sendo
aplicavel, portanto, a Simula 568/STJ a espécie. Salienta que o dissidio jurisprudencial foi
devidamente demonstrado, mediante a realizacdo de cotejo analitico entre o acérdao
recorrido e o paradigma.

E o relatdrio.
VOTO

A decisdo agravada foi assim fundamentada, na parte em que impugnada

pelo agravante:

- Relevéancia da questao de direito federal infraconstitucional

O art. 105, § 29, da CRFB exige que a relevancia seja demonstrada “nos termos da
lei” e o Pleno do STJ aprovou, em 19/10/2022, o Enunciado Administrativo n2 8,
segundo o qual “a indicacdo, no recurso especial, dos fundamentos de relevancia da
questdao de direito federal infraconstitucional somente sera exigida em recursos
interpostos contra acérdaos publicados apds a data de entrada em vigor da lei
regulamentadora prevista no artigo 105, paragrafo 22, da Constituicdo Federal”.
Logo, como ainda nem sobreveio a referida lei regulamentadora, ndo se exige,
também por esse motivo, a demonstracdo da relevancia da questdo de direito
federal na hipdtese em julgamento.
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- Precedentes do STJ

Na hipdtese, o Tribunal a quo consignou:

Trata-se de acdo declaratéria c. c. indenizacdo por danos morais, na qual o autor
pleiteia a inexigibilidade do débito cobrado pelo réu, no importe de RS 13.925,05
(treze mil, novecentos e vinte e cinco reais e cinco centavos), referente ao contrato
n? 344152954 (fls. 50), vencido em26/10/2015, incontroversamente prescrito (art.
206, § 59, 1, do CC).

Estando o débito em analise prescrito, sua pretensdo de exigibilidade seja judicial ou
extrajudicial - esta extinta pelo decurso do tempo, tratando-se, na verdade, de
obrigacdo natural.

Deste modo, deve ser reconhecida a pretensdo declaratoria de inexigibilidade, a fim
de que o réu se abstenha de efetuar cobrancas relativas ao débito descrito na
exordial, por qualquer meio, determinando-se a exclusdo dos dados relativos a
divida prescrita na plataforma Serasa Limpa Nome, sob pena de multa de RS
500,00(quinhentos mil reais)por cada ato de descumprimento e comprovadamente
efetuado, limitada ao valor de RS 20.000,00.

A proposito, esta C. Camara ja assim entendeu:

[...]

Ante o exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao recurso, nos termos da
fundamentacdo supra. (e-STJ fls. 325/328)

Com efeito, verifica-se que o entendimento do Tribunal a quo é consentdaneo com
direcionamento recente deste 6rgdo judicante. A propdsito, confira-se:

DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE DE
DEBITO PRESCRITO. PRESCRICAO DA PRETENSAOQ. INSTITUTO DE DIREITO MATERIAL.
DEFINICAO. PLANO DA EFICACIA. PRINCIPIO DA INDIFERENCA DAS VIAS. PRESCRICAO
QUE NAO ATINGE O DIREITO SUBJETIVO. COBRANCA EXTRAJUDICIAL DE DIVIDA
PRESCRITA. IMPOSSIBILIDADE. MANUTENCAO DO ACORDAO ESTADUAL.

1. Acdo de conhecimento, por meio da qual se pretende o reconhecimento da
prescricdo, bem como a declaracdo judicial de inexigibilidade do débito, ajuizada em
4/8/2021, da qual foi extraido o presente recurso especial, interposto em 26/9/2022
e concluso ao gabinete em 3/8/2023.

2. O propodsito recursal consiste em decidir se o reconhecimento da prescrigcdo
impede a cobranca extrajudicial do débito.

3. Inovando em relacdo a ordem juridica anterior, o art. 189 do Cédigo Civil de 2002
estabelece, expressamente, que o alvo da prescricdo é a pretensdo, instituto de
direito material, compreendido como o poder de exigir um comportamento positivo
ou negativo da outra parte da relagdo juridica.

4. A pretensdo ndo se confunde com o direito subjetivo, categoria estatica, que
ganha contornos de dinamicidade com o surgimento da pretensdo. Como
consequéncia, é possivel a existéncia de direito subjetivo sem pretensdo ou com
pretensdo paralisada.

5. A pretensdo se submete ao principio da indiferenca das vias, podendo ser
exercida tanto judicial, quanto extrajudicialmente. Ao cobrar extrajudicialmente o
devedor, o credor estd, efetivamente, exercendo sua pretensao, ainda que fora do
processo.

6. Se a pretensdo é o poder de exigir o cumprimento da prestacdo, uma vez
paralisada em razdo da prescricdo, ndo serd mais possivel exigir o referido
comportamento do devedor, ou seja, ndo serd mais possivel cobrar a divida. Logo, o
reconhecimento da prescricdo da pretensdo impede tanto a cobranca judicial
guanto a cobranca extrajudicial do débito.

7. Hipdétese em que as instdncias ordindrias consignaram ser incontroversa a
prescricdo da pretensdo do credor, devendo-se concluir pela impossibilidade de
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cobranca do débito, judicial ou extrajudicialmente, impondo-se a manutencdo do
acorddo recorrido.8. Recurso especial conhecido e desprovido. (RESP 2088100/SP,
Terceira Turma, DJe 23/10/2023).

No mesmo sentido: RESP 2094303/SP, Terceira Turma, DJe 25/10/2023.

Destarte, sendo incontroversa a prescricdo das pretensdes do credor, resta
impossibilitada a cobranca dos débitos, judicial ou extrajudicialmente, ndo
merecendo, portanto, reforma o acérdao recorrido.

- Da divergéncia jurisprudencial

Entre os acorddos trazidos a colagdo, ndo ha o necessario cotejo analitico nem a
comprovacdo da similitude fatica, elementos indispensaveis a demonstracdo da
divergéncia. Assim, a analise da existéncia do dissidio é invidvel, porque foram
descumpridos os arts. 1029, §12 do CPC/2015 e 255, § 12, do RISTJ.

Forte nessas razdes, CONHECO do agravo para CONHECER parcialmente do recurso
especial e, nessa extensdo, NEGAR PROVIMENTO.

Nos termos do art. 85, § 11, do CPC, considerando o trabalho adicional imposto ao
advogado da parte agravada em virtude da interposicdo deste recurso, majoro os
honorarios fixados anteriormente em 5%. (e-STJ fl. 328)

Previno as partes que a interposi¢cdo de recurso contra esta decisdo, se declarado
manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar a
condenacdo as penalidades fixadas nos arts. 1.021, § 42, e 1.026, § 22, do CPC.
Publique-se. Intimem-se." (e-STJ Fl. 439/441)

Pela analise das raz8es recursais apresentadas no agravo interno, verifica-se
que o agravante nao trouxe qualguer argumento novo capaz de ilidir os fundamentos da

decisao agravada.

1. Da incidéncia da Sumula 568/STJ

No ponto em que questionado pelo agravante, tem-se que o Tribunal @ quo

consignou:

"Trata-se de acdo declaratdria c. c. indenizacdo por danos morais, na qual o autor
pleiteia a inexigibilidade do débito cobrado pelo réu, no importe de RS 13.925,05
(treze mil, novecentos e vinte e cinco reais e cinco centavos), referente ao contrato
n® 344152954 (fls. 50), vencido em26/10/2015, incontroversamente prescrito (art.
206, § 59,1, do CC).

Estando o débito em analise prescrito, sua pretensdo de exigibilidade seja judicial ou
extrajudicial - estd extinta pelo decurso do tempo, tratando-se, na verdade, de
obrigacdo natural.

Deste modo, deve ser reconhecida a pretensao declaratoria de inexigibilidade, a fim
de que o réu se abstenha de efetuar cobrancas relativas ao débito descrito na
exordial, por qualquer meio, determinando-se a exclusdao dos dados relativos a
divida prescrita na plataforma Serasa Limpa Nome, sob pena de multa de RS
500,00(quinhentos mil reais)por cada ato de descumprimento e comprovadamente
efetuado, limitada ao valor de RS 20.000,00.

A propdsito, esta C. Camara ja assim entendeu:

[...]
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Ante o exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao recurso, nos termos da
fundamentacdo supra." (e-STJ fls. 325/328)

O TIJ/SP, ao assim decidir, alinhou-se ao entendimento do STJ quanto a
matéria. Nesse sentido: RESP 2088100/SP, Terceira Turma, DJe 23/10/2023; RESP
2094303/SP, Terceira Turma, DJe 25/10/2023.

2. Da divergéncia jurisprudencial

Quanto ao dissidio jurisprudencial, verifica-se que entre os acérdaos trazidos a
colacdo, ndo hd o necessario cotejo analitico nem a comprovacao da similitude fatica,
elementos indispensdveis a demonstracao da divergéncia. Assim, a analise da existéncia

do dissidio é inviavel, porque fora descumprido o art. 255, §§ 12 e 22, do RISTJ.

DISPOSITIVO

Forte nessas razdes, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno no agravo em

recurso especial.
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 07/05/2024 a 13
/05/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Bbéas Cueva, Marco Aurélio Bellizze e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 13 de maio de 2024
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