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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

RECURSO ESPECIAL N° 2108726 - SE(2023/0405426-2)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
RECORRENTE : JOAO LOPES NETO

ADVOGADO : CLAUDIO ALEXANDRE DOS SANTOS E SILVA - SE002650
RECORRIDO : UNIAO

RECORRIDO : CRISTIANO GAMA DE ANDRADE

ADVOGADOS : ISMAEL ALMEIDA SANTOS - SE001292

SANDRO MEZZARANO FONSECA - SE002238
GILSON LUIS SOUSA DE ARAUJO - SE002843
ULISSES VICENTE SANTANA NETO - SE002621
RICARDO COELHO DUNKEL - SE012192

RECORRIDO : JOSE LUIZ ACCIOLY TEIXEIRA

RECORRIDO : FERNANDA CORREIA DE ANDRADE ACCIOLY

ADVOGADO : ADRIANO DIAS SANTOS - SE006285

TERC INTER : INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS

RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS-IBAMA

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. GRATUIDADE DE
JUSTICA E DESERCAO AUSENCIA DE EXAURIMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS E INADEQUACAO DO RECURSO ESPECIAL
CONTRA DECISAO MONOCRATICA. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra decisao monocratica do TRFS5 que indeferiu a
gratuidade de justica e, em consequéncia, ndo conheceu da apelagdo por deser¢ao.
2. A controvérsia diz respeito a agdo demarcatédria c/c anulagao de registro, com
pedidos de demarcagdo de trés imdveis, nulidade de matriculas, imissdo na posse e
indenizagdo por danos materiais ¢ morais. O valor da causa foi fixado em R$
100.000,00.

3. Na sentenc¢a, o Juizo de primeiro grau reconheceu a ilegitimidade passiva da
Unido, determinou a remessa dos autos a Justica estadual e condenou ao
pagamento de honorarios de 10% sobre o valor da causa.

4. A Corte de origem indeferiu a gratuidade de justica e ndo conheceu da apelagao
por deserc¢ao, com fundamento nos arts. 932, I1, e 1.007 do CPC.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO
5. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se houve violagdo do art. 489, § 1°, IV
e V, do CPC por falta de enfrentamento dos argumentos e de identificagdo dos
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fundamentos determinantes dos precedentes; e (ii) saber se houve violacdo do
art. 99, §§ 2° e 3° do CPC por exigir comprovacdo de hipossuficiéncia sem
elementos concretos aptos a afastar a presuncao legal.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. O recurso especial foi interposto diretamente contra decisdo monocratica, sem
agravo interno (art. 1.021 do CPC), o que impede o conhecimento por auséncia de
exaurimento das instdncias ordinarias, sendo inadequado o manejo de recurso
especial contra decisum singular.

7. Incide a Stimula n. 281 do STF, que veda o conhecimento de recurso
excepcional quando ainda cabivel recurso na origem.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Recurso especial ndo conhecido.

Tese de julgamento: “l. Incide a Sumuyla n. 281 do STF, por auséncia de
exaurimento das instdncias ordinarias. 2. E inadequado o recurso especial contra
decisdo monocratica, impondo-se a prévia interposi¢do de agravo interno (art.
1.021 do CPC) para formac;ﬁo de decisdo colegiada.”

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 1.021 § 1°, 932 11, 1.007, 85 § 11, 489
§1°IVe V,e 99 §§ 2°¢ 3% CF, art. 105 1l e a.

Jurisprudéncia relevante citada: STF/Stmula n. 281; STJ/Sumula n. 182; STJ,
AglInt no AREsp n. 1.605.752/MT, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 1/3/2021.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessdao Virtual de 24/03/2026 a 30/03/2026, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Arajo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de marco de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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fundamentos determinantes dos precedentes; e (ii) saber se houve violacdo do
art. 99, §§ 2° e 3° do CPC por exigir comprovacdo de hipossuficiéncia sem
elementos concretos aptos a afastar a presuncao legal.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. O recurso especial foi interposto diretamente contra decisdo monocratica, sem
agravo interno (art. 1.021 do CPC), o que impede o conhecimento por auséncia de
exaurimento das instdncias ordinarias, sendo inadequado o manejo de recurso
especial contra decisum singular.

7. Incide a Stimula n. 281 do STF, que veda o conhecimento de recurso
excepcional quando ainda cabivel recurso na origem.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Recurso especial ndo conhecido.

Tese de julgamento: “l. Incide a Sumuyla n. 281 do STF, por auséncia de
exaurimento das instdncias ordinarias. 2. E inadequado o recurso especial contra
decisdo monocratica, impondo-se a prévia interposi¢do de agravo interno (art.
1.021 do CPC) para formac;ﬁo de decisdo colegiada.”

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 1.021 § 1°, 932 11, 1.007, 85 § 11, 489
§1°IVe V,e 99 §§ 2°¢ 3% CF, art. 105 1l e a.

Jurisprudéncia relevante citada: STF/Stmula n. 281; STJ/Sumula n. 182; STJ,

AglInt no AREsp n. 1.605.752/MT, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 1/3/2021.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por JOAO LOPES NETO com
fundamento no art. 105, III, a, da Constituicao Federal, contra decisdo monocratica
do TRF5 que ndo conheceu da apelagiao por desercao, antecedida da decisao que
indeferiu a justica gratuita.

No recurso especial, a parte aponta violagao dos seguintes artigos:

a) 489, § 1°, IV e V, do CPC, pois a decisdao indeferiu a gratuidade de
justica sem enfrentar os argumentos capazes de infirmar a conclusdo adotada e sem
indicar os fundamentos determinantes dos precedentes invocados ou a adequacao

ao caso concreto, afrontando os deveres de fundamentacao; ¢
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b) 99, §§ 2° e 3°, do CPC, porque o Tribunal exigiu comprovagao de
hipossuficiéncia sem indicar elementos concretos constantes dos autos aptos a
afastar a presunc¢ao relativa em favor de pessoa natural, invertendo o 6nus legal.

Requer o provimento do recurso para que se conceda a gratuidade de
justica, se reforme a decisdo que decretou a desercao da apelagdo e se determine o
retorno dos autos ao Tribunal Regional Federal da 5* Regido para que processe e
julgue a apelagdo; e para que se reconhega a ofensa aos dispositivos indicados,
determinando-se o prosseguimento do feito no segundo grau para anélise do mérito
recursal.

Contrarrazoes as fls. 2.517-2.524.

E o relatorio.
VOTO

A controvérsia diz respeito a acdo de demarcatoria c/c anulagdo de
registro em que a parte autora pleiteou a demarcagao de trés imoveis; a decretagao
de nulidade da matricula n. 9.077 e das matriculas n. 16.009, 16.010 ¢ 16.011; a
imissdo preliminar na posse; a condenacao da parte requerida por danos materiais
de R$ 7.400,00 e por danos morais de R$ 10.000,00. O valor da causa é de RS
100.000,00.

Na decis@o monocratica, o Juizo de primeiro grau reconheceu a
ilegitimidade passiva da Unido e determinou a remessa dos autos a Justica
estadual, condenando o autor ao pagamento de honorarios sucumbenciais, fixados
em 10% sobre o valor da causa.

A Corte regional indeferiu a gratuidade de justica e, apos a inércia do
apelante em recolher as custas, ndo conheceu da apelacdo por deser¢do, com

fundamento nos arts. 932, I, e 1.007 do CPC.
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I - Pressuposto de esgotamento das instancias ordinarias e
inadequacio do recurso especial contra decisio monocratica

O recurso especial dirige-se diretamente contra a decisdo monocratica,
proferida no Tribunal Regional Federal da 5* Regido, que indeferiu o pedido de
gratuidade da justi¢ca e, em consequéncia, ndo conheceu da apelagdo por desercgao.
Tal circunstancia revela obice objetivo de admissibilidade, consistente na auséncia
de esgotamento das instancias ordinarias, requisito indispensavel ao acesso as
instancias excepcionais.

O sistema recursal delineado pelo Codigo de Processo Civil estrutura-se
sobre a premissa de que as decisdes monocraticas proferidas no ambito dos
tribunais ndo exaurem a jurisdi¢do colegiada, constituindo pronunciamentos
provisorios, submetidos a controle interno mediante o manejo do agravo interno
previsto no art. 1.021 do CPC. Apenas apds o julgamento desse recurso pelo 6rgao
colegiado ¢ que se forma decisdo apta a desafiar recurso especial, nos termos do
art. 105, III, da Constitui¢ao Federal.

A decis@do monocratica, por ndo representar a manifestacdo final do
Tribunal, ndo se qualifica como acordao, por isso nao se admite recurso especial
interposto contra o decisum singular. A exigéncia de prévia submissdo da matéria
ao colegiado decorre nao apenas de opgao legislativa mas também de pressuposto
logico do proprio desenho constitucional dos recursos excepcionais, que se
destinam a revisao de decisdes colegiadas, € ndo de atos decisérios unipessoais.

Assim, ao interpor diretamente recurso especial contra decisdo singular,
sem a prévia interposi¢dao de agravo interno, a parte recorrente deixa de provocar o
pronunciamento do orgdo colegiado do Tribunal de origem, inviabilizando o
conhecimento do recurso especial por auséncia de exaurimento das instancias

ordinarias.
Incide, pois, o 6bice da Simula 281 do STF. Nesse sentido:
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AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE
NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. APLICACAO DO ART .
1.021, § 1°, DO CPC E DA SUMULA 182/STJ. DECISAO MANTIDA.

1 . Nos termos do art. 1.021, § 1°, do Cdédigo de Processo Civil/2015 e da
Sumula 182/STJ, ¢ inviavel o agravo interno que deixa de atacar especificamente os
fundamentos da decisdo agravada.

2 . E incabivel o recurso especial quando a parte nio houver interposto todos
0s recursos cabiveis na instancia ordinaria, como ensina o enunciado n. 281 da
Stimula do Supremo Tribunal Federal.

3. Agravo interno nao conhecido .

(AgInt no AREsp n. 1.605.752/MT, relatora Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, Quarta Turma, julgado em 01/03/2021, DJe de 04/03/2021.)

IT - Conclusao

Ante o exposto, nao conheco do recurso especial.

Nos termos do § 11 do art. 85 do Codigo de Processo Civil, majoro, em
10% sobre o valor ja arbitrado nas instancias de origem, os honorarios
advocaticios em desfavor da parte ora recorrente, observados, se aplicaveis, os
limites percentuais previstos no § 2° do referido artigo e ressalvada eventual
concessao de gratuidade de justica.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
REsp 2.108.726 / SE
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Relator
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Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA
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Secretario
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
24/03/2026 a 30/03/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 30 de marco de 2026
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