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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2536608 - SP (2023/0403038-0)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO HABITACIONAL E
URBANO DO ESTADO DE SAO PAULO - CDHU
ADVOGADOS : DOUGLAS TADEU CORONADO BOGAZ - SP146005
JOAO ANTONIO BUENO E SOUZA - SP166291
AGRAVADO : MUNICIPIO DE SANTO ANDRE
ADVOGADO : MARCELO PIMENTEL RAMOS - SP140327
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. HONORARIOS. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO A TODOS OS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 283
/ISTF. QUESTAO ATRELADA AO REEXAME DA MATERIA DE FATO. SUMULA 7/STJ.
HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. FIXACAO POR EQUIDADE. TEMA 1.076/STJ.
INAPLICABILIDADE. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a auséncia de impugnagéo
especifica a fundamento autbnomo suficiente para a manutencdo do acérdao recorrido
inviabiliza o conhecimento do recurso especial, nos termos da Sumula n. 283 do STF" (AgInt no
AREsp n. 2.758.650/AM, relator Ministro Teodoro Silva Santos, Segunda Turma, julgado em
9/4/2025, DJEN de 23/4/2025).

2. A alteracao da conclusao adotada pela instancia originaria, acerca da distribuicdo do 6nus
sucumbencial, por estar embasada nos elementos fatico-probatérios dos autos, esbarra na
Sumula 7/STJ.

3. De acordo com a orientagao jurisprudencial do Superior Tribunal de Justi¢a, "os honorarios
advocaticios decorrentes de extingdo de execugdo fiscal fundada no cancelamento
administrativo da CDA (art. 26 da LEF) informado depois de apresentada defesa pelo
executado devem ser estabelecidos pelo critério da equidade" (Agint no REsp n. 2.136.588/SP,
relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em 14/10/2024, DJe de 21/10/2024).

4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessédo Virtual de 12/06/2025 a 18/06/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura, Teodoro
Silva Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.
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Brasilia, 24 de junho de 2025.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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especifica a fundamento autbnomo suficiente para a manutencdo do acérdao recorrido
inviabiliza o conhecimento do recurso especial, nos termos da Sumula n. 283 do STF" (Agint no
AREsp n. 2.758.650/AM, relator Ministro Teodoro Silva Santos, Segunda Turma, julgado em
9/4/2025, DJEN de 23/4/2025).

2. A alteracao da conclusao adotada pela instancia originaria, acerca da distribuicdo do 6nus
sucumbencial, por estar embasada nos elementos fatico-probatérios dos autos, esbarra na
Sumula 7/STJ.

3. De acordo com a orientagao jurisprudencial do Superior Tribunal de Justi¢a, "os honorarios
advocaticios decorrentes de extingdo de execugdo fiscal fundada no cancelamento
administrativo da CDA (art. 26 da LEF) informado depois de apresentada defesa pelo
executado devem ser estabelecidos pelo critério da equidade" (Agint no REsp n. 2.136.588/SP,
relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em 14/10/2024, DJe de 21/10/2024).

4. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por COMPANHIA DE
DESENVOLVIMENTO HABITACIONAL E URBANO DO ESTADO DE SAO PAULO -
CDHU contra decisdo monocratica de fls. 690-693 (e-STJ), assim ementada:
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO
FISCAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. HONORARIOS DE ADVOGADO
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. NAO IMPUGNADO DE MODO
ADEQUADO NAS RAZOES RECURSAIS. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. OBICES DAS SUMULAS 283 E 284 DO STF,
RESPECTIVAMENTE. QUESTAO ATRELADA AO REEXAME DA MATERIA
DE FATO. OBICE DA SUMULA 07/STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA NAO
CONHECER DO RECURSO ESPECIAL.

Nas razdes recursais, a agravante sustenta a inaplicabilidade das Sumulas
283 e 284/STF. Afirma ter impugnado todos os fundamentos do aresto recorrido.

Destaca a nao incidéncia da Sumula 7/STJ.

Frisa que o posicionamento adotado pelo Tribunal originario, acerca da
fixacdo dos honorarios sucumbenciais com base em critério de equidade, deixa de
observar a tese firmada no julgamento do Tema 1.076/STJ.

Sendo assim, requer a reconsideracao da decisao agravada.
Impugnacéo as fls. 713-726 (e-STJ).

E o relatdrio.
VOTO

O recurso ndo comporta provimento, porquanto as razbées expendidas sao
insuficientes para a reconsideracdo da decisao impugnada.

De inicio, é preciso frisar que, de acordo com os Enunciados Administrativos
n. 2 e 3/STJ, os requisitos de admissibilidade a serem observados pelos recursos
interpostos neste Tribunal Superior sdo os previstos no Cédigo de Processo Civil de
1973, se a decisao impugnada tiver sido publicada até 17 de margo de 2016, inclusive;
ou, se publicada a partir de 18 de margo de 2016, os preconizados no Cdédigo de
Processo Civil de 2015.

No caso em exame, tem aplicacdo a dindmica processual estabelecida pelo
Caodigo de Processo Civil de 2015, uma vez que, a época da publicagdo da deciséo
que culminou na interposicdo do recurso especial, ja estava em vigéncia o novo
regramento processual.

Consta dos autos que a recorrente interpds recurso especial (e-STJ, fls. 621-
635), com base na alinea a do permissivo constitucional, apontando violagao aos arts.
26 da Lei 6.830/1980; e 85, § 5°, e 90 do CPC/2015.

O Tribunal de origem inadmitiu a insurgéncia (e-STJ, fls. 651-653), situagao
que ensejou a interposicdo do agravo (e-STJ, fls. 656-666), do qual a deciséo
monocratica de fls. 651-653 (e-STJ) conheceu para ndo conhecer do recurso especial.
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Irresignada, a agravante interpbe o presente agravo interno. Todavia, o
inconformismo n&o merece prosperar.

No recurso especial, a insurgente defendeu a atribuicdo do Onus
sucumbencial ao municipio recorrido, afirmando que, em virtude do principio da
causalidade, deve o agravado suportar o pagamento dos honorarios sucumbenciais.

A respeito do tema, o Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo assim se
manifestou (e-STJ, fls. 581-582):

No caso sub judice, verifica-se que a Municipalidade procedeu ao
cancelamento do débito e requereu a extingdo da 6 execucéo fiscal apés o
comparecimento da executada nos autos, com a apresentacao da excecao
de pré-executividade.

Em que pese a extingdo da execucao fiscal ser resultado do cancelamento
do débito, isso nao se mostra suficiente para afastar a incidéncia das verbas
de sucumbéncia, haja vista tal fato ter ocorrido apds o ingresso da executada
nos autos.

A regra insculpida no art. 26 da Lei 6.830/80 nao tem o condéo de afastar o
arbitramento de honorarios advocaticios, pois o que referida regra prevé é a
possibilidade de extingdo da execucgao fiscal antes da constricao de bens e
sem despesas realizadas pelo devedor.

Essa situacido ndo se estende ao presente caso, pois foi oferecida defesa na
forma de excecdo de pré-executividade, mediante contratacdo de
profissional devidamente habilitado.

Nesse sentido, ao julgar o AgRg no REsp 1.051.393/ES, o STJ deixou claro
que: "a ratio legis do artigo 26, da Lei 6830, pressupbe que a prépria
Fazenda, sponte sua, tenha dado ensejo a extingdo da execugao, o0 que nao
se verifica quando ocorrida apés o oferecimento de excecado de pré-
executividade, situacdo em tudo por tudo assemelhada ao acolhimento dos
embargos", de forma que "a verba honoraria é devida pela Fazenda
exequente tendo em vista o carater contencioso da excecdo de pré-
executividade e da circunstancia em que ensejando o incidente processual, o
principio da sucumbéncia implica suportar o 6nus correspondente" (AgRg no
REsp 1051393/ES, 12 Turma, Rel. Min. Luiz Fux, j. 18/06/2009, D Je
0610812009).

Por fim, inaplicavel, no presente caso, a regra 6 constante do § 4 do art. 90
do CPC, como pretende a Municipalidade apelante.

Com efeito, o caput do art. 90 do CPC estabelece que, "proferida sentenga
com fundamento em desisténcia, em renlncia ou em reconhecimento do
pedido, as despesas e os honorarios serdo pagos pela parte que desistiu,
renunciou ou reconheceu".

A reducao pela metade, no entanto, esta prevista somente na hipotese de
reconhecimento do pedido pelo réu, ndo no caso de desisténcia da agao
pelo autor.
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Da citada passagem depreende-se que o Tribunal estadual reconheceu a
impossibilidade de afastar a fixagdo dos honorarios sucumbenciais no julgamento da
excecao de pré-executividade, considerando que a extincdo do feito executivo ocorreu
por desisténcia do municipio exequente e quando ja incluido a executada,
ora recorrente, no polo passivo da demanda.

Todavia, examinando os argumentos expostos no recurso especial, verifica-
se que a agravante ndo rebateu a fundamentagédo exposta no acérdao recorrido, pois,
em nenhum momento, se pronunciou sobre a possibilidade de condenagao a verba
honoraria quando a extingdo do feito executivo tiver ocorrido por desisténcia do
exequente e apos o exercicio da defesa pelo executado.

Diante dessa constatagdao, mostra-se correta a aplicagdo da Sumula 283
ISTF, visto que "a auséncia de impugnacédo especifica a fundamento autbnomo
suficiente para a manutencdo do acordao recorrido inviabiliza o conhecimento do
recurso especial, nos termos da Sumula n. 283 do STF" (Agint no AREsp n. 2.758.650
/IAM, relator Ministro Teodoro Silva Santos, Segunda Turma, julgado em 9/4/2025,
DJEN de 23/4/2025).

Ademais, a conclusédo adotada pela instancia originaria, por estar embasada
no conjunto fatico-probatdrio dos autos, impede a modificagdo em julgamento de
recurso especial, ante a incidéncia da Sumula 7/STJ.

Noutro ponto, mesmo que fosse possivel afastar os dbices acima citados, do
exame das razdes do recurso especial e dos fundamentos mencionados pelo Tribunal
de origem constata-se que a agravante carece de interesse de agir, uma vez que a
Corte local manteve a condenagdo do agravado ao pagamento dos honorarios
sucumbenciais.

A esse respeito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSOESPECIAL. COMUNICACAO DE PERDA DE OBJETO.
HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. INTERESSE RECURSAL. CARENCIA.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. O interesse em recorrer consubstancia-se no trinbmio adequacéo-
necessidade-utilidade, ou seja, adequagdo da via processual escolhida
quanto a tutela jurisdicional que se pretende, a necessidade do bem da vida
buscado e a utilidade da providéncia judicial pleiteada.

2. No caso, falta a parte agravante interesse recursal, na medida em que ela
propria interpds recurso especial e, posteriormente, comunicou a sua
respectiva perda de objeto, de modo que o apelo nobre ndo chegou sequer a
ser analisado por esta Corte Superior.

3. Agravo interno desprovido.

(AgIint no AREsp n. 2.537.115/SP, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 22/4/2024, DJe de 2/5/2024.)
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PROCESSUAL CIVIL. INTERPOSICAO DE RECURSO DE APELACAO
COM EXPOSICAO DE MAIS DE UM FUNDAMENTO. PROVIMENTO DA
APELACAO COM BASE EM APENAS UM FUNDAMENTO, DEIXANDO-SE
DE EXAMINAR OS DEMAIS. REVERSAO DO ACORDAO DE SEGUNDA
INSTANCIA EM DECISAO MONOCRATICA NO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL QUE VENTILA FUNDAMENTOS DESPREZADOS NO
JULGAMENTO DA APELACAO. EXISTENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. DIVERGENCIA INTERNA NO STJ. EMBARGOS
DE DIVERGENCIA PARCIALMENTE PROVIDOS PARA DAR POR
PREQUESTIONADAS QUESTOES JURIDICAS REITERADAS NAS
CONTRARRAZOES AO RECURSO ESPECIAL.
| - Cuida-se de embargos de divergéncia por meio dos quais pretendem os
embargantes a uniformizacdo do posicionamento do Superior Tribunal de
Justica no tocante a resposta ao seguinte questionamento: consideram-se
prequestionados o(s) fundamento(s) das razdes de apelagdo desprezados
no acérdao que deu integral provimento ao recurso?
Il - A luz do acdrddo da C. Primeira Turma deste Tribunal, o recurso especial
nao atendeu ao requisito especial do prequestionamento quanto aos temas
de (i) ndo fluéncia do prazo prescricional na auséncia de liquidez do titulo
executivo; (ii) ndo ocorréncia de inércia dos exequentes; e (iii) execugao
movida por incapaz, contra o qual nao corre a prescrigao.
[l - Lidando com situacéo juridica idéntica a dos presentes autos, assentou o
acordao paradigma (EREsp n. 1.144.667/RS), julgado por esta C. Corte
Especial em 7/3/2018 e da relatoria do e. Min. Felix Fisher, que "a questao
levantada nas instancias ordinarias, € ndo examinada, mas cuja pretensao
foi acolhida por outro fundamento, deve ser considerada como
prequestionada quando trazidas em sede de contrarrazdes".
IV - Portanto, existem duas linhas de pensamento em rota de colisdo no
Superior Tribunal de Justiga, revelando-se de todo pertinente o recurso de
embargos de divergéncia, em ordem a remarcar o entendimento que ja havia
sido proclamado no julgamento do paradigma invocado. Com efeito,
rendendo vénias a C. Primeira Turma, o entendimento correto é o que
considera toda a matéria devolvida a segunda instancia apreciada quando
provido o recurso por apenas um dos fundamentos expostos pela parte, a
qual ndo dispde de interesse recursal para a oposicdo de embargos
declaratorios.
V - A questao precisa ser analisada sob a perspectiva da sucumbéncia e da
possibilidade de melhora da situagao juridica do recorrente, critérios de
identificagdo do interesse recursal. Nao se trata de tematica afeta a esta ou
aquela legislagdo processual (CPC/73 ou CPC/15), mas de questdo
antecedente, verdadeiro fundamento tedrico da disciplina recursal. S6 quem
perde, algo ou tudo, tem interesse em impugnar a decisdo, desde que possa
obter, pelo recurso, melhora na sua situacdo juridica. Precedente: Agint no
REsp n. 1.478.792/PR, Rel. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira
Turma, julgado em 12/12/2017, DJe 2/2/2018. Doutrina: MARINONI, Luiz
Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Curso de
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processo civil: tutela dos direitos mediante procedimento comum. V. 2. Sao
Paulo: Revista dos Tribunais, 2015, p. 516; MEDINA, José Miguel Garcia.
Direito processual civil moderno. 2 ed. rev., atual e ampl. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 2016, p. 1276.

VI - E bastante facil perceber que os ora embargantes ndo dispunham, apés
o0 julgamento da apelagcdo, de nenhum dos dois requisitos: ndo eram
vencidos (sucumbentes) e nao existia perspectiva de melhora na sua
situacao juridica. Logo, agiram segundo a ordem e a dogmatica juridicas
quando se abstiveram de recorrer.

VIl - Tenho por bem compor a divergéncia entre os acoérdaos confrontados
adotando o entendimento do acérddo paradigma, segundo o qual se
consideram prequestionados os fundamentos adotados nas razdes de
apelacdo e desprezados no julgamento do respectivo recurso, desde que,
interposto recurso especial, sejam reiterados nas contrarrazdes da parte
vencedora.

VIII - Embargos de divergéncia conhecidos e parcialmente providos a fim de
dar por prequestionada a matéria relativa a ndo ocorréncia de prescricdo em
razao da iliquidez do titulo executivo, cassando o v. acérdao de fls. 293-294,
para que seja realizada nova analise do tema prescri¢ao.

(EAREsp n. 227.767/RS, relator Ministro Francisco Falcdo, Corte Especial,
julgado em 17/6/2020, DJe de 29/6/2020.)

No que se refere ao arbitramento dos honorarios com base em critério de
equidade, o TJSP apresentou os seguintes argumentos (e-STJ, fls. 584-585):

Por outro lado, o STJ ja decidiu no sentido de que é possivel a fixagdo da
verba honoraria por equidade nos casos em que a execucgao fiscal é extinta
com base no art. 26, conforme ementa abaixo transcrita:

[...]

Diante disso, deve ser feita a distingdo do caso concreto com o Tema n°
1.076 do STJ, pois a extingdo da agdo nao se deu pela atuagdo do
advogado, mas pela desisténcia formulada pelo Municipio nos termos do art.
26 da LEF, ndo havendo relagao direta entre a defesa apresentada e o
proveito econdmico obtido.

A propésito, nem sequer houve impugnacéo da Municipalidade em relagéo a
excecao, tendo sido a divida cancelada de oficio.

Do excerto supratranscrito, depreende-se que a Corte local entendeu que o
Tema 1.076/STJ nao tem incidéncia ao caso envolvendo a extingdo da execucgao fiscal
por desisténcia do exequente, pois regida por legislagao especifica, qual seja, o art. 26
da LEF.

De fato, o posicionamento adotado pelo Tribunal originario esta em
harmonia com a orientagao jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica, que se
manifesta no sentido de que "os honorarios advocaticios decorrentes de extingdo de
execucao fiscal fundada no cancelamento administrativo da CDA (art. 26 da LEF)
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informado depois de apresentada defesa pelo executado devem ser estabelecidos pelo
critério da equidade" (Agint no REsp n. 2.136.588/SP, relator Ministro Gurgel de Faria,
Primeira Turma, julgado em 14/10/2024, DJe de 21/10/2024).

A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. EXTINCAO DA EXECUCAO APOS
APRESENTACAO DE DEFESA DO EXECUTADO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS. FIXACAO. CRITERIO DA EQUIDADE.
LEGITIMIDADE. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

| - Nos casos em que o acolhimento da pretensao nao tenha correlagdo com
o valor da causa ou ndo se observe proveito econémico com a extingdo da
execugdo, os honorarios de sucumbéncia devem ser arbitrados por
apreciagao equitativa. Precedentes.

Il - Os honorarios advocaticios decorrentes de extingdo de execucao fiscal
fundada no cancelamento administrativo da CDA (art. 26 da LEF) informado
depois de apresentada defesa pelo executado devem ser estabelecidos pelo
critério da equidade. Precedentes.

Il - Em regra, descabe a imposicdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do
Codigo de Processo Civil de 2015 em razao do mero desprovimento do
Agravo Interno em votagdo unanime, sendo necessaria a configuragdo da
manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua
aplicagéo, o que n&o ocorreu no caso.

IV - Agravo Interno improvido.

(Agint no REsp n. 2.194.283/SP, relatora Ministra Regina Helena Costa,
Primeira Turma, julgado em 5/5/2025, DJEN de 9/5/2025.)

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. EXTINCAO.
INSCRICAO EM DIiVIDA ATIVA. CANCELAMENTO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. JUiZO DE EQUIDADE. POSSIBILIDADE. DISTINCAO DO
ENTENDIMENTO FIRMADO NO JULGAMENTO DO TEMA REPETITIVO
1.076 DO STJ.

1. Tratam os autos de Execucéao Fiscal para a cobranca de IPTU em que se
apresentou Excecao de Pré-Executividade pelo executado. Apds apuragao
administrativa, o Municipio veio com pedido de extingdo da execucao pelo
cancelamento do débito. Na ocasi&o, o juizo extinguiu o feito executivo nos
termos do artigo 26 da LEF, com a condenacgao do exequente em honorarios
advocaticios fixados por equidade no limite de R$ 10 mil.

2. Considerando as circunstancias especificas dos autos (extingdo da
Execucédo Fiscal em virtude do cancelamento administrativo da CDA, com
base no art. 26 da Lei 6.830/1980 - LEF), fica inviavel a adequagao pura e
simples ao Tema 1.076/STJ, haja vista que a definicdo da tese repetitiva ndo
se deu sob tal enfoque, mas apenas a luz do principio da sucumbéncia.

3. Precedentes do STJ no sentido da inaplicabilidade do Tema 1.076/STJ
nos casos de Execugado Fiscal extinta com base no art. 26 da Lei 6.830
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/1980: Agint no REsp. 2.088.330/SP, Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira
Turma, DJe de 7/5/2024; Agint no Agint no AREsp 1.967.127/RJ, Rel. Min.
Gurgel de Faria, DJe de 1°/8/2022; REsp 1.795.760/SP, Rel. Min. Gurgel de
Faria, Primeira Turma, DJe 03/12/2019;

4. Agravo Interno n&o provido.

(Agint no Agint no REsp n. 2.076.352/SP, relator Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 24/6/2024, DJe de 28/6/2024.)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL.
CANCELAMENTO DA CDA. EXECUCAO EXTINTA COM FUNDAMENTO
NO ART. 26 DA LEF. HONORARIOS ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS.
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. FIXACAO PELO CRITERIO DA
EQUIDADE. JURISPRUDENCIA DO STJ.
1. O Tribunal de origem consignou: "A FESP, por sua vez, peticionou ao
juizo requerendo a extingdo da execucdo 'sem 6nus para as partes', ante o
cancelamento administrativo do débito, nos termos do disposto pelo art. 26
da Lei de Execugdes Fiscais (fl. 90). O juizo de 1° grau acolheu o pedido de
extincdo da execucdo, condenando a FESP ao pagamento de verba
honoraria ao advogado da parte executada, decisdo contra a qual se insurgiu
a exequente. O acordao de fls. 123/127 assim decidiu no tocante a fixacao
da verba honoraria: '(...) o principio da causalidade justifica o 6nus imposto a
FESP de arcar com o pagamento da verba honoraria. No tocante ao seu
arbitramento, indiscutivel que o magistrado deve fazé-lo em um patamar
adequado para remunerar condignamente o patrono da parte, sem se
mostrar excessivo, nem desproporcional a complexidade da causa, no
entanto, 0 caso em exame versou sobre questdo bastante singela (excecao
de pré-executividade), tratando-se de causa de natureza pouco complexa
(débito tributario que foi cancelado pela propria exequente) e que nao exigiu
esforco desproporcional por parte do patrono da excipiente. Assim sendo, o
arbitramento em patamar minimo (10%) sobre o valor atualizado da causa
mostra-se excessivo, sendo mais condizente com o principio da
razoabilidade e da proporcionalidade a fixagdo dos honorarios advocaticios
em R$ 2.000,00 (dois mil reais). (...)" (...) Por fim anoto, ainda, que o préprio
STJ, em decisdes proferidas em momento posterior ao julgamento do R Esp.
n° 1.850.512/SP, tem entendido que a hipétese em exame (cancelamento
administrativo da CDA pelo Fisco estadual, na forma do art. 26, da Lei n°
6.830/80) ndo se encontra abarcada pela tese juridica firmada no julgamento
do Tema Repetitivo 1.076 do STJ, confira-se: (...) Ante 0 exposto, meu voto
€ pela manutencgao do julgamento anterior.” (fls. 213-216, e-STJ).
2. Trata-se de execucédo extinta pelo cancelamento administrativo do débito,
com fulcro no art. 26 da LEF, apdés a apresentacdo de Exceg¢ao de Pré-
Executividade.
3. Com efeito, "a jurisprudéncia desta Corte é unissona no sentido de que,
sobrevindo extingdo da execucgao fiscal em razao do cancelamento da
certiddo de divida ativa apds a citagdo valida do executado, a Fazenda
Publica deve responder pelos honorarios advocaticios, em homenagem ao
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principio da causalidade" (REsp n. 1.648.213/RS, Rel. Min. Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 14/3/2017, DJe de 20/4/2017).

4. Em se tratando de extingdo da execugao com fundamento no disposto no
art. 26 da LEF, em razao do cancelamento administrativo da CDA, e ndo da
defesa propriamente dita, o entendimento do STJ é de que o precedente
qualificado formado no julgamento do Tema Repetitivo 1.076/STJ, que
analisou as regras do art. 85 do CPC/2015, ndo contempla a referida
hipétese da Lei de Execucgdo Fiscal, norma especial em relagdo as regras
gerais do CPC/2015 - o que justifica a distingdo. A propésito, confiram-se:
Agint no Agint no AREsp n. 1.967.127/RJ, Rel. Min. Gurgel de Faria,
Primeira Turma, DJe 1°/8/2022; Agint no AREsp n. 1.398.106/SP, Rel. Min.
Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe 6/5/2020; REsp 1.795.760/SP, Rel.
Min. Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe 3/12/2019.

5. No mesmo sentido, citem-se monocraticas: REsp n. 1.801.584/SP, Rel.
Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 21/9/2023; REsp n. 1.743.072
/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 16/8/2023 e; REsp n. 2.088.094/TO, Rel.
Min. Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe 10/8/2023.

6. Agravo Interno nao provido.

(AgInt no REsp n. 1.801.584/SP, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 24/6/2024, DJe de 28/6/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO FISCAL. EXTINCAO. CANCELAMENTO ADMINISTRATIVO
DA CDA. VERBA HONORARIA. APRECIACAO EQUITATIVA.
POSSIBILIDADE. PROVIMENTO NEGADO.

1. A Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica possui a orientacdo de
que a extincdo da execugao fiscal, pelo cancelamento administrativo da
divida ativa, como na espécie, enseja a fixagdo da verba honoraria com
fundamento no principio da causalidade, a despeito da previsdo do art. 26 da
Lei 6.830/1980. Todavia, o juizo de equidade deve nortear seu arbitramento.
Precedentes.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no Agint no REsp n. 1.862.598/SC, relator Ministro Paulo Sérgio
Domingues, Primeira Turma, julgado em 10/6/2024, DJe de 17/6/2024.)

Dessa maneira, tendo em vista que as alegagdes feitas no presente agravo
interno ndo sao capazes de alterar o convencimento anteriormente manifestado,
permanece integra a decisao recorrida.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
12/06/2025 a 18/06/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis Moura, Teodoro Silva

Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro

Afranio Vilela.

Brasilia, 18 de junho de 2025
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