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ADVOGADOS : OCTAVIO AUGUSTO DA SILVA ORZARI - DF032163
RODRIGO ANTONIO SERAFIM - SP245252
ALAMIRO VELLUDO SALVADOR NETTO - SP206320
GUILHERME RODRIGUES DA SILVA - SP309807
JOSE ROBERTO SOARES LOURENGCO - SP382133
VINICIUS EHRHARDT JULIO DRAGO - SP396019
AMANDA BESSONI BOUDOUX SALGADO - SP384082
FABRICIO REIS COSTA - SP391555
ANA LETICIA ARRUDA VIANA - SP471733

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

RECLAMADO : JUIZ DE DIREITO DA UNIDADE REGIONAL DE
DEPARTAMENTO ESTADUAL DE EXECUCAO CRIMINAL -
DEECRIM 1A RAJ - SAO PAULO - SP

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL _ PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL. RECLAMAGCAO. DATA-BASE PARA
PROGRESSAO DE REGIME. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra deciséo
monocratica que julgou improcedente reclamagao
proposta pelo agravante, a qual alegava
descumprimento de decisao proferida no AgRg no HC n.
785.225/SP, que havia declarado nula a decisao que
reconheceu falta grave e alterou a data-base sem prévia
oitiva da defesa.

2. A decisdao agravada determinou ao Juizo da
execugao a reapreciacao do calculo de pena com
observancia da Sumula n. 533 do STJ, registrando que o
habeas corpus paradigma tratou apenas de falta grave
decorrente de novo crime, ndo abrangendo a fuga
anterior, cuja analise competiria as instancias ordinarias.
ll. Questdo em discusséo
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3. A questdo em discussado consiste em saber se a
decisdo agravada violou a autoridade do acdrdao
paradigma ao ndo reconhecer a data-base de 4/8/1996,
conforme requerido pelo agravante, e ao considerar a
recaptura decorrente de fuga como marco para
progressdao de regime, sem apuracado valida de falta
grave.

lll. Razdes de decidir

4. A reclamacao ndo se presta ao exame de matéria
ainda nao submetida ao juizo natural, sob pena de
indevida supressdao de instancia, conforme
jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de
Justica.

5. A decisdo agravada nao restabeleceu, por via
indireta, os efeitos da falta grave anulada, pois a data-
base homologada decorre da ultima prisdo relacionada
ao novo crime, fato autbnomo ja submetido ao controle
das instancias ordinarias.

6. A discussao sobre prescricdo de faltas graves é
irrelevante no caso, pois nenhuma falta disciplinar
resultante da fuga foi reconhecida ou utilizada pelo
Juizo de origem.

7. A definicdo da data-base em 4/8/1996, como
requerido pelo agravante, demandaria reavaliagao fatico-
executéria ampla e refazimento integral do calculo da
pena, providéncia incompativel com a via estreita da
reclamagao e do agravo regimental.

8. Nao se verifica teratologia, ilegalidade flagrante ou
afronta concreta a autoridade do acdérdao paradigma
que justifique a concessao de habeas corpus de oficio.
IV. Dispositivo e tese

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental nao
provido.

Tese de julgamento:

1. A reclamacido nao se presta ao exame de matéria
ainda nao submetida ao juizo natural, sob pena de
indevida supressao de instancia. 2. A definicdo de nova
data-base para progressdo de regime demanda
reavaliacdo fatico-executéria ampla e refazimento
integral do célculo da pena, providéncia incompativel
com a via estreita da reclamacao e do agravo
regimental.

Dispositivos relevantes citados:

Sumula n. 533 do STJ; Cdédigo Penal, art. 109.
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, REsp n. 1.557.461/SC, relator Ministro Rogerio
Schietti Cruz, Terceira Secéo, DJe 10/5/2016.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 10/12/2025 a 16/12/2025, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz,
Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay
Neto, Maria Marluce Caldas e Carlos Pires Branddo votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.

Brasilia, 17 de dezembro de 2025.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra deciséo
monocratica que julgou improcedente reclamagao
proposta pelo agravante, a qual alegava
descumprimento de decisao proferida no AgRg no HC n.
785.225/SP, que havia declarado nula a decisao que
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3. A questdo em discussado consiste em saber se a
decisdo agravada violou a autoridade do acdrdao
paradigma ao ndo reconhecer a data-base de 4/8/1996,
conforme requerido pelo agravante, e ao considerar a
recaptura decorrente de fuga como marco para
progressdao de regime, sem apuracado valida de falta
grave.

lll. Razdes de decidir

4. A reclamacao ndo se presta ao exame de matéria
ainda nao submetida ao juizo natural, sob pena de
indevida supressdao de instancia, conforme
jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de
Justica.

5. A decisdo agravada nao restabeleceu, por via
indireta, os efeitos da falta grave anulada, pois a data-
base homologada decorre da ultima prisdo relacionada
ao novo crime, fato autbnomo ja submetido ao controle
das instancias ordinarias.

6. A discussao sobre prescricdo de faltas graves é
irrelevante no caso, pois nenhuma falta disciplinar
resultante da fuga foi reconhecida ou utilizada pelo
Juizo de origem.

7. A definicdo da data-base em 4/8/1996, como
requerido pelo agravante, demandaria reavaliagao fatico-
executéria ampla e refazimento integral do calculo da
pena, providéncia incompativel com a via estreita da
reclamagao e do agravo regimental.

8. Nao se verifica teratologia, ilegalidade flagrante ou
afronta concreta a autoridade do acdérdao paradigma
que justifique a concessao de habeas corpus de oficio.
IV. Dispositivo e tese

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental nao
provido.

Tese de julgamento:

1. A reclamacido nao se presta ao exame de matéria
ainda nao submetida ao juizo natural, sob pena de
indevida supressao de instancia. 2. A definicdo de nova
data-base para progressdo de regime demanda
reavaliacdo fatico-executéria ampla e refazimento
integral do célculo da pena, providéncia incompativel
com a via estreita da reclamacao e do agravo
regimental.

Dispositivos relevantes citados:

Sumula n. 533 do STJ; Cdédigo Penal, art. 109.
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, REsp n. 1.557.461/SC, relator Ministro Rogerio
Schietti Cruz, Terceira Secéo, DJe 10/5/2016.

RELATORIO
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Trata-se de agravo regimental contra decisdo monocratica que julgou
improcedente reclamacido proposta por ROMILTON QUEIROZ HOSI, embora
tenha determinado ao Juizo da execugdo que reavaliasse o pedido de retificacédo
do calculo de pena conforme a Sumula n. 533 do STJ.

Na peticdo inicial, o agravante sustentou o descumprimento da decisao
proferida no AgRg no HC n. 785.225/SP, que havia declarado nula a decisdo que,
na execucao penal, lhe reconheceu falta grave e alterou a data-base sem prévia
oitiva da defesa.

A decisdo agravada registrou que o habeas corpus paradigma tratou
apenas de falta grave decorrente de novo crime, ndo abrangendo a fuga anterior,
cuja analise competiria as instancias ordinarias, sob pena de supressédo de
instancia. Acrescentou que, coincidindo a recaptura com a pratica do novo crime,
nao haveria violagdo da decisdo paradigma, devendo o Juizo de execugao
reapreciar o calculo a luz da Sumula n. 533.

O agravante, no entanto, afirma que o Juizo reclamado, mesmo apos a
determinacéo superior, manteve de forma indireta os efeitos de uma falta grave
sem apuragao valida, vinculando a data-base a recaptura resultante de fuga
antiga, sem PAD ou audiéncia de justificagdo. Alega que o Juizo homologou
calculo que utilizou a “data da ultima prisdo” como marco para progressao,
amparando-se em precedente que considera inaplicavel ao caso. Destaca, ainda,
que o proprio Juizo reconheceu inexistir PAD referente a fuga de 17/11/2003, com
recaptura apenas em 13/3/2019, o que impediria extrair efeitos disciplinares desse
fato.

Afirma que o precedente citado pelo Juizo da execucédo (HC n. 450.037
IMS) tratava apenas da fixagdo de data-base apds unificagdo de penas, sem
pertinéncia com a questdao examinada. Reforca sua tese com o entendimento do
REsp n. 1.557.461/SC, segundo o qual a unificagdo n&o autoriza alteragdo da
data-base, e lembra que apenas a falta grave interrompe a contagem, exceto
quanto a livramento condicional, comutagcdo e indulto. Argumenta, ainda, que
faltas graves prescrevem em trés anos, por analogia ao art. 109 do Cdédigo Penal.

Sustenta que, declarada a nulidade da falta grave no AgRg no HC n.
785.225/SP, nao é possivel deslocar a data-base para a recaptura, pois ndo ha
infracéo disciplinar validamente apurada. Assim, defende que a data-base correta
€ aquela correspondente ao primeiro flagrante (4/8/1996), devendo apenas ser
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desconsiderado o periodo de fuga, sem abatimentos indevidos. Apresenta calculo
demonstrando que teria direito a progressao desde 11/5/2020, sofrendo prejuizo
por permanecer em regime mais gravoso por mais de trés anos e meio.

Requer a reforma da decisdo agravada para julgar procedente a
reclamacado e determinar: (a) a retificacdo da data-base para 4/8/1996,
descontado o periodo de fuga; e (b) o cOmputo integral da pena cumprida desde o
inicio da execucdo para beneficios. Subsidiariamente, pleiteia a concesséo de
habeas corpus de oficio para assegurar a aplicagédo da Sumula n. 533 do STJ.

E o relatodrio.
VOTO

O agravo regimental ndo comporta provimento.

A decisdo agravada se ateve aos limites da reclamacéo, enfatizando
que o acordao paradigma, proferido no AgRg no HC n. 785.225/SP, reconheceu a
nulidade exclusivamente da falta grave atribuida ao agravante em razdo do novo
crime cometido no curso da execucdo, por auséncia de prévia oitiva da defesa.
Nada dispbs, contudo, sobre a fuga ocorrida em 2003, circunstancia que nao
integrou o objeto do habeas corpus e cuja analise originaria compete as instancias
locais.

Nesse sentido, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica & firme
ao assentar que a reclamacao nao se presta ao exame de matéria ainda nao
submetida ao juizo natural, sob pena de indevida supresséo de instancia, confira-
se:

AGRAVO REGIMENTAL NA RECLAMACAO. DECISAO
IMPUGNADA DE PRIMEIRO GRAU QUE NAO
RECONHECEU A  PRESCRICAO EXECUTORIA.
UTILIZACAO COMO SUCEDANEO RECURSAL. NAO
CABIMENTO. MATERIA NAO ANALISADA PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO

PROVIDO

1. A reclamacgao é cabivel para preservar a competéncia ou
garantir a autoridade das decisbes proferidas por esta Corte.
E inadmissivel sua utilizagdo, portanto, como sucedaneo
recursal, notadamente quando sua finalidade €& impugnar
decisdo de primeiro grau que n&o reconheceu a incidéncia
da prescricao executoria.
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2. O reconhecimento da prescricdo executéria, como
pretende a insurgente, sem o julgamento do agravo em
execucdo, acaba por ensejar verdadeira supressdo de
instadncia, sobretudo se considerarmos que sua analise
enseja o exame de certas nuances distintas da prescrigdo da
pretensao punitiva.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg na Rcl n. 44.904/SP, relator Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Terceira Sec¢ao, julgado em 10/5/2023, DJe de
15/5/2023.)

Diante disso, ndo prospera a alegagao de que o Juizo reclamado teria
restabelecido, por via indireta, efeitos de falta grave anulada. A data-base
homologada decorre da ultima priséo, relacionada ao novo crime, fato autbnomo e
ja submetido ao controle das instancias ordinarias. O Magistrado de origem,
ademais, reconheceu inexistir procedimento administrativo disciplinar relativo a
fuga antiga, inexistindo, portanto, extragcdo de qualquer efeito disciplinar a partir
desse episddio. Nao se verifica, assim, nenhuma incoeréncia entre a atuagao do
Juizo de primeiro grau com a jurisprudéncia desta Corte Superior, segundo a qual,
"para o reconhecimento da pratica de falta disciplinar, no ambito da execucéao
penal, & imprescindivel a instauragdo de procedimento administrativo pelo diretor
do estabelecimento prisional, assegurado o direito de defesa, a ser realizado por
advogado constituido ou defensor publico nomeado" (Tema Repetitivo n. 652 do

STJ).

Também nao procede a invocacdo de precedentes concernentes a
unificacdo de penas. O acdérdao proferido no REsp n. 1.557.461/SC (relator
Ministro Rogerio Schietti Cruz, Terceira Secéo, DJe de 10/5/2016), ao afirmar que
a unificagcdo nao autoriza a alteracao da data-base, n&o alcanca hipdéteses em que
o0 novo marco decorre de fato processual superveniente, como nova prisdo por
crime praticado durante a execugao.

Além disso, mostra-se irrelevante a discussao sobre prescricao de faltas
graves, ainda que esta Corte Superior admita a aplicagdo analogica do prazo
trienal, pois nenhuma falta disciplinar resultante da fuga foi reconhecida ou
utilizada pelo Juizo de origem.

Cumpre salientar que a prépria decisdo agravada determinou ao Juizo
da execucgao a reapreciacao do calculo com estrita observancia da Sumula n. 533
do STJ, assegurando o contraditério e a defesa técnica em eventual apuracao
disciplinar. Nao se observa, portanto, ilegalidade ou prejuizo aptos a justificar
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intervencdo do Superior Tribunal de Justica, especialmente porque a reclamacgao
nao se presta a substituir recursos proprios nem permite, como pretende o
agravante, a fixagdo originaria de nova data-base.

A definicdo da data-base em 4/8/1996, como requerido, demanda
reavaliacdo fatico-executoria ampla e refazimento integral do calculo da pena,
providéncia sabidamente incompativel com a via estreita da reclamacdo e do
agravo regimental.

Inexistindo teratologia, ilegalidade flagrante ou afronta concreta a
autoridade do acordao paradigma, também n&o ha espago para concessao de
habeas corpus de oficio.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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ALTERNATIVAS - PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE - CONTAGEM DE PRAZO
PARA OS BENEFICIOS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ROMILTON QUEIROZ HOSI

ADVOGADOS : OCTAVIO AUGUSTO DA SILVA ORZARI - DF032163
RODRIGO ANTONIO SERAFIM - SP245252
ALAMIRO VELLUDO SALVADOR NETTO - SP206320
GUILHERME RODRIGUES DA SILVA - SP309807
JOSE ROBERTO SOARES LOURENCO - SP382133
VINICIUS EHRHARDT JULIO DRAGO - SP396019
AMANDA BESSONI BOUDOUX SALGADO - SP384082
FABRICIO REIS COSTA - SP391555
ANA LETICIA ARRUDA VIANA - SP471733

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

RECLAMADO : JUIZ DE DIREITO DA UNIDADE REGIONAL DE DEPARTAMENTO
ESTADUAL DE EXECUGCAO CRIMINAL - DEECRIM 1A RAJ - SAO
PAULO - SP

TERMO

A TERCEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em Sess&o Virtual de 10/12/2025
a 16/12/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Reynaldo Soares da
Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e Carlos
Pires Branddo votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Antonio
Saldanha Palheiro.

Brasilia, 16 de dezembro de 2025
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