AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2110206 - MT (2023/0401444-1)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : COOPERATIVA DE CREDITO, POUPANCA E INVESTIMENTO
VALE DO CERRADO - SICREDI VALE DO CERRADO

ADVOGADOS : JOAO OLIVEIRA DE LIMA - MT004257B

EUDER OLIVEIRA RIBEIRO - MT010271
DARLEY DA SILVA CAMARGO - MT006526B
ARIANE TANARA BASTOS DE LIMA - MT0076690

AGRAVADO : ERICO PIANA PINTO PEREIRA
AGRAVADO : NEIVA PIOVESAN PEREIRA

AGRAVADO : PERICLES PIOVESAN PEREIRA
ADVOGADOS : EUCLIDES RIBEIRO S JUNIOR - MT005222

EDUARDO HENRIQUE VIEIRA BARROS - MT007680

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMPRESARIAL. AGRAVO INTERNO EM
AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. IMPUGNACAO A HABILITACAO DE CREDITO EM
RECUPERACAO JUDICIAL. PEDIDO DE INCLUSAO DE CREDITO
NA CATEGORIA DE CONCURSAL E QUIROGRAFARIO.
IMPUGNADA  CREDORA  QUE, ENTRETANTO, ACUSA
LIQUIDACAO DA DIiVIDA E EXCLUSAO DO QUADRO DE
CREDORES. PERDA DE INTERESSE. (1) EXTINCAO NOS TERMOS
DO ART. 485, VI, DO NCPC. ACORDAO QUE REFORMA A
SENTENCA PARA ARBITRAR HONORARIOS DE ADVOGADO POR
EQUIDADE. (2) AUSENCIA DE (I) CONDENAGCAO, (ll) VALOR DA
CAUSA. FUNDAMENTOS QUE, JUNTO COM "PROVEITO
ECONOMICO INESTIMAVEL” SERVIRAM PARA FAZER O
DISTINGUISHING COM PRECEDENTES QUALIFICADOS AFETOS
AO TEMA N.° 1.076 DO STJ. AUSENCIA DE IMPUGNAGAO.
SUMULAS N.cs 211 DO STJ, 283 e 284 DO STF. FUNDAMENTOS
QUE ENSEJAM REEXAME DO ARCABOUCO FATICO-
PROBATORIO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. A vinda nas razdes recursais de premissas faticas divergentes
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daquelas adotadas pelo Tribunal recorrido, sem o devido
prequestionamento, enseja o obice das Sumulas n.°s 283 e 284 do
STJ.

2. A versao dos fatos conferida pelo acérdao criticado e que seja
divergente daquela a ser adotada nas razdes do recurso especial deve
ser objeto de embargos de declaragdo e eventual alegacdo de
violaggo do art. 1.022 do CPC, sob pena de prevalecer
prequestionamento defeituoso, com atragdo do impeditivo da Sumula
n.° 211 do STJ.

3. Se, de acordo com a Corte estadual, ndo houve condenagao, nem
atribuicdo de valor a causa, e, muito menos, um proveito econémico
estimavel para a impugnacido extinta sem resolucdo de mérito, o
arbitramento de honorarios de advogado por equidade ndo desafia a
tese fixada no Tema n.° 1.076 do STJ e no art. art. 85, §§ 2° e 6°-A, do
NCPC.

4. Agravo interno n&o provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 13/08/2024 a 19/08/2024, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbas
Cueva e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 19 de agosto de 2024.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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daquelas adotadas pelo Tribunal recorrido, sem o devido
prequestionamento, enseja o obice das Sumulas n.°s 283 e 284 do
STJ.

2. A versao dos fatos conferida pelo acérdao criticado e que seja
divergente daquela a ser adotada nas razdes do recurso especial deve
ser objeto de embargos de declaragdo e eventual alegacdo de
violaggo do art. 1.022 do CPC, sob pena de prevalecer
prequestionamento defeituoso, com atragdo do impeditivo da Sumula
n.° 211 do STJ.

3. Se, de acordo com a Corte estadual, ndo houve condenagao, nem
atribuicdo de valor a causa, e, muito menos, um proveito econémico
estimavel para a impugnacido extinta sem resolucdo de mérito, o
arbitramento de honorarios de advogado por equidade ndo desafia a
tese fixada no Tema n.° 1.076 do STJ e no art. art. 85, §§ 2° e 6°-A, do
NCPC.

4. Agravo interno n&o provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por COOPERATIVA DE CREDITO,
POUPANCA E INVESTIMENTO VALE DO CERRADO - SICREDI VALE DO

CERRADO (SICREDI) contra decisao de minha relatoria assim ementada

PROCESSUAL CIVIL. EMPRESARIAL RECURSO ESPECIAL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. IMPUGNAGCAO A HABILITACAO DE
CREDITO EM RECUPERAGAO JUDICIAL. PEDIDO DE INCLUSAO
DE CREDITO NA CATEGORIA DE CONCURSAL E
QUIROGRAFARIO. IMPUGNADA CREDORA QUE ACUSA
LIQUIDACAO DA DIVIDA E EXCLUSAO DO QUADRO DE
CREDORES. PERDA DE INTERESSE. EXTINCAO NOS TERMOS
DO ART. 485, VI, DO NCPC. ACORDAO QUE REFORMA A
SENTENGCA PARA ARBITRAR HONORARIOS DE ADVOGADO POR
EQUIDADE. AUSENCIA DE (I) CONDENACAO, (ll) PROVEITO
ECONOMICO E (lll VALOR DA CAUSA. FUNDAMENTOS
SERVIRAM PARA FAZER DISTINGUISHING COM PRECEDENTES
QUALIFICADOS AFETOS AO TEMA 1.076/STJ. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO. SUMULA N° 283/STF. RECONSIDERAGCAO DE
DECISAO ANTERIOR. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO. (e-
ST, fl. 1.103)

Nas razdes do presente inconformismo, defendeu (1) ter havido sim o valor
da causa, mediante provocacgao do juizo por SICREDI; (2) que o incidente tem como

unico objetivo verificar se o crédito deve ou ndo ser submetido aos efeitos da
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recuperacao judicial, mesmo que o proveito econdmico direto ndo seja mensuravel (e-
STJ, fls. 1114/1129).

Houve apresentacdo de contraminuta por ERICO PIANA PINTO PEREIRA;
NEIVA PIOVESAN PEREIRA, PERICLES PIOVESAN PEREIRA e GRUPO PEREIRA
(GRUPO PEREIRA e outros) [e-STJ, fls. 1.147/1.152].

E o relatorio.

VOTO

De acordo com a moldura fatica tracada pelo acérdao recorrido, o GRUPO
PEREIRA apresentou impugnacéo de crédito em razao da lista de credores apontada
pelo Administrador Judicial, pedindo a colocacao do crédito de SICREDI na posi¢ao de
quirografario. Entretanto, a impugnada SICREDI aduziu ter sido liquidado o crédito,
donde a necessidade de exclusdo do quadro de credores. Por tal razdo, a impugnacgao
foi julgada extinta sem resolugdo de mérito pela perda superveniente do interesse
recursal (art. 485, VI, do NCPC), com imposigao, pelo principio da causalidade, de 6nus

processual em desfavor do GRUPO PEREIRA, em percentual do valor da causa.

No Tribunal estadual, a decisao foi reformada para estabelecer, por critério
de equidade, os honorarios de advogado. Do acérdao estadual, SICREDI interpds
recurso especial alegando malferido o art. 85, §§ 2° e 6°-A, do NCPC, bem como o
descompasso com o Tema n.° 1.076 do STJ, que veda a fixagdo de tal paga por

equidade em caso de valor alto do proveito econémico obtido ou da causa.

Em decisdo unipessoal anterior, havia provido o recurso especial de
SICREDI. Entretanto, tal decisdo, sob melhor apuracao das questdes a luz do agravo
interno de GRUPO PEREIRA e outros, foi reconsiderada pela decisao de, e-STJ, fls.
1.103/1.108.

(1) (2) Da deficiéncia impugnativa a pretexto de invocar a violag&o do art. 85,
§§.2° e 6-A, do NCPC

De inicio, conforme o proprio recorrente SICREDI reconhece nas razdes

deste recurso, excepcionalmente, aqui ndo houve mesmo proveito econdmico direto e

que fosse mensuravel. Afinal, a intervengdo de SICREDI foi apenas para alegar que ja

havia recebido seu crédito, razdo pela qual, em vez de ser julgada “improcedente” a

impugnacao, foi julgada “extinta sem resolugéo de mérito” (e-STJ, fls. 736).

De se notar que no acordao primevo, a Corte estadual foi clara ao mencionar

posicionar-se no sentido de que GRUPO PEREIRA e outros nem sequer atribuiram
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valor a causa sendo que “sua omissédo nao foi objeto de apreciacdo na instancia de
origem, fosse por provocacdo dos agravados ou por atuacdo oficiosa do juizo,
conforme preconizam os arts. 292, § 3° e 293 do CPC” (e-STJ, fls. 751).

Agora, nas razbées de seu inconformismo, € no afa de defender suas
pretensdes recursais, SICREDI alega que (i) a impugnacao foi “julgada improcedente” e
(ii) houve sim insurgimento oportuno quanto a falta de valor atribuido a causa, tanto que
manifestado pelo Juizo de origem.

Ora, se o recurso especial € o remédio constitucional impugnativo voltado
contra o acordao do Tribunal recorrido que, no mister de aplicar o Direito, da a ultima
palavra sobre os fatos e provas constantes dos autos, estes ndao podem ser alterados
nas razdes recursais utilizadas para demonstrar as alegadas violagdes a dispositivo de
lei, sob pena se atrair ao caso as Sumulas n.°s 283 e 284 do STF.

Fica evidente, portanto, que se a impugnacao nao foi “julgada extinta”, mas
sim “improcedente”, como quer fazer crer SICREDI, essa divergéncia deveria ter sido
objeto dos oportunos embargos de declaragao, pois o tema é relevante para contrapor
a jurisprudéncia desta Corte Superior no sentido de que: se ndo houve litigiosidade,
nao ha se falar em imposicdo de honorarios de advogado (REsp n. 1.979.869/SP,
relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 5/4/2022, DJe de
714/2022).

Ainda, da mesma forma, se na origem houve mesmo a impugnacao a falta
de atribuicdo de valor a causa, com pronunciamento do juizo, tal ponto também deveria

ser objeto de questionamento nos respectivos embargos de declaragao.

Essa critica ao julgado colegiado nao foi feita, a despeito da oposigédo dos
embargos declaratorios (e-STJ, fls. 768/777), o que atraiu para o caso também o dbice
da Sumula n.° 211 do STJ.

Ao contrario, pretende SICREDI que sejam analisadas as evidéncias dos
autos a fim de fazer prevalecer seu ponto de vista a respeito da alegada violagado. Mas
tal providéncia ndo se mostra adequada na estreita via cognitiva do recurso especial
(Sumula n.° 7 do STJ).

Logo, do modo em que o arcabougo fatico foi trazido pelo acdrdao estadual,
ou seja, configurada as auséncias de (a) condenagdo; (b) qualquer proveito
econdmico pelas partes envolvidas; (c) atribuicdo de valor a causa “e sua omissao
nao foi objeto de apreciagdo na insténcia de origem, fosse por provocagdo dos
agravados ou por atuacgdo oficiosa do juizo, conforme preconizam os arts. 292, § 3° e
293 do CPC” (e-STJ, fl. 751), ndo ha se falar em contrariedade ao Tema n.° 1.076 do
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STF, bem como no afastamento da situagdo excepcional da regra contida no § 8° do
art. 85 do NCPC, que permite o arbitramento dos honorarios de advogado por

equidade.

A esta altura, o ndo enfrentamento especifico de tais pontos que ficaram
definidos no acérdao criticado, custando o sacrificio do recurso pelo 6bice da Sumula
n.° 283 do STF, n&o poderia ser simplesmente superado, tal como procedeu SICREDI,
pela alegacdes de premissas faticas divergentes daquelas cravadas no julgado, pois,
de seu turno, também atraem as Sumulas n.os 7 e 284 do STJ.

E, conforme ja se decidiu:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO POPULAR. PERDA SUPERVENIENTE
DO OBJETO. EXTINCAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. FIXACAO. JUIZO DE EQUIDADE.
POSSIBILIDADE. PROVEITO ECONOMICO. AFERICAO. REEXAME
DE MATERIA FATICA. INVIABILIDADE. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA.

1.[..]

2. No novo regime processual, a fixacdo dos honorarios advocaticios
mediante juizo de equidade ganhou carater residual, a ser exercido
nas causas de inestimavel ou irrisério proveito econémico,
conforme o § 8° do art. 85 do CPC/2015.

3. A "equidade constante do § 8° do art. 85 do CPC/2015 incide
apenas quando o proveito econdémico obtido ndo seja identificado, ou
seja, inestimavel ou irrisério"” (Agint no REsp 1807225/DF, Rel. Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 12/11/2019,
DJe 26/11/2019).

4. Quando nao é possivel estimar eventual proveito econémico, a
egrégia Primeira Turma tem entendido que os honorarios de
sucumbéncia devem ser arbitrados, por apreciagcao equitativa,
com observancia dos critérios do § 2° do art. 85 do CPC/2015,
conforme disposto no § 8° desse mesmo dispositivo (REsp
1826794/SE, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 17/09/2019, DJe 11/10/2019).

5. Nas hipéteses de extingdo da demanda sem resolug¢do do
mérito por perda superveniente de objeto, em que a demandada
deve arcar com os 6nus sucumbenciais, diante do principio da
causalidade, é possivel arbitrar a verba honoraria "com base na
equidade, critério que encontra respaldo nos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade previstos no art. 8° do
CPC/2015." (Agint no REsp 1836344/SE, Rel. Ministro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/08/2020, DdJe
17/08/2020).

6. Caso em que a agdo popular foi extinta sem resolu¢do do mérito,
por perda superveniente do objeto (revogacdo no curso da demanda
do edital de concorréncia internacional cuja anulagdo se pleiteava) e,
ante o principio da causalidade, a parte ré foi condenada a pagar a
verba sucumbencial.

7. Enquanto a parte autora, ora agravante, pretende o arbitramento
dos honorarios advocaticios em prol de seus advogados de acordo
com os critérios dos §§ 3° e 4° do art. 85 do CPC/2015, ou seja, entre
0s percentuais minimo de 1% e maximo de 3% sobre o valor
atualizado da causa de R$ 1.660.000.000,00 (um bilhdo, seiscentos e
sessenta milhées), a Corte de origem reputou inestimavel o valor da
causa e entendeu que a verba honoraria de sucumbéncia deveria ser
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fixada mediante apreciacdo equitativa, no montante de R$ 12.000,00
(doze mil reais), haja vista o seguinte: a) trata-se de pedido
declaratério e ndo condenatorio; b) ndo ha proveito econémico a aferir;
e c¢) houve exagero no valor atribuido a causa, porquanto a parte
autora desconsiderou "o quantum que o Estado gastaria com o
contrato sem ter um centavo sequer de retorno”.

8. Nao é possivel discordar do pressuposto fatico referente a
impossibilidade de estimar o proveito econémico a ser obtido
com o resultado da demanda e, assim, afastar a fixacdo da verba
por equidade, em face do Obice inserto na Sumula 7 do STJ.
Precedentes.

9. A tese de que o valor da causa espelhava o valor do contrato,
segundo prescreve o art. 259 do CPC/1973, entao vigente, nao foi
enfrentada na origem, porquanto deixou de ser agitada nos dois
embargos de declaragdo ali opostos, pelo que, no ponto, o
especial esbarra no ébice da Sumula 282 do STF.

10. [..]
11.[.]

12. Agravo interno desprovido.

(AgInt no REsp n. 1.862.605/RS, relator Ministro Gurgel de Faria,
Primeira Turma, julgado em 16/11/2020, DJe de 30/11/2020 — sem
destaque no original)

Assim, como SICREDI ndo demonstrou o equivoco nos fundamentos da
decisdo agravada, deve ser mantido o n&o conhecimento do agravo em recurso

especial.
Nessas condigbes, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E o voto.
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DARLEY DA SILVA CAMARGO - MT006526B
ARIANE TANARA BASTOS DE LIMA - MT0076690

AGRAVADO :ERICO PIANA PINTO PEREIRA

AGRAVADO :NEIVA PIOVESAN PEREIRA

AGRAVADO :PERICLES PIOVESAN PEREIRA

ADVOGADOS: EUCLIDES RIBEIRO S JUNIOR - MT005222
EDUARDO HENRIQUE VIEIRA BARROS - MT007680

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
13/08/2024 a 19/08/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbdas Cueva e
Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 19 de agosto de 2024
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