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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2107762 - CE(2023/0400555-5)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

RECORRENTE : MEVIGRAMM COMERCIO VAREJISTA DE MOVEIS E
COLCHOES LTDA

RECORRENTE : ANA CLAUDIA TELES DE MORAIS

RECORRENTE : JOSE VALDIR DE MORAIS

ADVOGADOS : DIEGO ALBUQUERQUE LOPES - CE026053

CARLOS ALBERTO LOPES JUNIOR - CE041753
BRUNA GEOVANNA BARROS DE LIMA - CE042993

RECORRIDO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADA : ELIZABETH PEREIRA DE OLIVEIRA - PE048417
EMENTA

DIREITO PRIVADO. RECURSO ESPECIAL. CONTRATOS BANCARIOS E
EMBARGOS A EXECUCAO. PREQUESTIONAMENTO DO ART. 413 DO CC
E CAPITALIZACAO APOS A MP N. 2.170-36/2001. RECURSO ESPECIAL
NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acordao que, em apelacao civel nos embargos
a execugdo, manteve a sentenca.

2. A controvérsia envolve embargos a execug¢do para revisar clausulas contratuais,
afastar a mora, vedar anatocismo, examinar comissao de permanéncia, TR e
encargos.

3. O Juizo de primeiro grau julgou improcedentes os embargos.

4. A Corte de origem manteve a sentenca, admitindo juros superiores a 12% ao
ano, capitalizagdo mensal pactuada apos a MP n. 2.170-36/2001, inexisténcia de
cumulagao de comissdo de permanéncia e 1mp0ss1b111dade de afastar a
mora; majorou os honorarios.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. H4 duas questdes em discussdo: (i) saber se a penalidade deve ser reduzida
equitativamente diante do adimplemento parcial, a luz do art. 413 do CC; e (i1)
saber se h4 anatocismo, vedado pelo art. 4° do Decreto n. 22.626/1933, em razao
da capitalizag¢do de juros.
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I1I. RAZOES DE DECIDIR

6. Quanto ao art. 413 do CC, incide a Simula n. 282 do STF por auséncia de
prequestionamento especifico sobre a reducdo da penalidade, ndo havendo
embargos de declaragao.

7. No tocante ao art. 4° do Decreto n. 22.626/1933, incide a Simula n. 83 do STJ,
pois 0 acorddo estd em consonancia com a orientacdo de que, em contratos
posteriores a MP n. 2.170-36/2001, admite-se a capitalizagdo mensal quando
expressamente pactuada.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Recurso especial ndo conhecido.

Tese de julgamento: “l. Incide a Stimula n. 282 do STF na auséncia de
prequestionamento da tese de reducao da penalidade do art. 413 do CC. 2. Aplica-
se a Stmula n. 83 do STJ quando o acorddao recorrido esta alinhado a

jurisprudéncia que admite capitalizacdo mensal de juros pactuada em contratos
celebrados apds a MP n. 2.170-36/2001.

Dispositivos relevantes citados: CF, art. 105, 111, a; CC, arts. 413 e 397; Decreto n.
22.626/1933, art. 4°, CPC, art. 85, § 11.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumula n. 83; STF, Sumula n. 282; STJ,
AREsp n. 3.002.252/SC, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma,
julgado em 22/12/2025; STJ, AREsp n. 3.029.177/RS, relator Ministro Jodo
Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 16/12/2025; STJ, Aglnt no
AREsp n. 2.522.542/GO, relator Ministro Joao Otavio de Noronha, Quarta Turma,
julgado em 12/8/2024; STJ, Agint no AREsp n. 1.341.289/SP, relatora Ministra
Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 29/10/2019; STJ, Aglnt no
AREsp n. 2.900.401/SP, relator Ministro Raul Aratijo, Quarta Turma, julgado em
8/9/2025.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessdao Virtual de 24/03/2026 a 30/03/2026, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Arajo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de marc¢o de 2026.

Documento eletronico VDA55554818 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 31/03/2026 18:26:33
Publicagdo no DJEN/CNJ de 08/04/2026. Cédigo de Controle do Documento: fb584c4c-7ab7-44df-990a-6c5662df076d



Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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I1I. RAZOES DE DECIDIR

6. Quanto ao art. 413 do CC, incide a Simula n. 282 do STF por auséncia de
prequestionamento especifico sobre a reducdo da penalidade, ndo havendo
embargos de declaragao.

7. No tocante ao art. 4° do Decreto n. 22.626/1933, incide a Simula n. 83 do STJ,
pois 0 acorddo estd em consonancia com a orientacdo de que, em contratos
posteriores a MP n. 2.170-36/2001, admite-se a capitalizagdo mensal quando
expressamente pactuada.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Recurso especial ndo conhecido.

Tese de julgamento: “l. Incide a Stimula n. 282 do STF na auséncia de
prequestionamento da tese de reducao da penalidade do art. 413 do CC. 2. Aplica-
se a Stmula n. 83 do STJ quando o acorddao recorrido esta alinhado a

jurisprudéncia que admite capitalizacdo mensal de juros pactuada em contratos
celebrados apds a MP n. 2.170-36/2001.

Dispositivos relevantes citados: CF, art. 105, 111, a; CC, arts. 413 e 397; Decreto n.
22.626/1933, art. 4°, CPC, art. 85, § 11.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumula n. 83; STF, Sumula n. 282; STJ,
AREsp n. 3.002.252/SC, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma,
julgado em 22/12/2025; STJ, AREsp n. 3.029.177/RS, relator Ministro Jodo
Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 16/12/2025; STJ, Aglnt no
AREsp n. 2.522.542/GO, relator Ministro Joao Otavio de Noronha, Quarta Turma,
julgado em 12/8/2024; STJ, Agint no AREsp n. 1.341.289/SP, relatora Ministra
Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 29/10/2019; STJ, Aglnt no
AREsp n. 2.900.401/SP, relator Ministro Raul Aratijo, Quarta Turma, julgado em
8/9/2025.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por JOSE VALDIR DE MORAIS
¢ OUTROS com fundamento no art. 105, III, a, da Constituicao Federal, contra
acorddo do Tribunal Regional Federal da 5* Regido em apelacao civel nos autos de
embargos a execugao.

O julgado foi assim ementado (fls. 197-200):

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. CONTRATO

BANCARIO. CUMULACAO DA COMISSAO DE PERMANENCIA COM

OUTROS ENCARGOS. INEXISTENCIA. ANATOCISMO. INOCORRENCIA.

INFORMACAO DA CONTADORIA. MANUTENCAO DA SENTENCA.
IMPROVIMENTO DO APELO. 1. Trata-se de apelacao em face de sentenga que

Documento eletronico VDA54446548 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 25/02/2026 12:16:43
Codigo de Controle do Documento: 07913845-6090-4a9b-be20-9ee8dbbd9b9of



julgou improcedentes os embargos a execugdo opostos pelo ora apelantes em face
da Caixa Economica Federal; 2. A Suprema Corte ja assentou em sumula (n° 596) a
inaplicabilidade das limitagdes das taxas de juros impostas pela Lei de Usura as
instituicdes financeiras, razdo pela qual € licita a cobranga dos juros em patamares
superiores a 12% (doze por cento) ao ano; 3. Outrossim, o Superior Tribunal de
Justica, no julgamento do recurso especial representativo da controvérsia n°

1.061.530/RS, de relatoria da Ministra Nancy Andrighi, pacificou o entendimento
segundo o qual, nos contratos de mutuo bancario celebrados apds a edigdo da MP n°
1.963-17/00 (reeditada sob o n°® 2.170-36/01), admite-se a capitalizacdo mensal de
juros, desde que expressamente pactuada. No caso concreto, o negdcio juridico foi
pactuado posteriormente a edigdo da Medida Provisoria n° 1.963-17/00, sendo,
portanto, admitida a capitalizacdo mensal dos juros remuneratorios, razao pela qual
ndo ha qualquer ilegalidade ou anatocismo pela sua utilizagao. Observa-se que os
juros compostos ndo remuneram tdo-somente a institui¢do bancaria, sendo também
adotados para todas as modalidades de aplicagdes periddicas de recursos do
correntista, como cadernetas de poupanga, fundos de investimentos em renda fixa,
fundos de previdéncia e outros. Logo, se a cobranca de juros compostos fosse
irregular, haveria ilegalidade em todas as remuneragdes de aplicagdes bancarias
feitas pela populagdo em geral, o que, obviamente, ndo ocorre; 4. Ademais, a
jurisprudéncia € pacifica no tocante a inadmitir a cumulagdo da comissdo de
permanéncia com qualquer outro acréscimo que decorra da mora ou com a corre¢ao
monetaria, conforme inteligéncia da sua Stimula n°® 472, do STJ; 5. No negocio
juridico em anélise, ndo foi observada a previsdo contratual nem a cobranga da
referida comissdo na atualizagdo do saldo devedor da apelada, consoante
informagdo da contadoria do foro. Alias, ressaltou, ainda, o contador judicial que os
encargos de mora foram substituidos por indices individualizados e ndo cumulativos
de atualizacdo monetdria, juros de mora e multa por atraso, de forma a ndo haver
cumulagdo com outros encargos, bem assim que os célculos apurados pela Caixa
Econémica Federal estdo de acordo com o pactuado em contrato; 6. A contadoria do
foro ¢ 6rgdo com capacidade técnica e equidistante das partes. Suas informagdes e
contas gozam de presuncdo de legitimidade, veracidade e acerto, somente podendo
ser desconstituidas com a apresentagdo de elementos de prova objetivos e
convincentes do eventual

erro, 0 que nao ocorreu no caso em comento; 7. Ndo ¢ possivel, portanto, o
acolhimento das alegagoes trazidas pelo recorrente, posto que este ndo demonstrou
qualquer erro objetivo nas contas do orgdo auxiliar do juizo, restringindo-se a
solicitar a prevaléncia de suas teses; 8. No que se refere ao afastamento da mora
pleiteada pelos apelantes, ndo ha fundamento juridico que o ampare. Como bem
destacado pelo juizo a quo , a mora decorrer do proprio inadimplemento da
obrigagdo positiva e liquida no seu termo, conforme disposi¢ao do art. 397 do CC;
9. Apelagdo improvida. Honorarios sucumbenciais majorados em 1% (um por
cento) do percentual aplicado pelo juizo a quo, nos termos do art. 85, pardgrafo 11,
do CPC/2015, sem prejuizo da gratuidade de justica ja deferida.
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Nao foram opostos embargos de declaracao.

No recurso especial, a parte aponta violacao dos seguintes artigos:

a) 413 do Codigo Civil, visto que a penalidade deve ser reduzida
equitativamente, ja que houve adimplemento parcial da obrigagdo e a multa de
mora € manifestamente excessiva;

b) 4° do Decreto n. 22.626/1933, pois ¢ vedado contar juros de juros,
visto que ha anatocismo na capitalizagdo praticada.

Requer o provimento do recurso para que se reforme o acérdao recorrido
e se declarem abusivas as clausulas contratuais, afastando-se os efeitos da mora
indevida e reduzindo-se os encargos de inadimplemento conforme o art. 413 do
Cddigo Civil.

Contrarrazoes as fls. 225-232.

O recurso especial foi admitido.

E o relatorio.

VOTO

A controvérsia diz respeito a agdo de embargos a execugcdo em que a
parte autora pleiteou a anulagdo de clausulas contratuais tidas por abusivas, com
afastamento de mora, vedacdo ao anatocismo, reconhecimento de ilegalidade na
cumulacdo de comissdo de permanéncia com corregdo € juros € de inadequacao da
TR e reducao de encargos.

O Juizo de primeiro grau julgou improcedentes os embargos.

A Corte de origem manteve a sentenga. Negou provimento a apelagao,

assentando a licitude de juros superiores a 12% ao ano, a possibilidade de
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capitalizacdo mensal se pactuada apos a MP n. 2.170-36/2001, a inexisténcia de
cumulagdo de comissdao de permanéncia ¢ a impossibilidade de afastar a mora,
com majorag¢do dos honorarios em 1% sobre o percentual fixado na origem.

I-Art. 413 do CC

No recurso especial, a parte recorrente alega que a penalidade foi
excessiva e deveria ser reduzida equitativamente diante do adimplemento parcial.

O acordao recorrido apreciou o afastamento da mora e concluiu que
decorre do inadimplemento da obrigacdo positiva e liquida no termo, com base no
art. 397 do Cdédigo Civil, sem tratar de reducao de clausula penal.

A questdo relativa a reducdo da penalidade por adimplemento parcial
nao foi objeto de andlise pelo Tribunal de origem, tampouco houve a oposicao de
embargos de declaracdo para provocar a apreciacdo da matéria. Caso, pois, de
aplicacdo da Stimula n. 282 do STF.

Nesse sentido:

DIREITO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL POR VICIO DO PRODUTO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME
1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo de inadmissibilidade
fundada nos dbices das Sumulas n. 282 e 356 do STF e 7 do STJ.

2. A controvérsia diz respeito a acdo de indenizagdo por danos materiais. O valor da
causa foi fixado em R$ 37.664,64.

3. A sentenga julgou procedente o pedido, condenando ao pagamento de
RS 37.664,64.

4. A Corte estadual conheceu parcialmente da apelacdo, ndo conheceu do ponto por
inovacdo recursal e, na extensdo conhecida, negou provimento, mantendo a
condenacao.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se o ndo conhecimento de parte da
apelagao afrontou os arts. 3°, 7° e 996 do CPC e os principios do contraditorio, da
ampla defesa e do duplo grau de jurisdicdo, nao se tratando de inovagao recursal; e
(i1) saber se houve negativa de vigéncia aos arts. 373, I, do CPC e 403 do CC por
auséncia de prova do fato constitutivo do direito e do nexo causal.

I11. RAZOES DE DECIDIR
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6. As alegadas violagdes dos arts. 3°, 7° ¢ 996 do CPC e 403 do CC nao foram
objeto de debate no acordao recorrido, nem houve embargos de declaragdo; incidem
os Obices das Stmulas n. 282 e 356 do STF.

7. A conclusdo do Tribunal de origem decorreu de provas e elementos faticos, que
atestaram o cumprimento do 6nus do art. 373, I, do CPC pela autora; a revisao
esbarra na Sumula n. 7 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: "1. Incidem as Simulas n. 282 e 356 do STF diante da auséncia
de prequestionamento das alegadas violagdes dos arts. 3°, 7° ¢ 996 do CPC e 403 do
CC. 2. Aplica-se a Simula n. 7 do STJ para obstar o reexame do conjunto fatico-
probatorio quanto ao cumprimento do 6nus do art. 373, I, do CPC."

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 3°, 7°, 996, 373, 85 § 11; CC, art. 403
Jurisprudéncia relevante citada: STF, Sumulas n. 282, 356; STJ, Sumula n. 7. (
AREsp n. 3.002.252/SC, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma,
julgado em 17/12/2025, DJEN de 22/12/2025.)

I - Art. 4° do Decreto n. 22.626/1933

A recorrente afirma que houve anatocismo, vedado pelo Decreto de
Usura e pela Simula n. 121 do STF.

O acoérdao recorrido decidiu que, em contratos celebrados apos a MP n.
2.170-36/2001, admite-se a capitalizagdo mensal de juros, desde que pactuada.
Citou o REsp n. 1.061.530/RS e afastou a alegagdo de anatocismo.

Assim, ao reconhecer que ¢ admissivel a capitalizacdo mensal de juros
quando expressamente pactuada em contratos celebrados apés a MP n.
2.170-36/2001, o acdérdao esta em sintonia com o entendimento do STJ. Caso,
pois, de aplicacdo da Sumula n. 83 do STJ.

A proposito:

DIREITO PRIVADO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO

REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO COM ALIENACAO FIDUCIARIA.

CAPITALIZACAO DE JUROS. MORA. CAPITALIZACAO DIARIA SEM

TAXA INFORMADA E DESCARACTERIZACAO DA MORA. AGRAVO EM

RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.
I. CASO EM EXAME
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1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu o
recurso especial com fundamento nas Sumulas n. 5, 7 ¢ 83 do STJ e negou-lhe
seguimento em razao dos Temas n. 246 ¢ 247 do STJ (capitalizagdo de juros).

2. A controvérsia: acdo revisional de contrato bancéario com alienagdo
fiduciaria envolvendo juros remuneratérios, capitalizagdo, tarifa de cadastro, seguro
prestamista, mora e compensagdo/repeti¢do. O valor da causa foi fixado em R$
11.567,50.

3. Na sentenca, o Juizo de primeiro grau julgou parcialmente procedentes os
pedidos para limitar os juros de mora a 1% ao més, com condenagdo de ambas as
partes em custas e honorarios, suspensa a exigibilidade para a autora.

4. A Corte de origem reformou parcialmente para admitir
compensacao/repeticdo do indébito em modo simples, manteve a validade dos juros
remuneratorios e da capitalizacdo mensal, validou a tarifa de cadastro e o seguro
prestamista, caracterizou a mora e confirmou a limitagdo dos juros de mora a 1% ao
més.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se ¢ valida a capitalizagdo didria
de juros sem a informacao da taxa diaria, a luz dos arts. 6, 46, 47 ¢ 52, I, Il e III, do
CDC e do art. 28, § 1° 1, da Lei n. 10.931/2004, com divergéncia indicada em
REsp n. 1.826.463/SC; e (i1) saber se a cobranga de encargos abusivos impoe a
descaracterizagdao da mora.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Quanto a capitalizacdo, a negativa de seguimento pelo regime de repetitivos
(Temas n. 246 ¢ 247 do STJ), nos termos do art. 1.030, I, b, c/c § 2° do CPC,
restringe o conhecimento do agravo e impede a reabertura da discussao.

7. No caso, ndo se demonstrou abusividade dos encargos na normalidade
contratual; estando o acérddo em consondncia com a jurisprudéncia desta Corte,
incide a Stimula n. 83 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: "1. Incide a Stimula n. 83 do STJ quando o acdrdao
recorrido esta em conformidade com a orientacdo desta Corte quanto a nao
descaracterizagdo da mora na auséncia de encargos abusivos no periodo de
normalidade. 2. A matéria relativa a capitalizagdo de juros submetida a recursos
repetitivos (Temas n. 246 e 247 do STJ) ndo se reabre em agravo, a luz do art. 1.030,
I, b, § 2°, do CPC".

Dispositivos relevantes citados: CF, art. 105, III, ¢; CPC, arts. 1.030, I, b, § 2°,
85, 8§ 11; CDC, arts. 6, 46, 47, 52, 1, 11, I1I; Lei n. 10.931/2004, art. 28, § 1°, 1.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumula n. 83; STJ,
REsp n. 1.664.818/DF, relator Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, julgados em
21/6/2022; STJ, Agint no AREsp n. 1.760.002/PR, relator Ministro Luis Felipe
Salomao, Quarta Turma, julgado em 9/5/2022; STJ, AgRg no
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AREsp n. 2.032.402/SP, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em
3/5/2022. (AREsp n. 3.029.177/RS, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 16/12/2025, DJEN de 22/12/2025.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ADMISSIBILIDADE. RECONSIDERACAO. ACAO REVISIONAL.
CONTRATO BANCARIO. CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS.
PACTUACAO. JUROS REMUNERATORIOS. TAXA CONTRATADA.
ABUSIVIDADE NAO CONSTATADA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULAS N. 5,7 E 83 DO STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A Segunda Secdo do STJ, no Recurso Especial n. 973.827/RS (Temas n.
246 e 247), processado segundo o rito previsto no art. 543-C do CPC de 1973,
decidiu que "¢ permitida a capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a um
ano em contratos celebrados apds 31.3.2000, data da publicacdo da Medida
Provisoéria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170- 36/2001), desde que
expressamente pactuada", entendimento consolidado com a edicdo da Stimula n.
530 do STJ. Estabeleceu ainda que "a capitalizagdo dos juros em periodicidade
inferior & anual deve vir pactuada de forma expressa e clara" e que "a previsao no
contrato bancéario de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal ¢
suficiente para permitir a cobrancga da taxa efetiva anual contratada" (Simula n. 541
do STJ).

2. E inviavel a revisdo do entendimento do Tribunal de origem que decidiu em
sintonia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ao permitir a cobranca
da capitalizagdo mensal dos juros porque pactuada. Incidéncia das Simulas n. 5, 7 e
83 do STJ.

3. Admite-se a revisdo da taxa de juros remuneratorios excepcionalmente,
quando caracterizada a relagdo de consumo e a abusividade ficar devidamente
demonstrada diante das peculiaridades do caso concreto.

4. E inviavel a limitagdo da taxa de juros remuneratorios pactuada no contrato
na hipotese em que a corte de origem ndo tenha considerado cabalmente
demonstrada sua abusividade com base nas peculiaridades do caso concreto.
Incidéncia das Sumulas n. 5 e 7 do STJ.

5. Agravo interno provido. (AgInt no AREsp n. 2.522.542/GO, relator
Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 12/8/2024, DJe de
15/8/2024.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ART. 489
DO CPC/2015. VIOLACAO. INEXISTENCIA. REVISAO DO JULGADO.
CAPITALIZACAO DE JUROS. ENTENDIMENTO PROFERIDO EM
HARMONIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. INCIDENCIA DA
SUMULA 83/STJ. NAO PROVIMENTO.

1. O Tribunal de origem analisou todas as questdes necessarias ao deslinde da
controvérsia, ndo se configurando omissdo, contradicdo ou negativa de prestacdo

jurisdicional.
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2. O Tribunal estadual julgou nos moldes da jurisprudéncia pacifica desta
Corte. Incidente, portanto, o enunciado 83 da Simula do STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no
AREsp n. 1.341.289/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
julgado em 29/10/2019, DJe de 19/11/2019.)

BANCARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA. RECONSIDERACAO. EMBARGOS
A EXECUCAO. NOTA DE CREDITO RURAL. CAPITALIZACAO MENSAL
DOS JUROS. PACTUACAO EXPRESSA. SUMULA 83 DO STJ.
SECURITIZACAO DA DIVIDA RURAL. REQUISITOS. VERIFICACAO.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
INTERNO PROVIDO PARA CONHECER DO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte ¢ pacifica no sentido de que, nas cédulas de
crédito rural, industrial e comercial, ¢ admitida, quando pactuada, a cobranga de
juros capitalizados em periodicidade mensal.

Precedentes. Incidéncia da Sumula 83 do STJ.

2. A modificacdo do entendimento firmado nas instancias ordinarias, quanto a
auséncia dos requisitos que autorizariam o alongamento da divida rural, encontra, na
hipotese, obice na Sumula 7/STJ, por demandar o revolvimento de matéria fatico-
probatoria.

3. Agravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada e, em novo
julgamento, conhecer do agravo para negar provimento ao recurso especial. (Aglnt
no AREsp n. 2.900.401/SP, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em
8/9/2025, DJEN de 15/9/2025.)

III - Conclusao

Ante o exposto, nao conheco do recurso especial.

Nos termos do § 11 do art. 85 do CPC, majoro, em 10% sobre o valor ja
arbitrado nas instincias de origem, os honorarios advocaticios em desfavor da
parte ora recorrente, observados, se aplicaveis, os limites percentuais previstos no
§ 2° do referido artigo e ressalvada eventual concessdo de gratuidade de justica.

E 0 voto.
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A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
24/03/2026 a 30/03/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 30 de marco de 2026
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