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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2107445 - RS (2023/0399951-8)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA

AGRAVANTE : WOLMAR SANTOS DA CRUZ

ADVOGADOS : RAFAEL MARIATH BASSUINO - RS076305
DANIELI CRISTINA BONI - RS100426

AGRAVADO : FUNDACAO CORSAN DOS FUNCIONARIOS DA COMPANHIA
RIOGRANDENSE DE SANEAMENTO CORSAN

ADVOGADOS : MATIAS FLACH - RS045066

FABRICIO ZIR BOTHOME - RS044277

EMENTA

DIREITO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO

REVISIONAL DE CONTRATO DE MUTUO. PRESCRICAO. TERMO

INICIAL. AGRAVO NAO PROVIDO.

. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo que deu provimento ao recurso

especial para determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem, a fim de

que reaprecie a tese de prescricdo conforme entendimento do STJ.

2. A parte agravante sustenta que a decisdo agravada divergiu da

jurisprudéncia do STJ, alegando que, em casos de sucessado negocial com

repactuagdo das dividas, a prescricdo deve ser contada a partir da

assinatura do ultimo contrato renovado.

Il. Questdao em discussao

3. A questao em discussao consiste em determinar o termo inicial do prazo

prescricional nas ag¢des de revisdo de contrato de mutuo, especificamente

se deve ser a data da assinatura do contrato original ou do ultimo contrato

renovado.

lll. Razoes de decidir

4. O entendimento consolidado do STJ € que o termo inicial do prazo

prescricional, nas acdes de revisdo de contrato bancario, € a data da

assinatura do contrato original.

5. A renegociagdo ou confissdo de divida ndo altera o termo inicial da

prescricdo, conforme a Sumula n. 286 do STJ.

6. A revisdo dos contratos novados é viavel, desde que nao atingidos pela
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prescricao.

IV. Dispositivo e tese

7. Agravo interno nao provido.

Tese de julgamento: "O termo inicial do prazo prescricional nas agdes de
revisdo de contrato bancario € a data da assinatura do contrato original, ndo

sendo alterado por renegociagao ou confissao de divida."

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgIint nos EDcl no REsp
1.954.493/RS, Rel. Min. Marco Buzzi, DJe 17.06.2022; STJ, Agint nos EDcl
no REsp 2.018.743/RS, Rel. Min. Raul Araujo, DJe 14.09.2023.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao
virtual de 29/10/2024 a 04/11/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joao Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti
e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 05 de novembro de 2024.

Ministro Antonio Carlos Ferreira
Relator
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EMENTA

DIREITO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO
REVISIONAL DE CONTRATO DE MUTUO. PRESCRICAO. TERMO
INICIAL. AGRAVO NAO PROVIDO.

l. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo que deu provimento ao recurso
especial para determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem, a fim de
que reaprecie a tese de prescrigao conforme entendimento do STJ.

2. A parte agravante sustenta que a decisdo agravada divergiu da
jurisprudéncia do STJ, alegando que, em casos de sucessado negocial com
repactuagdo das dividas, a prescricdo deve ser contada a partir da
assinatura do ultimo contrato renovado.

Il. Questiao em discussao

3. A questado em discusséo consiste em determinar o termo inicial do prazo
prescricional nas ag¢des de revisdo de contrato de mutuo, especificamente
se deve ser a data da assinatura do contrato original ou do ultimo contrato
renovado.

lll. Razoes de decidir

4. O entendimento consolidado do STJ € que o termo inicial do prazo
prescricional, nas acdes de revisdao de contrato bancario, € a data da
assinatura do contrato original.

5. A renegociagdo ou confissdo de divida ndo altera o termo inicial da
prescricdo, conforme a Sumula n. 286 do STJ.
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6. A revisdo dos contratos novados é viavel, desde que nao atingidos pela
prescricao.

IV. Dispositivo e tese
7. Agravo interno nao provido.

Tese de julgamento: "O termo inicial do prazo prescricional nas agdes de
revisdo de contrato bancario é a data da assinatura do contrato original, nao
sendo alterado por renegociagéo ou confissdo de divida."

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint nos EDcl no REsp
1.954.493/RS, Rel. Min. Marco Buzzi, DJe 17.06.2022; STJ, Agint nos EDcl
no REsp 2.018.743/RS, Rel. Min. Raul Araujo, DJe 14.09.2023.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno (e-STJ fls. 549/570) interposto contra deciséo
desta relatoria, que deu provimento ao recurso especial a fim de determinar o retorno
dos autos ao TJRS, para que reaprecie a tese de prescricdo a luz do entendimento
deste Tribunal (e-STJ fls. 542/545).

Em suas razdes, a parte agravante alega que a decisdo agravada divergiu
da jurisprudéncia desta Corte, segundo a qual, nos casos em que ha sucesséo
negocial, com a repactuacao das dividas, a prescricao deve ser contada da assinatura

do ultimo contrato renovado.
Cita precedentes deste Tribunal, em abono a tese defendida.

Ao final, pede a reconsideracao da decisao monocratica ou a apreciagao do

agravo pelo Colegiado.
A parte agravada apresentou impugnacao (e-STJ fls. 575/580).

E o relatorio.

VOTO

A insurgéncia ndo merece acolhida.

A parte ndo trouxe nenhum argumento capaz de afastar os termos da
decisdo agravada, motivo pelo qual deve ser mantida por seus proprios fundamentos
(e-STJ fls. 542/545):

Trata-se de recurso especial fundamentado no art. 105, Ill, "a" e "c", da CF,
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interposto contra acérdao assim ementado (e-STJ fl. 244):

APELACAO CIVEL. DIREITO PRIVADO NAO ESPECIFICADO. ACAO
REVISIONAL. CONTRATO DE MUTUO. ENTIDADE DE
PREVIDENCIA PRIVADA. PRELIMINAR DE PRESCRICAO ARGUIDA
EM SEDE DE CONTRARRAZOES. AFASTAMENTO.
REPACTUACAO DAS CONTRATACOES ANTERIORMENTE
FIRMADAS. MERITO. POSSIBILIDADE DE REVISAO JUDICIAL DA
CONTRATACAO FIRMADA ENTRE AS PARTES. LIMITACAO DOS
JUROS REMUNERATORIOS EM 12% AO ANO. OBSERVANCIA DAS
DISPOSICOES DO CODIGO CIVIL. PRECEDENTE DESTA CAMARA.
CAPITALIZACAO DOS JUROS. CONTRATOS FIRMADOS APOS A
MP N°. 2.170-36/2001. POSSIBILIDADE DE INCIDENCIA QUANDO
PACTUADA. AUSENCIA DE APLICACAO NOS CONTRATOS
OBJETO DA REVISAO. TAXA DE ADMINISTRACAO. COBRANCA
NA FORMA EM QUE PACTUADA. SENTENCA REFORMADA EM
PARTE.

RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. UNANIME.

Os embargos de declaragao da recorrente foram rejeitados e os do recorrido
foram parcialmente acolhidos, com efeitos infringentes, conforme a seguinte
ementa (e-STJ fl. 273):

EMBARGOS DE DECLARAGCAO. APELAGAO CIVEL. DIREITO
PRIVADO NAO ESPECIFICADO. ACAO DE REVISAO DE
CONTRATOS. OMISSAO QUANTO AO PEDIDO FORMULADO PELO
AUTOR DE COMPENSAGAO/RESTITUICAO DO INDEBITO. ViCIO
RECONHECIDO E CORRIGIDO. INOCORRENCIA DAS DEMAIS
OMISSOES ALEGADAS PELAS PARTES. DECISAO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA. PRETENSAO DE REEXAME DA MATERIA. NAO-
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS DISPOSTOS NO ART. 1.022,
INCISOS | E I, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
PREQUESTIONAMENTO.

EMBARGOS DE DECLARACAO DA RE DESACOLHIDOS E
EMBARGOS DE DECLARACAO PARCIALMENTE ACOLHIDOS,
COM ATRIBUICAO DE EFEITO INFRINGENTE. UNANIME.

A Corte de origem, em cumprimento ao disposto no art. 1.030, Il, do CPC,
procedeu a retratagao parcial do acérdao, nos termos da ementa a seguir (e-
STJ fl. 462):

JUiZO DE RETRATACAO. APELACAO CIVEL. DIREITO PRIVADO
NAO ESPECIFICADO. ACAO REVISIONAL. CONTRATO DE MUTUO.
ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA. TEMA N.° 1.076/STJ.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. READEQUAGAO. CABIMENTO.
AUSENTES QUAISQUER DAS HIPOTESES PREVISTAS NO §8° DO
ART. 85 DO CPC, A HONORARIA DEVE SER ARBITRADA COM
LASTRO NO VALOR DO PROVEITO ECONOMICO OBTIDO COM A
ACAO OU NO VALOR DA CAUSA, CONFORME PRECEITUA O §2°
DO MESMO ART. 85 DO CPC. OBSERVANCIA DO ENTENDIMENTO
DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA NO JULGAMENTO DO
TEMA N°. 1.076.

EM JUiZO DE RETRATAQAO, DERAM PARCIAL PROVIMENTO AO
RECURSO DE APELACAO EM MAIOR EXTENSAO. UNANIME.

Novos embargos de declaragao foram rejeitados (e-STJ fls. 488/490).

Em suas razdes (e-STJ fls. 289/295), a parte aponta dissidio jurisprudencial
e violagdo do art. 205 do CC, sustentando, em sintese, que "o prazo
prescricional aplicavel para cada um dos contratos deve ser contado a partir
da assinatura de cada pacto e ndo do vencimento ordinario da avenga ou do
ultimo pagamento realizado, como entendido, em lapso, na r. deciséo
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recorrida" (e-STJ fl. 291).

Contrarrazdes apresentadas (e-STJ fls. 340/346).
O recurso foi admitido na origem.

E o relatério.

Decido.

O recurso merece prosperar.

Com efeito, 0 acordao recorrido afastou a alegacao de prescricdo quanto ao
pedido de revisao dos contratos repactuados pelos seguintes fundamentos
(e-STJ fls. 238/239):

Analiso, de inicio, a preliminar de prescricdo arguida pela parte
apelada e tenho por afasta-la.

Entendo que, na hipdtese, o prazo prescricional aplicavel é o decenal,
previsto no art. 205 do Cddigo Civil e tendo como termo inicial o
vencimento dos contratos celebrados.

Nesse sentido, precedentes desta Corte:

(...)

Ocorre que, na hipétese, a pretensdo do demandante era a revisao de
doze empréstimos relacionados na exordial (evento 1, INICI1) e, como
visto, houve a repactuacdo dos contratos anteriormente firmados,
representada pelo contrato indicado de n°. 0056211-4/2017 (evento 1,
CONTRS).

Da simples leitura do contrato, vé-se que consta na modalidade:
“‘Repactuacao Poés- Fixado (Prestagdes Variaveis), o que confirma a
alegacdo do demandante de que houve a repactuagdo dos
empréstimos fixados anteriormente.

E, em tendo havido a repactuacdo em 2017, ndo ha falar em
prescricdo da contratacao.

Tal entendimento, no entanto, estda em desacordo com a jurisprudéncia do
STJ, segundo a qual o termo inicial do prazo prescricional, na hipétese em
que o mutuario pretende rever clausulas de contrato de empréstimo pessoal,
é a data da assinatura de cada contrato. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO
RECURSO ESPECIAL. AGAO REVISIONAL. CONTRATOS DE
MUTUO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. DATA DA ASSINATURA
DO AJUSTE. SUMULA 286/STJ. POSSIBILIDADE DE REVISAO DOS
CONTRATOS RENEGOCIADOS. EXEGESE.

1. O termo inicial do prazo prescricional nas acdes de revisdo de
contrato bancario, em que se discute a legalidade das clausulas
pactuadas, é a data da assinatura do contrato.

2. "O fato de as partes terem renegociado as dividas nao tem o condao
de alterar o termo inicial da prescricdo, tendo em vista o entendimento
do verbete sumular n. 286/STJ, no sentido de que a extincdo do
contrato, pela renegociacao ou confissdo de divida, ndo impede a sua
discussdo em juizo, o que devera ser postulado dentro do prazo
prescricional" (Quarta Turma, Agint nos EDcl no REsp 1.954.493/RS,
Rel. Ministro Marco Buzzi, DJe de 17.6.2022).

3. Sob pena de provocar a perpetuagdo do direito, a compreensao
admissivel é a da viabilidade de revisdao dos contratos novados nao
atingidos pela prescrigéao.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

Documento eletronico VDA44133300 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): ANTONIO CARLOS FERREIRA Assinado em: 25/10/2024 20:10:22
Codigo de Controle do Documento: f3b702d8-fa79-4a25-9ea7-€939d62ceedl



(AgIint nos EDcl no REsp n. 2.049.750/RS, relatora Ministra Maria
Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 4/3/2024, DJe de 7/3/2024.)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
AGAO REVISIONAL DE CONTRATO DE MUTUO. 1. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. EXIGENCIA DO ART. 1.021, § 1°, DO CPC/2015 NAO
ATENDIDA. 2. PRAZO PRESCRICIONAL DECENAL. ACORDAO
RECORRIDO EM HARMONIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.
SUMULA 83/STJ. 3. DIVERGENCIA NAO DEMONSTRADA.
AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. 4. MULTA DO ART. 1.021, § 4°,
DO CPC/2015. INAPLICABILIDADE. 5. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Nos termos do art. 1.021, § 1°, do Cddigo de Processo Civil de
2015, cabe a parte agravante, nas razées do agravo interno, trazer
argumentos suficientes para contestar a decisdo agravada. A auséncia
de fundamentos validos para impugnar a decisao proferida no agravo
em recurso especial impde o nao conhecimento do recurso.

2. Com efeito, a jurisprudéncia desta Corte Superior se firmou no
sentido de ser aplicavel as agdes revisionais de contrato bancario o
prazo prescricional vintenario na vigéncia do CC/1916, ou o decenal,
quando vigente o CC/2002.

2.1. De fato, segundo entendimento jurisprudencial do STJ, o termo
inicial do prazo prescricional decenal nas a¢des de revisdo de contrato
bancario, em que se discute a legalidade das clausulas pactuadas, é a
data da assinatura do contrato.

3. Os julgados supostamente divergentes ndo guardam similitude
fatica com o acérdao recorrido.

4. Nao incide a multa descrita no art. 1.021, § 4°, do CPC/2015 quando
nao verificada a manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do
pedido.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint nos EDcl no AREsp 1717411/RS, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/03/2021,
DJe 17/03/2021.)

No entanto, considerando que n&o cabe ao STJ reexaminar provas, nao é
possivel prosseguir no exame da prescricdo no caso concreto. Nesse
contexto, afigura-se necessaria a remessa dos autos a origem para que a
Corte local, a luz do entendimento desta Corte, prossiga no exame da
materia.

Ante o exposto, DOU PROVIMENTO ao recurso especial a fim de determinar
o retorno dos autos ao TJRS, para que reaprecie a tese de prescrigao a luz
do entendimento deste Tribunal.

Publique-se e intimem-se.

Conforme consignado na decisao agravada, é firme, na jurisprudéncia desta
Corte, o entendimento de que o termo inicial do prazo prescricional, na hipotese em
que o mutuario pretende rever clausulas de contrato de empréstimo pessoal, € a data
da assinatura de cada avencga. Confira-se:
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AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO REVISIONAL. CONTRATOS DE MUTUO.
PRESCRIGCAO. TERMO INICIAL. DATA DA ASSINATURA DO AJUSTE.
SUMULA 286/STJ. POSSIBILIDADE DE REVISAO DOS CONTRATOS
RENEGOCIADOS. EXEGESE.

1. O termo inicial do prazo prescricional nas agdes de revisdo de contrato
bancario, em que se discute a legalidade das clausulas pactuadas, é a data
da assinatura do contrato.

2. "O fato de as partes terem renegociado as dividas nao tem o condao de
alterar o termo inicial da prescricdo, tendo em vista o entendimento do
verbete sumular n. 286/STJ, no sentido de que a extingdo do contrato, pela
renegociagao ou confissao de divida, ndo impede a sua discussdo em juizo,
0 que devera ser postulado dentro do prazo prescricional" (Quarta Turma,
Agint nos EDcl no REsp 1.954.493/RS, Rel. Ministro Marco Buzzi, DJe de
17.6.2022).

3. Sob pena de provocar a perpetuacao do direito, a compreensao
admissivel é a da viabilidade de revisdo dos contratos novados nao atingidos
pela prescrigao.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint nos EDcl no REsp n. 2.049.750/RS, relatora Ministra Maria Isabel
Gallotti, Quarta Turma, julgado em 4/3/2024, DJe de 7/3/2024.)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO RECURSO
ESPECIAL. AGAO REVISIONAL DE CONTRATO DE MUTUO.
PRESCRICAO. TERMO A QUO. DATA DA ASSINATURA DO AJUSTE.
HONORARIOS  ADVOCATICIOS. REDISTRIBUIGAO DO  ONUS.
CONSEQUENCIA DO DECAIMENTO. REDIMENSIONAMENTO DA VERBA
SUCUMBENCIAL. PROVEITO ECONOMICO. AGRAVO INTERNO
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Conforme entendimento desta Corte Superior, o termo inicial do prazo
prescricional nas agdes de revisdo contratual, em que se discute a legalidade
das clausulas pactuadas, é a data da assinatura do contrato. Precedentes.

(...)
4. Agravo interno parcialmente provido.

(AgIint nos EDcl no REsp n. 2.018.743/RS, relator Ministro Raul Araujo,
Quarta Turma, julgado em 11/9/2023, DJe de 14/9/2023.)

Assim, ndo prosperam as alegag¢des constantes no recurso, incapazes de

alterar os fundamentos da deciséo impugnada.
Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
29/10/2024 a 04/11/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodao Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 04 de novembro de 2024
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