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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2505868 - PI (2023/0399477-0)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE : ESTADO DO PIAUI

PROCURADORES : PAULO FERDINAND FERNANDES LOPES JUNIOR - PI015767
DIEGO AMORIM NEVES REIS - PI011630

AGRAVADO : JOEL MARQUES CARDOSO
ADVOGADO : LUIS FELLIPE MARTINS RODRIGUES DE ARAUJO - PI016009
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO
ESTADO. PRISAO INDEVIDA. DANO MORAL. VALOR
INDENIZATORIO. EXORBITANCIA NAO DEMONSTRADA.
REEXAME  FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. Em regra, ndo ¢ cabivel na via especial a revisdo do valor
estipulado pelas instincias ordindrias a titulo de indenizagdo, ante a
impossibilidade de reandlise de fatos e provas, conforme vedagdo
prevista na Simula 7/ST]J.

2. Ressalte-se que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
admite, somente em carater excepcional, que o quantum arbitrado
seja alterado, caso se mostre irrisério ou exorbitante, em clara
afronta aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade, o
que nao se verifica, contudo, na espécie.

3. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual
de 06/08/2024 a 12/08/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria
e Paulo Sérgio Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 12 de agosto de 2024.
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Sérgio Kukina
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2505868 - PI (2023/0399477-0)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE : ESTADO DO PIAUI

PROCURADORES : PAULO FERDINAND FERNANDES LOPES JUNIOR - PI015767
DIEGO AMORIM NEVES REIS - PI011630

AGRAVADO : JOEL MARQUES CARDOSO
ADVOGADO : LUIS FELLIPE MARTINS RODRIGUES DE ARAUJO - PI016009
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO
ESTADO. PRISAO INDEVIDA. DANO MORAL. VALOR
INDENIZATORIO. EXORBITANCIA NAO DEMONSTRADA.
REEXAME  FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. Em regra, ndo ¢ cabivel na via especial a revisdo do valor
estipulado pelas instincias ordindrias a titulo de indenizagdo, ante a
impossibilidade de reandlise de fatos e provas, conforme vedagdo
prevista na Simula 7/ST]J.

2. Ressalte-se que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
admite, somente em carater excepcional, que o quantum arbitrado
seja alterado, caso se mostre irrisério ou exorbitante, em clara
afronta aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade, o
que nao se verifica, contudo, na espécie.

3. Agravo interno ndo provido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Relator): Trata-se de
agravo interno apresentado pelo Estado do Piaui contra decisdo singular que negou
provimento ao agravo em recurso especial, em razao da incidéncia do obice da Sumula
7/STI.

O agravante sustenta, em resumo, a inaplicabilidade da referida vedagao
sumular, aduzindo que "o acdrddo recorrido condenou o agravante ao pagamento do

valor de RS 100.000,00 (cem mil reais) a titulo de compensagdo por danos morais, sem
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Jjustificar a excepcionalidade do caso que ampare condenagdo em tdo alto patamar" (fl.

2.481).

Afirma que "a fixagdo do valor da indenizagdo de patamar evidentemente

exorbitante vulnera os principios da razoabilidade e da proporcionalidade" (11. 2.482).

Requer, desse modo, a reconsideragdo do decisum ou a submissdo do

agravo interno ao julgamento colegiado.

Transcorreu, in albis, o prazo para impugnacao (fl. 2.488).

E o relatorio.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Relator): Em que pese

aos argumentos aduzidos no presente recurso, a decisdo agravada nao merece reparos.

Com efeito, conforme constou no decisorio objurgado, o Tribunal local

manteve o montante indenizatério nos seguintes termos (fl. 2.221):

Quanto ao valor da indenizacdo, o primeiro grau levou em consideragdo os
principios da razoabilidade e moderagdo, tendo por base os seguintes critérios:
gravidade do dano, repercussdo da ofensa, sofrimento suportado pela vitima,
grau de culpa, capacidade economica do infrator, posicdo social do ofendido e
circunstancias do evento ocorrido. Inegaveis o constrangimento e sofrimento
decorrentes de sete dias de injusto encarceramento. E evidente que teve sua
honra subjetiva e objetiva abaladas com uma prisdo ilegal, mormente porque
houve divulgacdo do ocorrido em meios de comunicagdo, inclusive com fotos e
repercussdo na cidade.

Entendo que o valor fixado na sentenga monocrdatica em R$100.000,00 (cem mil
reais) se mostra adequado ao caso em questdo, corrigidos monetariamente nos
termos da Sumula 362 do STJ.

Sobre o tema, cumpre destacar que, em regra, ndo ¢ cabivel na via especial

a revisao do valor estipulado pelas instidncias ordindrias a titulo de indenizagdo, ante a

impossibilidade de reandlise de fatos e provas, conforme vedagdo prevista na Simula

7/STI.

Ressalte-se que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite,

somente em carater excepcional, que o quantum arbitrado seja alterado, caso se mostre

irrisorio ou exorbitante, em clara afronta aos principios da razoabilidade e da

proporcionalidade, o que ndo se verifica, contudo, na espécie.

A proposito, confiram-se os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. PRISAO
ILEGAL. TORTURA. HOMICIDIO. OCULTACAO DE CADAVER. DANO
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MORAL. REVISAO DO VALOR ARBITRADO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
N. 07/STJ. INCIDENCIA. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. APLICACAO DE MULTA. ART.
1.021, § 45 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

[.]

1l - A jurisprudéncia desta Corte admite a revisdo do quantum indenizatorio
fixado a titulos de danos morais em agoes de responsabilidade civil quando
irrisorio ou exorbitante o valor arbitrado.

Il - Caso em que o tribunal de origem considerou ausente excesso ou valor
irrisorio, haja vista a gravidade e a magnitude da situacdo. O reexame de tal
entendimento demandaria necessario revolvimento de matéria fatica, o que é
inviavel em sede de recurso especial, a luz do obice contido na Sumula n.
07/STJ.

VI - Agravo Interno improvido.
(Aglnt no REsp n. 1.880.437/PE, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 8/3/2021, DJe de 10/3/2021.)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE ~ CIVIL DO  ESTADO. PRISAO  ILEGAL.
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. JULGAMENTO VIRTUAL.
PREVISAO REGIMENTAL. ALEGADA VIOLACAO AOS ARTS. 489 E 1.022
DO CPC/2015. INEXISTENCIA DE VICIOS, NO ACORDAO RECORRIDO.
INCONFORMISMO. AMICUS CURIAE. ALEGACAO DE NULIDADE DE
INTIMACAO. FALTA DE IMPUGNACAO, NO RECURSO ESPECIAL, DE
FUNDAMENTO DO ACORDAO COMBATIDO, SUFICIENTE PARA A SUA
MANUTENCAO. INCIDENCIA DA SUMULA 283/STF. PRETENDIDA
REDUCAO DO QUANTUM INDENIZATORIO. INVIABILIDADE, NA VIA
ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. HIPOTESE EM QUE A FAZENDA PUBLICA
FOI CONDENADA EM HONORARIOS DE ADVOGADO, FIXADOS, PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM, SOB A EGIDE DO CPC/73, SEM DEIXAR
DELINEADAS CONCRETAMENTE, NO ACORDAO RECORRIDO, TODAS AS
CIRCUNSTANCIAS A QUE SE REFEREM AS ALINEAS DO § 3° DO ART. 20
DO CPC/73. INCIDENCIA DAS SUMULAS 7/STJ E 389/STF. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO.

[.]

11. Na origem, trata-se de agdo de indenizagdo por danos morais, ajuizada pela
parte agravante em face do Estado do Espirito Santo, sob o fundamento de
suposta prisdo ilegal de um dos autores. O acorddo reformou, em parte, a
sentenga, que julgara procedente o pedido, apenas para majorar o valor fixado
a titulo de danos morais para R$ 15.000,00 (quinze mil reais).

[.]

VI. No que tange ao quantum indenizatorio, "a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justi¢a é no sentido de que a revisdo dos valores fixados a titulo de
danos morais somente é possivel quando exorbitante ou insignificante, em
flagrante violagdo aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade, o
que ndo é o caso dos autos. A verificagdo da razoabilidade do quantum
indenizatorio esbarra no obice da Sumula 7/STJ" (STJ, Agint no AREsp
927.090/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de
08/11/2016). No caso, o Tribunal de origem, a luz das provas dos autos e em
vista das circunstdncias faticas do caso, majorou o valor da indenizagdo por
danos morais para R$ R$ 15.000,00, "valor que se mostra mais condizente para
reparar os danos sofridos, sem configurar enriquecimento ilicito da parte,
diante da reiterada exposicdo mididtica, do mal estar sofrido pelo apelante
SEVERINO, além do que sequer houve denuncia criminal”, quantum que ndo se
mostra irrisorio, diante das peculiaridades da causa, expostas no acorddo
recorrido.

[.]
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XII. Agravo interno improvido.

(AgInt no AgInt no AREsp n. 1.654.071/ES, Rel. Ministra ASSUSETE

MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 30/11/2020, DJe de
2/12/2020.)

ANTE O EXPOSTO, nega-se provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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AGRAVADO : JOEL MARQUES CARDOSO
ADVOGADO :LUIS FELLIPE MARTINS RODRIGUES DE ARAUJO - P1016009

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
06/08/2024 a 12/08/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e
Paulo Sérgio Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 12 de agosto de 2024
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