SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2522657 - MG (2023/0399374-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
AGRAVANTE : SINDICATO DOS TRABALHADORES NAS INSTITUICOES
FEDERAIS DE ENSINO-SINDIFES
AGRAVANTE : FRIEDA AMELIA PIETSCH DA FONSECA
AGRAVANTE : GABRIEL D ANUNCIACAO RESENDE
ADVOGADOS : MARIA DA CONCEICAO CARREIRA ALVIM - MG042579
BRUNA ROCHA - MG180946
AGRAVADO : UNIVERSIDADE FEDERAL DE MINAS GERAIS
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. REAJUSTE DE 3,17%. LIMITACAO
TEMPORAL. JUROS DE MORA. INOVACAO RECURSAL. ALEGADA
VIOLACAO AOS ARTS. 489 E 1.022, AMBOS DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL. NAO OCORRENCIA. MATERIA DECIDIDA. REDISTRIBUICAO DO
ONUS SUCUMBENCIAL. REFORMA DO JULGADO QUE DEMANDARIA O
REEXAME DOS FATOS E DAS PROVAS DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. PEDIDO DE GRATUIDADE DE JUSTICA. PREVIO
INDEFERIMENTO DO BENEFICIO PELA ORIGEM. ALTERACAO DA
CONDICAO FINANCEIRA NAO COMPROVADA. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. A questdo relativa aos juros de mora foi apresentada apenas em sede de agravo
interno, o que caracteriza inovagao recursal e impede a sua apreciagdo em razao da
preclusdo consumativa.

2.Nao ha falar em violagdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC quando analisadas
fundamentadamente pelo acordao recorrido as questdes que lhe foram submetidas,
com o exame dos pontos essenciais ao deslinde da controvérsia.

3. Alterar o entendimento adotado pelo Tribunal de origem, com o objetivo de
acolher a pretensdo recursal quanto ao pedido de redistribuicdo do Onus da
sucumbéncia, demandaria o reexame do conjunto fatico-probatério constante dos
autos, o que ¢ vedado em recurso especial, nos termos do enunciado n. 7 da Stimula
do STIJ.

4. Quando a parte reformula, em sede de recuso especial, o pedido de gratuidade de
justica ja negado pelo Tribunal a quo, € necessario que comprove a alteragdo da
condic¢do financeira para a obtencao do beneficio, o que nao ocorreu nestes autos.

5. Agravo interno a que se nega provimento.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessdo Virtual de
20/02/2025 a 26/02/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da

Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Marco Aurélio Bellizze, Teodoro Silva Santos e

Afranio Vilela votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 28 de fevereiro de 2025.

MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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RELATORIO

Cuida-se de agravo interno interposto pelo SINDIFES e OUTROS contra decisdo
monocratica do entdo relator, Ministro Herman Benjamin, que conheceu parcialmente do recurso

especial e, nessa parte, negou-lhe provimento, nos seguintes termos (fls. 401-403):

Preliminarmente, constata-se que nao se configurou a ofensa ao art. 1.022 do
Codigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal de origem julgou
integralmente a lide e solucionou a controvérsia. Nao é o 6rgdo julgador
obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos trazidos pelas partes em
defesa da tese que apresentaram. Deve apenas enfrentar a demanda,
observando as questdes relevantes e imprescindiveis a sua resolugao.

Na hipotese dos autos, a parte insurgente busca a reforma do aresto
impugnado, asseverando que o Colegiado a quo n3o se pronunciou sobre o
tema ventilado no recurso de Embargos de Declaragdo. Todavia, verifica-se
que o acorddo controvertido estda bem fundamentado, inexistindo omissdo ou
contradigdo.

Vale destacar que o simples descontentamento da parte com o julgado ndo tem
o conddo de tornar cabiveis os Aclaratorios, que servem ao aprimoramento da
decisdo, mas ndao a sua modificagdo, que s6 muito excepcionalmente ¢
admitida. Registre-se, portanto, que a Corte regional examinou e decidiu,
fundamentadamente, todas as questoes postas ao seu crivo, ndo cabendo falar
em negativa de prestacdo jurisdicional.

Observo que nao foi emitido juizo de valor sobre as questdes juridicas
levantadas em torno dos dispositivos mencionados. E inadmissivel o
conhecimento do Recurso Especial quando os artigos tidos por violados nao
foram apreciados pela instancia de origem, a despeito da oposi¢do de EDcl e
ainda que se trate de matéria de ordem publica, como a prescri¢ao, haja vista a
auséncia de prequestionamento. Incide, na espécie, a Simula 211/ST1J.

Além disso, apenas para esclarecer eventuais davidas, ressalto que, mesmo nos
casos em que os Declaratorios sdo acolhidos '"para efeito de
prequestionamento”, ndo ¢ satisfeita tal exigéncia. Isso porque, para que se
tenha por atendido esse requisito, ndo basta que se dé por prequestionado o
dispositivo, ¢ indispensavel também a emissdo de juizo de valor sobre a
matéria.

O Superior Tribunal de Justi¢a, no que se refere a limitagdo do pagamento do
reajuste de 3,17%, adota o entendimento de ser possivel a limitagdo temporal
desse quando for concedido por decisdo judicial, ndo caracterizando ofensa a
coisa julgada. Confira-se:

(..

Ademais, a verificagdo do quantitativo em que as partes decairam do pedido
inicial demandaria o reexame de fatos e provas, em razdo do ébice da Sumula
7/STJ.

A Stmula 481/STJ dispde que "faz jus ao beneficio da justica gratuita a pessoa
juridica com ou sem fins lucrativos que demonstrar sua impossibilidade de
arcar com 0s encargos processuais". /n casu, ndao foi comprovada essa
condi¢do pelo recorrente, conforme registra o acérdao recorrido.

Afasta-se a ideia de simples valoragdo da prova, ja que a instancia de origem
decidiu a questdo com base no suporte fatico-probatoério dos autos, cujo
reexame ¢ inviavel no Superior Tribunal de Justica ante a incidéncia de sua
Stmula 7: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja Recurso
Especial".

Por fim, esclareco que fica prejudicada analise da divergéncia jurisprudencial
quando a tese sustentada ja foi afastada no exame do Apelo Nobre pela alinea
"a" do permissivo constitucional. A propoésito:

(..

Por tudo isso, conheg¢o do Agravo para conhecer parcialmente do Recurso
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Especial, apenas com relacido a violacdo do art. 1.022 do CPC, e, nessa
parte, negar-lhe provimento.

Os agravantes sustentam que "o julgador ndo se manifestou sobre a pretensdo
recursal relacionada a possivel fixacdo, na origem, de juros de mora em desconformidade com a

coisa julgada" (fl. 413).

Afirmam que houve negativa de prestacdo jurisdicional, uma vez que a Corte local
deixou de se pronunciar adequadamente sobre questdes preponderantes para o deslinde da

controvérsia.

Defendem que a determinacdo da sucumbéncia de cada parte ndo exige uma
reanalise de fatos e provas, mas sim a revaloracdo da moldura fatico-probatdria estabelecida

pelas instancias ordindrias.

Suscitam que houve, no caso, o prequestionamento ficto da matéria, uma vez que
a oposicao de embargos de declaragdao garante, mesmo que de maneira implicita, a possibilidade

de apreciagdo da matéria pelo Tribunal Superior.

Por fim, salientam que n3o € necessaria a analise da base factual para que seja

deferido o beneficio da justi¢a gratuita.

Requerem o provimento do agravo para que seja acolhido e provido o recurso

especial.
As contrarrazdes nao foram apresentadas (fl. 427).

E o relatério.

VOTO

O agravo interno ndo merece prosperar.

De inicio, destaco que o pedido para que houvesse manifestagdo sobre os juros de
mora foi apresentado apenas em sede de agravo interno, o que caracteriza inovagao recursal, e

impede a sua apreciacdo em razdo da preclusdo consumativa.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO
ACERCA DE DISPOSITIVO SUSCITADO NO AGRAVO INTERNO.

CONFIGURACAO. INDEVIDA  INOVACAO RECURSAL.
EMBARGARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS SEM EFEITOS
MODIFICATIVOS.

(..)

2. Entretanto, da leitura do recurso especial, verifica-se que o art. 374, Il e III,
do CPC nido foi alvo das razdes recursais. Dessa forma, a alteracdo da

Documento eletrénico VDA45556138 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA Assinado em: 11/02/2025 23:06:33
Codigo de Controle do Documento: 663cac57-99da-4a70-b241-451aa9629982



argumentacao apenas em sede de agravo interno caracteriza indevida inovagao
recursal e impede o conhecimento da insurgéncia, em decorréncia da preclusao
consumativa.

3. Embargos de declaragdo acolhidos sem efeitos modificativos.

(EDcl no AgInt no AREsp n. 2.099.824/RS, rel. Min. Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, DJe de 19/12/2022)

Ademais, quanto a alegada violacao aos arts. 489, inciso Il e § 1° e 1.022, incisos I
e II, ambos do Codigo de Processo Civil tem-se, da leitura do acérdao recorrido (fls. 204-211 e
240-246), que o colegiado regional analisou fundamentadamente as questdes que lhe foram
submetidas, examinando os pontos essenciais ao deslinde da controvérsia, ndao havendo falar em

nulidade qualquer.

Registre-se que a mera insatisfacdo com o conteido da decisdo proferida ndo
importa em violacao dos dispositivos legais supramencionados. Com efeito, o fato de o tribunal
haver decidido o recurso de forma diversa da defendida nas razdes recursais, elegendo
fundamentos distintos daqueles propostos pela parte, ndo configura omissdo, contradicdo ou
auséncia de fundamentagdo. Nesse sentido: Agint no AREsp n. 2.347.060/SP, relator Ministro
Afranio Vilela, Segunda Turma, julgado em 12/8/2024, DJe de 15/8/2024; ¢ AgInt no REsp n.
2.130.408/CE, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em 12/8/2024, DJe de
15/8/2024.

Outrossim, de acordo com entendimento pacifico desta Corte Superior, o julgador
ndo esta obrigado a responder um a um todos os argumentos trazidos pelas partes, visando a
defesa das teses que apresentaram, sendo suficiente que demonstre, fundamentadamente, as

razoes do seu convencimento.

Em relacdo a sucumbéncia, o Tribunal a quo manifestou-se nos seguintes termos

(fls. 205-206):

Pela aplicagdo do art. 21 do Codigo de Processo Civil, os honorarios
advocaticios devem ser reciproca e proporcionalmente distribuidos e
compensados entre as partes.

A sucumbéncia reciproca consta da Sumula n. 306 do Superior Tribunal de
Justica, que assim dispde:

(-

Nesse caso, as custas ¢ os honorarios advocaticios devem ser repartidos e
compensados entre as partes, na propor¢ao de sua sucumbéncia, assegurado o
direito autdbnomo do advogado a execu¢ao de eventual saldo. Cito precedente
do STJ e também do STF, que considerou admissivel, ndo obstante a regra do
art. 23 do Estatuto dos Advogados, a compensag@o de honorarios advocaticios:
(..

Est4 absolutamente correta, pois, a sentenca que, ao julgar parcialmente
procedente o pedido contido nos embargos a execucao, aplicou a sucumbéncia
reciproca.

Infirmar o entendimento alcancado pelo Tribunal a quo, com o objetivo de acolher
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a pretensdo recursal quanto ao pedido de redistribuicdo do 6nus sucumbencial, demandaria,
necessariamente, o reexame do acervo fatico-probatério dos autos, providéncia vedada em sede

de recurso especial (Sumula 7 do STJ).

Com efeito, "¢ assente nesta Corte que, no ambito do recurso especial, ndo ha
como aferir o percentual em que cada litigante foi vencedor ou vencido, nem como desconstituir
a conclusao acerca da existéncia de sucumbéncia minima ou reciproca, por envolver aspectos
faticos e probatorios, a incidir o disposto no enunciado sumular n. 7 deste Tribunal" (AgInt nos
EDcl no REsp n. 1.889.338/MA, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
11/11/2024, DJe de 13/11/2024).

Quanto ao pedido de concessdo da assisténcia judiciaria gratuita, verifica-se que o
pleito foi indeferido pelo Tribunal regional e que os recorrentes ndo se insurgiram contra o

indeferimento, tendo apenas requerido novamente a concessao da benesse.

Ocorre que, se a parte reformula o pedido ja negado pelo Tribunal a quo, ¢é
necessario que comprove a alteragdo da condi¢@o financeira para a obteng¢do da gratuidade de

justica, o que ndo ocorreu nestes autos.

Nesse sentido:

PROCESSUAL  CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. REITERACAO DE PEDIDO. CONDICAO
FINANCEIRA. ALTERACAO. NAO COMPROVACAO. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. FUNDAMENTOS
DO ARESTO COMBATIDO. IMPUGNACAO. AUSENCIA.

1. E firme a jurisprudéncia do STJ de que a presungdo de pobreza para fins de
concessdo dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita ostenta carater
relativo, sendo possivel a exigéncia da devida comprovagdo pelo magistrado,
sendo que, se a parte reformula o pedido ja indeferido pelo Tribunal a quo
, necessario se faz comprovar a alteracdo de sua condi¢do financeira para
a obtencdo da gratuidade da justica.

2. Nao se configura ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015 quando o Tribunal de
origem aprecia integralmente a controvérsia, apontando as razdes de seu
convencimento, mesmo que em sentido contrario ao postulado, circunstancia
que nao se confunde com negativa ou auséncia de prestacdo jurisdicional.

3. A auséncia de impugnacéo especifica dos fundamentos do acérdado recorrido
atrai a incidéncia analogica das Sumulas 283 e 284 do STF.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no REsp n. 1.930.142/SE, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira
Turma, julgado em 8/8/2022, DJe de 17/8/2022.)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3/STJ.
SERVIDOR PUBLICO. PEDIDO DE GRATUIDADE DA JUSTICA
FORMULADO NO RECURSO ESPECIAL. PREVIO INDEFERIMENTO
DO BENEFICIO NA ORIGEM E RECOLHIMENTO DAS CUSTAS
PROCESSUAIS. NECESSIDADE DE DEMONSTRACAO DA
ALTERACAO DA CONDICAO FINANCEIRA DO REQUERENTE.
MODIFICACAO NAO COMPROVADA. INDEFERIMENTO DA
BENESSE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior firmou-se no sentido de que
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cabe ao requerente demonstrar a alteracio de sua condicio financeira
para a obtencdo da gratuidade da justica quando o beneficio nao foi
requerido perante as instincias ordinarias, bem como nos casos em que a
benesse tenha sido anteriormente indeferida, ndo bastando a mera
declaracao de hipossuficiéncia.

(..

3. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no REsp n. 1.951.005/RJ, relator Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, julgado em 13/12/2021, DJe de 15/12/2021.)

Assim, ndo havendo nenhuma comprovacdo da alteragdo das condigdes

financeiras dos recorrentes, inviavel a concessao do beneficio.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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BRUNA ROCHA - MG180946
AGRAVADO :UNIVERSIDADE FEDERAL DE MINAS GERAIS

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
20/02/2025 a 26/02/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Marco Aurélio Bellizze, Teodoro Silva Santos e
Afranio Vilela votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio
Vilela.

Brasilia, 26 de fevereiro de 2025
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