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RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : FABIO SANTANA JUNIOR

ADVOGADO : OSVALDO JOSE DUNCKE - SC034143

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO. DECISAO DA PRESIDENCIA DESTA CORTE. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DE TODOS OS FUNDAMENTOS DA
DECISAO DE INADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 182 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA — STJ. QBICE NAO ATACADO NO REGIMENTAL. NOVA
INCIDENCIA DA SUMULA N. 182 DO STJ. PEDIDO DE CONCESSAO
DE HABEAS CORPUS DE OFICIO. INEXISTENCIA DE MANIFESTA
ILEGALIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. A impugnacgédo especifica dos fundamentos da deciséo
agravada é requisito para o conhecimento do agravo regimental.

2. No caso em tela, o agravo em recurso especial deixou de
impugnar efetiva e concretamente todos os fundamentos de
inadmissibilidade, carecendo da devida refutagdo a Sumula n. 83
do Superior Tribunal de Justica. Assim, a Presidéncia desta Corte nao
conheceu do agravo em recurso especial, em razdo da incidéncia da
Sumula n. 182 do STJ.

3. No presente regimental, a defesa afirma que o recurso
especial teria apontado de forma clara a interpretacdo diversa dada aos
dispositivos apontados como violados, comprovando a divergéncia
existente entre a decisdao proferida no caso com a orientacdo dos
Tribunais. Alega, ainda, que nao teria entrado em rediscussao probatoria.

4. A argumentacdo dispensada pela parte ndo dialoga com as
razdes de decidir da Presidéncia desta Corte. Registre-se que a decisao
agravada nao conheceu do agravo em recurso especial e a parte versa
sobre o recurso especial.

5. Nestas condigdes, a defesa ndo impugnou especificamente o
Obice aplicado (Sumula n. 182 do STJ), de maneira que o recurso
apresentado € incapaz de demonstrar o equivoco da decisdo contra a
qual se insurge, mantendo-a incélume. Incidéncia, novamente, da Sumula
n. 182 do STJ.

6. No tocante ao pleito de habeas corpus de oficio, salienta-se
que esta Corte Superior entende, com lastro nos arts. 647-A e 654, § 2°,
ambos do Cdédigo de Processo Penal — CPP, que a concessao de ordem
ocorre por iniciativa do julgador quando constatada flagrante ilegalidade,
nao vislumbrada, de plano, na hipétese. Precedentes.

7. Agravo regimental ndo conhecido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, ndo conhecer do agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Daniela
Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 15 de agosto de 2024.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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RELATORIO

Cuida-se de agravo regimental interposto por FABIO SANTANA JUNIOR contra
decisdao monocratica proferida pela Presidéncia desta Corte, as fls. 608/609, que, com
base nos arts. 21-E, V, e 253, paragrafo unico, |, ambos do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica — RISTJ, ndo conheceu do agravo em recurso especial,
visto que n&o foramimpugnados todos osfundamentos da decisdo de
inadmissibilidade do recurso especial proferida no TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL
DA 4 2 REGIAO — TRF4, carecendo da devida refutacdo a Sumula n. 83 do STJ,
atraindo a aplicacao, por analogia, da Sumula n. 182 do STJ.

No presente regimental (fls. 613/625), a defesa afirma que o recurso especial
teria apontado de forma clara a interpretacédo diversa dada aos dispositivos apontados
como violados, comprovando a divergéncia existente entre a decisao proferida no caso
com a orientagcdo dos Tribunais. Ainda aduz que ndo teria entrado em rediscusséo
probatoria (fl. 623).

Requer o processamento do agravo regimental para dar provimento ao recurso
especial, ainda que de oficio, reconhecendo as ofensas aos dispositivos de lei federal
apontados.

O Ministério Publico Federal — MPF opinou pelo provimento do agravo
regimental para conhecer do agravo em recurso especial e, em seguida, negar-lhe
provimento (fls. 637/653).

E o relatorio.

VOTO

Nado conhego do agravo regimental, uma vez que nao foram impugnados
o fundamento da decisdo agravada.

A defesa nao rebateu o fundamento utilizado pela decisdo de inadmissibilidade
do agravo em recurso especial proferida pela Presidéncia desta Corte.

A Presidéncia desta Corte ndo conheceu do agravo em recurso especial porque

a defesa deixou de infirmar todos os fundamentos da decisdo de inadmissibilidade, em
atencdo a necessaria dialeticidade recursal, incidindo, in casu, a Sumula n. 182 do
STJ (fls. 608/609). Consignou, ainda, ser a decisao de inadmissibilidade incindivel, n&o
composta por capitulos autbnomos, razdo pela qual deve ser impugnada em sua
integralidade, sob pena de ndo conhecimento do agravo.
Na espécie, verificou-se quea defesa deixoude impugnar efetiva e
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concretamente todos os fundamentos de inadmissibilidade, carecendo da devida
refutagdo a Sumula n. 83 do STJ.

Cita-se o trecho pertinente:

"Mediante analise dos autos, verifica-se que a
decisdo agravada inadmitiu o recurso especial,
considerando: Sumula 7/STJ e Sumula 83/STJ.

Entretanto, a parte agravante deixou de
impugnar especificamente: Sumula 83/STJ.

Nos termos do art. 932, inciso Ill, do CPC e do art.
253, paragrafo unico, inciso I, do Regimento Interno desta
Corte, ndo se conhecera do agravo em recurso especial
que "ndo tenha impugnado especificamente todos os
fundamentos da decisdo recorrida”.

Conforme ja assentado pela Corte Especial do STJ,
a decisdo de inadmissibilidade do recurso especial ndo é
formada por capitulos autbnomos, mas por um Uunico
dispositivo, o que exige que a parte agravante impugne
todos os fundamentos da deciséo que, na origem, inadmitiu
0 recurso especial. A proposito:

[]

Ressalte-se que, em atengdo ao principio da
dialeticidade recursal, a impugnagéo deve ser realizada de
forma efetiva, concreta e pormenorizada, ndo sendo
suficientes alegagdes genéricas ou relativas ao mérito da
controvérsia, sob pena de incidéncia, por analogia, da
Sumula n. 182/STJ.

Ante o exposto, com base no art. 21-E, inciso V,
c/c o art. 253, paragrafo unico, inciso I, ambos do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justi¢ca, ndo
conhecgo do agravo em recurso especial” (fls. 976/977).

Por seu turno, no presente agravo regimental (fls. 613/625), a defesa afirma
que o recurso especial teria apontado de forma clara a interpretacao diversa dada aos
dispositivos apontados como violados, comprovando a divergéncia existente entre a
decisao proferida no caso com a orientagéo dos Tribunais. Alega, ainda, que nao teria
entrado em rediscussao probatoria.

No caso, nota-se que a argumentacao dispensada pela parte ndo dialoga com
as razoes de decidir da Presidéncia desta Corte. Registre-se que a decisdo agravada
nao conheceu do agravo em recurso especial e a parte versa sobre o recurso especial.

Cabia a parte, neste agravo regimental, demonstrar que, no agravo em recurso
especial, diversamente do verificado pela Presidéncia desta Corte, impugnou
devidamente o fundamento de inadmissibilidade da origem consistente na incidéncia da
Sumula n. 83/STJ.

Nestas condigdes, a defesa ndo impugnou especificamente o obice aplicado

(Sumula n. 182 do STJ), de maneira que o recurso apresentado € incapaz de
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demonstrar o equivoco da decisdo contra a qual se insurge, mantendo-a incolume.

Desse modo, o agravo regimental apresentado ndo ultrapassa o juizo de
admissibilidade igualmente em razdo da incidéncia da Sumula n. 182 do STJ, que
dispde ser "inviavel o agravo do art. 545 do Cdédigo de Processo Civil - CPC que deixa
de atacar especificamente os fundamentos da decisgo agravada".

Nesse sentido, citam-se precedentes (grifos nossos):

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS DA MOTIVACAO
DA DECISAO ORA IMPUGNADA. VIOLAQZ\O DAS
REGRAS DOS ARTS. 1.021, § 1. DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL, E 259, § 2.°° DO REGIMENTO
INTERNO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
ILEGALIDADE FLAGRANTE NAO VISLUMBRADA.
RECURSO NAO CONHECIDO.

1. Hipotese em que o Agravante ndo impugnou o
fundamento, consignado na decisdo agravada, quanto a
incognoscibilidade do habeas corpus impetrado contra
acordéo transitado em julgado, em substituicdo a revisgo
criminal.

2. A circunstancia de as razées do agravo
regimental estarem dissociadas dos fundamentos do
decisum ora recorrido viola regra do Cddigo de
Processo Civil (art. 1.021. § 1.°), identicamente
reproduzida no art. 259, § 2.°, do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica, nos quais se prevé que,
"[n]a peticdo de agravo interno, o recorrente
impugnara especificadamente os fundamentos da
decisdo agravada”.

3. O principio da dialeticidade impée, ao
Recorrente, o 6nus de demonstrar o desacerto da
decisao agravada e impugnar, especificamente, seus
fundamentos.

4. Nao ha ilegalidade flagrante na aplicacdo do
regime inicial fechado ao Réu reincidente, quando presente
circunstancia judicial desfavoravel, ainda que a pena seja
inferior a quatro anos de recluséo.

5. Outrossim, havendo ‘"circunstancia judicial
desfavoravel (antecedentes) e sendo o acusado
reincidente, ainda que ndo especifico, incabivel a
substituicdo da pena privativa de liberdade por penas
restritivas de direitos (art. 44, Il e Ill, do CP)" (AgRg no
AREsp n. 2.172.247/DF, relator Ministro OLINDO
MENEZES - Desembargador Convocado do TRF 1.2
Regido -, Sexta Turma, julgado em 22/11/2022, DJe de
25/11/2022).

6. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no HC n. 798.579/SP, relatora Ministra
Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 13/3/2023, DJe de
23/3/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO PRINCIPIO DA
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COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA.

[]

2. A auséncia de impugnagdo especifica aos
fundamentos da decisdao combatida, 6nus da parte
recorrente, atrai a incidéncia dos arts. 1.021, § 1°, do
CPC; 253, paragrafo unico, I, do RISTJ, e da Sumula n°
182 desta Corte, aplicavel por analogia.

3. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no AREsp 2008006/SP, Rel. Ministro
OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TRF 12 REGIAO), SEXTA TURMA, DJe 7/4/2022.)

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NAO
IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. SUMULA N. 182 DO STJ. ANALISE DO
MERITO DO RECURSO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. Inviavel a analise do mérito do recurso especial
que nao ultrapassou o juizo de admissibilidade.

2. Nao se conhece de agravo regimental que nao
impugna, especificamente, o fundamento da decisdao
agravada. Incidéncia da Sumula n. 182 do STJ.

3. Agravo regimental ndo conhecido. 3

(AgRg no AREsp 2018698/SC, Rel. Ministro JOAO
OTAVIO DE NORONHA, QUINTA TURMA, DJe
18/3/2022.)

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INTEMPESTIVIDADE. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO RECORRIDA. NAO
CONHECIMENTO. AGRAVO NAO CONHECIDO.

1. E intempestivo o agravo regimental interposto
fora do prazo de 5 dias corridos, nos termos dos arts. 39 da
Lei n. 8.038/90 e 258, caput, do RISTJ.

2. E inviavel o agravo regimental ou interno que
deixa de atacar os fundamentos da decisao agravada,
de acordo com os arts. 932, lll e 1.021, § 1°, do Cddigo
de Processo Civil - CPC de 2015 e a Sumula n. 182 do
Superior Tribunal de Justica. Precedentes.

3. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no AREsp n. 936.228/SP, relator Ministro
Nefi Cordeiro, Sexta Turma, julgado em 18/5/2017, DJe de
25/5/2017.)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
INTERPOSICAO VIA FAX. INTEMPESTIVIDADE.
AGRAVO. FUNDAMENTO NAO ATACADO. SUMULA
182/STJ. RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. INSUFICIENCIA DE
PROVAS. CONJUNTO PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.
FUNDAMENTO NAO ATACADO NO REGIMENTAL.
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[..]
2. Quando da interposicdo do agravo, o
agravante nao cuidou de rebater, de forma especifica e
eficiente, nenhum dos fundamentos da decisdao que
inadmitiu o recurso especial. Da mesma forma, aplica-
se a Sumula 182/STJ ao agravo regimental.

3. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no AREsp 560.827/MG, relator Ministro
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 4/12/2014,
DJe 18/12/2014.)

No tocante ao pleito de habeas corpus de oficio, salienta-se que esta Corte
Superior entende, com lastro nos arts. 647-A e 654, § 2°, ambos do CPP, que a
concessao de ordem ocorre por iniciativa do julgador quando constatada flagrante
ilegalidade, n&o vislumbrada, de plano, na hipotese.

Com igual conclusao, citam-se precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS.
MINORANTE DO ART. 33, §4° DA LEI N. 11.343/2006.
APLICACAO NA FRACAO MINIMA DE 1/6. QUANTIDADE
DE ENTORPECENTE APREENDIDO. FUNDAMENTO
IDONEO PARA MODULACAO. PEDIDO DE PRISAO
DOMICILIAR. INOVACAO RECURSAL. PEDIDO DE
CONCESSAO DE HABEAS CORPUS DE OFicCIO.
INVIABILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

[..]

4. Nao é viavel o pleito para concessao de habeas
corpus de oficio. Afinal, a concessdo da ordem parte da
iniciativa do proprio 6rgéo julgador, quando este detecta
ilegalidade flagrante - o que ndo se vé no caso dos autos -,
nos termos do art. 654, § 2°, do CPP.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.466.078/SP, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 21/5/2024, DJe
de 28/5/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL. TRAF ICO
ILICITO DE DROGAS. PARECER MINISTERIAL.
CARATER OPINATIVO. MANIFESTACAO EXPRESSA.
DESNECESSIDADE. HABEAS CORPUS DE OFICIO. NAO
CONCESSAO. FUNDAMENTACAO EXAURIENTE.
DESNECESSIDADE. SUPOSTA VIOLACAO AO ART. 33,
§ 4.° DA LEI N. 11.343/06. TESE DEFENSIVA DE NAO
COMPROVACAO DOS MAUS ANTECEDENTES.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N.
282/STF E  356/STJ. AGRAVO  REGIMENTAL
DESPROVIDO.

[-]

2. Se ndo houve a concessao de habeas corpus de
oficio é porque ndo se detectou, de plano, a existéncia de
ilegalidade que autorizasse a atuagao na forma do art. 654,

Documento eletrénico VDA42786185 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 15/08/2024 12:50:18
Codigo de Controle do Documento: a34ae6e2-4624-4c05-9577-ec7a7699114a



§ 2.° do Codigo de Processo Penal. Ndo é necessario ao
Julgador justificar os motivos pelos quais ndo concedeu
ordem de oficio, tendo em vista que essa medida advém de
sua atuagdo propria e ndo em resposta a postulagdo das
partes.

[..]

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.217.224/MG, relatora Ministra
Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 19/9/2023, DJe de
25/9/2023.)

Ante o exposto, voto pelo ndo conhecimento do agravo regimental.
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NUmero Origem: 50001408920234047017
EM MESA JULGADO: 13/08/2024

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sesséao
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO DOS SANTOS FERREIRA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : FABIO SANTANA JUNIOR
ADVOGADO : OSVALDO JOSE DUNCKE - SC034143
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
llicito e Uso Indevido de Drogas

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FABIO SANTANA JUNIOR

ADVOGADO : OSVALQO JOSE DUNCKE -SC034143

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, n&o conheceu do agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Daniela Teixeira
votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela
Teixeira.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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