RELATORA
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE
INTERES.

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
HABEAS CORPUS N° 865692 - ES (2023/0396169-6)

: MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
. ALESSANDRO CARDOSO DOS SANTOS (PRESO)

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS. ROUBO MAJORADO (ART. 157, § 2°, I, E § 2°-A, I,
POR DUAS VEZES, NA FORMA DO ART. 70, TODOS DO CP).
NULIDADE NO RECONHECIMENTO PESSOAL POR
INOBSERVANCIA DO ART. 226 DO CPP. INOCORRENCIA.
RECONHECIMENTO CONFIRMADO EM JUiZzO. AUTORIA DO
DELITO CONFIRMADA POR OUTRAS PROVAS
PRODUZIDAS. DOSIMETRIA. APLICAGAO CUMULATIVA
DAS CAUSAS DE AUMENTO DE PENA. AUSENCIA DE
FUNDAMENTAGAO CONCRETA. SUMULA 443 DO STJ.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO. ORDEM
PARCIALMENTE CONCEDIDA .

I. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado em favor de paciente condenado
pela pratica de roubo majorado (art. 157, § 2°, 1l e § 2°-A, |, por
duas vezes, na forma do art. 70, todos do CP), a pena de 12
anos, 3 meses e 23 dias de reclusao, no regime fechado.

2. A defesa alega a nulidade do reconhecimento pessoal,
realizado em desconformidade com o art. 226 do CPP, e aponta
constrangimento ilegal na aplicagdo cumulativa e sem a devida
fundamentacao, das causas de aumento de pena previstas no
§2° do art. 157 do CP.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha duas questdes principais em discussao:

- (i) Verificar a nulidade decorrente da alegada inobservancia das
formalidades do art. 226 do CPP no reconhecimento pessoal do
paciente.

- (ii) A legalidade da aplicagdo cumulativa das causas de
aumento de pena na dosimetria, com base no concurso de
pessoas e no emprego de arma de fogo, sem fundamentagao
adequada.
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lll. RAZOES DE DECIDIR

4. No caso, o reconhecimento pessoal do paciente, embora
realizado em fase inquisitorial e supostamente em
desconformidade com o art. 226 do CPP, foi devidamente
corroborado por outras provas produzidas em juizo, incluindo
depoimentos da vitima e outra provas, colhidas sob o crivo do
contraditorio.

5. No que tange a dosimetria da pena, verificou-se a aplicacao
cumulativa das causas de aumento de pena relativas ao
concurso de pessoas e ao emprego de arma de fogo, sem a
devida fundamentacéo concreta. A jurisprudéncia pacifica desta
Corte, expressa na Sumula 443 do STJ, exige fundamentacéo
especifica para a aplicacdo cumulativa de causas de aumento, o
que nao ocorreu na espécie, configurando constrangimento
ilegal.

IV. DISPOSITIVO

6. Ordem parcialmente concedida para readequar a pena do
paciente para 9 anos, 2 meses e 25 dias de reclusdo, em regime
fechado, além do pagamento de 110 dias-multa.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, conceder parcialmente a ordem, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 07 de novembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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lll. RAZOES DE DECIDIR

4. No caso, o reconhecimento pessoal do paciente, embora
realizado em fase inquisitorial e supostamente em
desconformidade com o art. 226 do CPP, foi devidamente
corroborado por outras provas produzidas em juizo, incluindo
depoimentos da vitima e outra provas, colhidas sob o crivo do
contraditorio.

5. No que tange a dosimetria da pena, verificou-se a aplicacao
cumulativa das causas de aumento de pena relativas ao
concurso de pessoas e ao emprego de arma de fogo, sem a
devida fundamentacéo concreta. A jurisprudéncia pacifica desta
Corte, expressa na Sumula 443 do STJ, exige fundamentacéo
especifica para a aplicacdo cumulativa de causas de aumento, o
que nao ocorreu na espécie, configurando constrangimento
ilegal.

IV. DISPOSITIVO

6. Ordem parcialmente concedida para readequar a pena do
paciente para 9 anos, 2 meses e 25 dias de reclusdo, em regime
fechado, além do pagamento de 110 dias-multa.

RELATORIO

Cuida-se de habeas corpusimpetrado em favor de ALESSANDRO
CARDOSO DOS SANTOS em que se aponta como autoridade coatora o TRIBUNAL
DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO (Apelagdo Criminal n° 0000255-
88.2021.8.08.0012).

O paciente foi condenado pela pratica do delito de roubo majorado (art.
157, §2°, 1l e §2°-A. |, por duas vezes, na forma do art. 70, todos do CP) a pena de
12 anos, 3 meses e 23 dias de reclusao, no regime fechado.

A defesa alega, em sintese, que o reconhecimento pessoal utilizado
para fundamentar a condenacgédo do paciente se deu a margem das determinagdes
contidas no art. 226 do CPP.

Sustenta, ainda, a existéncia de constrangimento ilegal na terceira fase
dosimétrica que, ao reconhecer a causa de aumento do concurso de pessoas,
majorou a pena em 1/3 e, posteriormente, em virtude da causa de aumento referente
ao emprego de arma de fogo, aumentou novamente a pena em 2/3, sem a devida
fundamentacao.

Requer a concessdo da ordem para que seja o processo anulado por

violagcdo ao art. 226 do CPP ou, subsidiariamente, para que na terceira fase
dosimétrica incida uma unica causa de aumento da pena (e-STJ fls. 03/21).

O Ministério Publico Federal manifesta-se pelo ndao conhecimento do
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writ ou pela denegagao da ordem (e-STJ fls. 75/78).

E o relatério.

VOTO

A Terceira Secao desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, sedimentou orientacdo no sentido de
nao admitir habeas corpus em substituicdo a recurso proprio ou a revisdo criminal,
situacédo que impede o conhecimento da impetracao, ressalvados casos excepcionais

em que se verifica flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal.

Veja-se:

"O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de recurso
proprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa garantia
constitucional, com a exceg¢do de quando a ilegalidade apontada é
flagrante, hipétese em que se concede a ordem de oficio” (AgRg no
HC n. 895.777/PR, Relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 2/4/2024, DJe de 8/4/2024).

"De acordo com a jurisprudéncia do STJ, ndo é cabivel o uso de
habeas corpus como sucedaneo de revisdo criminal, notadamente
quando ndo ha indicagdo de incidéncia de alguma das hipdteses
previstas no art. 621 do CPP. Precedentes" (AgRg no HC n.
864.465/SC, Relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
julgado em 18/3/2024, DJe de 20/3/2024).

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal € no mesmo sentido:

"Do ponto de vista processual, o caso é de habeas corpus substitutivo
de agravo regimental (cabivel na origem). Nessas condi¢ées, tendo em
vista a jurisprudéncia da Primeira Turma desta Corte, entendo que o
processo deve ser extinto sem resolugdo de mérito, por inadequacao
da via eleita (HC 115.659, Rel. Min. Luiz Fux) (...) A orientagao
jurisprudencial deste Tribunal é no sentido de que o “habeas corpus
néo se revela instrumento idéneo para impugnar decreto condenatorio
transitado em julgado” (HC 118.292-AgR, Rel. Min. Luiz Fux). 4. O
caso atrai o entendimento desta Corte no sentido de que nao cabe
habeas corpus para reexaminar oS pressupostos de admissibilidade
de recurso interposto perante outros Tribunais (HC 146.113-AgR, Rel.
Min. Luiz Fux; e HC 110.420, Rel. Min. Luiz Fux). (...) (HC 225896
AgR, Relator Ministro Luis Roberto Barroso, Primeira Turma, julgado
em 15/5/2023, DJe de 17/5/2023).

O entendimento é de elevada importancia, devendo ser utilizado para
preservar a real utilidade e eficacia da agao constitucional, qual seja, a protecédo da
liberdade da pessoa, quando ameagada por ato ilegal ou abuso de poder, garantindo

a necessaria celeridade no seu julgamento.

A concesséo de oficio da ordem, nos termos dos arts. 647-A e 654, § 2°,

do Cddigo de Processo Penal, depende da existéncia de flagrante ilegalidade.
Nao se olvida que esta Corte, a partir do paradigmatico julgamento do
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habeas corpus n.598.886/SC, da relatoria do Ministro Rogério Schietti Cruz, firmou o
entendimento no sentido de que "o reconhecimento de pessoa, presencialmente ou
por fotografia, realizado na fase do inquérito policial, apenas € apto, para identificar o
réu e fixar a autoria delitiva, quando observadas as formalidades previstas no art.226
do Cdédigo de Processo Penal e quando corroborado por outras provas colhidas na
fase judicial, sob o crivo do contraditério e da ampla defesa".

Em atencdo ao referido precedente, ambas as turmas que integram a
Terceira Secgao desta Corte tém proferido decisdes que endossam tal entendimento.

Ocorre, todavia, que no caso dos autos, verifica-se, sem muito esforcgo,
que o Tribunal de origem, fundamentou suficientemente a decisdo com base no

robusto acervo probatério que instrui os autos. Vejamos:

[]

Inicialmente, destaco que as declaragbes prestadas pelo SD/PMES
Matheus Christ Correia (fl. 06) e pelo SD/PMES Diego Alves Batista (fl.
09), ambos condutores do flagrante, e pela propria vitima Mickele (fl.
10), revelam que esta ultima teria comparecido ao local da abordagem
(flagrante) e reconhecido o autor do roubo, um dos celulares e as
bicicletas roubadas, ndo havendo que se falar em reconhecimento
apenas por meio de fotos. Aliado a isso, houve identificagcdo do
recorrente em juizo, respeitados o contraditério e a ampla defesa do
acusado.

Como se sabe, o Tribunal da Cidadania conferiu nova interpretagcdo ao
art. 226 do CPP, superando o entendimento entdo vigente, de que as
normas ali previstas seriam meramente recomendatoérias (HC 712.781-
RJ).

Entretanto, no caso concreto, o convencimento acerca da autoria
delitiva também se deu a partir do exame de outras provas, nao
havendo que se falar em falha ou nulidade do reconhecimento do
recorrente, tampouco em identificacdo unicamente por fotos. Isto
posto, rejeito a preliminar.|[...] (e-STJ fls. 01/37).

Resta claro que o Tribunal de origem destacou a convicgdo da vitima
em reconhecer o paciente, confirmadas em juizo e por outras provas produzidas em
juizo.

Nesse sentido, uma vez o reconhecimento confirmado em Juizo e
devidamente corroborado pelos demais elementos probatorios acostados aos autos,
conclui-se, pela auséncia de nulidade. Sobre o tema, outro ndo é o posicionamento

desta Quinta Turma:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. ROUBO MAJORADO. FALSA IDENTIDADE. PLEITO DE

ABSOLVICAO. RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO.
PROCEDIMENTO  PREVISTO NO ART. 226 DO CPP.
INOBSERVANCIA. MUDANCA DE ENTENDIMENTO

JURISPRUDENCIAL. INVALIDADE DA PROVA. AUTORIA
ESTABELECIDA COM BASE EM OUTROS ELEMENTOS
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PROBATORIOS. ABSOLVICAO INVIAVEL. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.(...)2. Esta Corte Superior inicialmente entendia que "a
validade do reconhecimento do autor de infragdo nédo esta
obrigatoriamente vinculada a regra contida no art. 226 do Cédigo de
Processo Penal, porquanto tal dispositivo veicula meras
recomendacgées a realizagdo do procedimento, mormente na hipotese
em que a condenagdo se amparou em outras provas colhidas sob o
crivo do contraditério.3. Em julgados recentes, ambas as Turmas que
compoée a Terceira Sec¢ao deste Superior Tribunal de Justica alinharam
a compreenséo de que "o reconhecimento de pessoa, presencialmente
ou por fotografia, realizado na fase do inquérito policial, apenas é apto,
para identificar o réu e fixar a autoria delitiva, quando observadas as
formalidades previstas no art. 226 do Cdédigo de Processo Penal e
quando corroborado por outras provas colhidas na fase judicial, sob o
crivo do contraditério e da ampla defesa.4. Dos elementos
probatoérios que instruem o feito, verifica-se que a autoria delitiva
do crime de roubo ndo tem como unico elemento de prova o
reconhecimento fotogrdfico, o que gera distinguishing em relagao
ao acordao paradigma da alteracao jurisprudencial. Na hipoétese,
além de a vitima ter descrito as caracteristicas do paciente e o
reconhecido, por meio de foto, perante a autoridade policial, o
reconhecimento foi confirmado, sem duvidas, em juizo. Ademais,
o paciente foi preso em flagrante, poucas horas depois do crime,
ao desembarcar da garupa de uma motocicleta pilotada por outro
agente que logrou fugir, e entrar no veiculo roubado, com as
chaves originais, e tentar liga-lo, quando foi surpreendido pelos
policiais que estavam em campana. Outrossim, no momento da
prisdo em flagrante os policiais encontraram o paciente "munido de
diversas ferramentas, além de ter fornecido identidade falsa a policia
para esconder seus antecedentes”, tendo o juizo sentenciante
ressaltado que "nada ha nos autos que sustente a verséo do indigitado
de que néo praticou roubo, mas foi apenas contratado para transportar
o veiculo, porque, se assim fosse, qual o sentido de utilizar
ferramentas para remover pecas do automével. No mais, ndo se
preocupou em dizer onde estaria no dia e hora da agdo criminosa e ja
estava munido com identidade falsa, e sem o aparelho de
monitoramento eletrbnico ao que foi submetido, justamente em razao
de préticas delituosas anteriores a atual, ndo havendo que se falar em
nsuficiéncia de provas para a condenagdo, como almejado pela
defesa".5. Agravo regimental néo provido.(AgRg no HC n. 746.378/CE,
relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 9/8/2022,
DJe de 16/8/2022).Grifos acrescidos.

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. ROUBO QUALIFICADO E EXTORSAO.
APELACAO JULGADA HA MAIS DE SETE ANOS. PRECLUSAO
TEMPORAL. PRECEDENTES DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA - STJ E DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - STF.
RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO CORROBORADO POR
OUTRAS PROVAS NA FASE JUDICIAL. LEGALIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.(...)3. Ademais, ¢é certo que o
reconhecimento de pessoa, presencialmente ou por fotografia,
realizado na fase do inquérito policial, apenas é apto, para identificar o
réu e fixar a autoria delitiva, quando observadas as formalidades
previstas no art. 226 do Cddigo de Processo Penal e quando
corroborado por outras provas colhidas na fase judicial, sob o crivo do
contraditorio e da ampla defesa. No caso, a autoria delitiva nao tem
como unico elemento de prova o reconhecimento fotografico,
porque, durante a instrugdo processual, foram ouvidas a vitima e
duas testemunhas comuns a acusacao e defesa, respeitados o
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contraditério e a ampla defesa, restando consignado que o réu nao
compareceu em Juizo para ser interrogado e na Delegacia, havia
ficado em siléncio. Foi declarada sua revelia nos termos do art. 367 do
Cddigo de Processo Penal.4. Vale ressaltar, ainda, que a Corte de
origem destacou que "um taldo de cheques subtraido da vitima foi
apreendido na residéncia do réu quando o mesmo era investigado pela
pratica de outro roubo, tudo a confirmar sua participagdo nos crimes”
(fl. 29). Sendo certo que "a jurisprudéncia desta Corte é firme no
sentido de que é possivel a utilizagdo das provas colhidas durante a
fase inquisitiva - reconhecimento fotografico - para embasar a
condenacdo, desde que corroboradas por outras provas colhidas em
Juizo - depoimentos e apreensao de parte do produto do roubo na
residéncia do réu, nos termos do art. 155 do Cddigo de Processo
Penal" (AgRg no HC 633.659/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO,
SEXTA TURMA, DJe 5/3/2021).5. Agravo regimental
desprovido.(AgRg no HC n. 738.559/SP, relator Ministro Joel llan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 7/6/2022, DJe de 10/6/2022.).
Grifos acrescidos.

Por fim, mas ndo menos importante, importa salientar que a
desconstituicdo acerca da existéncia de outras provas aptas a comprovar a autoria
do crime demandaria o exame aprofundado do acervo fatico-probatério, providéncia,
como € sabido, inadmissivel na via estreita do habeas corpus.

Prosseguindo, ao analisar a dosimetria da pena imposta ao paciente
constato a existéncia de flagrante ilegalidade, apta a ensejar a concessao da ordem
pois, duas majorantes foram aplicadas, de forma cumulada, sem a devida
fundamentacao.

A r. sentenca condenatéria assim fundamentou a majoracao
cumulativa:

[]

Presente, também, a causa de aumento prevista no inciso I, do § 2 0-A
do art. 157 do CP (utilizacdo de arma de fogo), motivo pelo qual
aumento-lhe a pena a fracdo 2/3, isto é, em 04 (quatro) anos, 02
(meses) meses e 20 (vinte) dias de recluséo, atingindo assim a pena
de 10 (dez) anos, 06 (seis) meses e 20 (vinte) dias de recluséo,
mantendo, no entanto, a pena de multa no valor ja fixado. .[...] (e-STJ
48/60).

A Corte de origem, assim se manifestou:

[

E pelos motivos ja expostos, também se mostra correto o
reconhecimento das duas causas de aumento de pena, relativas ao
concurso de pessoas (art. 157, §2° Il, do CP) e do emprego de arma
de fogo (art. 157, §22-A, I, CP). Na primeira, a penalidade foi majorada
em 1/3 (equivalente a 1 ano e 7 meses), atingindo 06 (seis) anos e 04
(quatro) meses de recluséo e 57 dias-multa, enquanto na segunda foi
aumentada em 2/3 (equivalente a 4 anos, 2 meses e 20 dias),
atingindo 10 anos, 06 meses e 20 dias e mantida a multa. (e-STJ
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01/37).

Conforme se constata, as instancias ordinarias ndo fundamentaram o
emprego cumulativo das majorantes. Houve apenas a indicagdo da ocorréncia das
causas de aumento.

Nessas circunstancias, verifico a existéncia de constrangimento ilegal
apto a ensejar a concessado da ordem, uma vez que as decisbes impugnadas se
encontram em confronto com a jurisprudéncia sumulada desta Corte de Justica que
admite, nos termos do artigo 68, do Codigo Penal, a aplicagdo cumulativa de causas
de aumento, desde que a cumulagao seja concretamente fundamentada, o que nao
se observa no caso em analise:

Sumula 443: O aumento na terceira fase de aplicacdo da pena no
crime de roubo circunstanciado exige fundamentagcdo concreta, néao
sendo suficiente para a sua exaspera¢ao a mera indicagcdo do numero
de majorantes.

Nessa linha, os seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. DOSIMETRIA. TERCEIRA FASE. REDUCAO
DA FRACAO DEAUMENTOPELAS MAJORANTES DO ROUBO.
ART. 68 PARAGRAFO UNICO DO CODIGO PENAL. INVIABILIDADE.
MOTIVACAO CONCRETA PARA A APLICACAO CUMULATIVA
DAS CAUSAS DE AUMENTO. MODUS OPERANDI DA PRATICA
DELITIVA. PRECEDENTES. DOSIMETRIADA PENA E REGIME
PRISIONAL MANTIDOS. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A revisdo da dosimetria da pena, na via do habeas corpus, somente
é possivel em situagbes excepcionais de manifesta ilegalidade ou
abuso de poder, cujo reconhecimento ocorra de plano, sem maiores
incursbes em aspectos circunstanciais ou faticos e probatoérios (HC n.
304.083/PR, Relator Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, DJe
12/3/2015).

2. Quanto a aplicacdo cumulativa das majorantes do roubo, sabe-se
que a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica tem exigido
apenas que, na fixacdo da fracdo de exasperacdo punitiva
pelas causas de aumento, seja observado o dever de fundamentagcéo
especifica do 6rgéo julgador (art. 93, IX, da Constituicdo Federal), com
remissdo as particularidades do caso concreto que refletem a especial
gravidade do delito. Precedentes.

3. Na hipotese ora analisada, verifica-se que foi apresentada
motivagao concreta para a aplicacao das fragcbes de aumento conforme
operadas, haja vista o modus operandi da pratica delitiva, a qual
extravasou o ordinario do tipo, pois o crime foi cometido
em concurso de cinco agentes, havendo a vitima Elaine relatado,
inclusive, que estava no caixa da loja de conveniéncia e que
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ingressaram trés assaltantes no local, um deles ja pegando o dinheiro
da caixa registradora, apontando aarmapara sua cabega, pedindo
também os cigarros. Contou que os individuos apontaram armas para
as demais pessoas que estavam no local, quais sejam, seu marido,
sua filha e a funcionaria Bruna, pedindo para que se abaixassem,
exigindo bens e dinheiro, que levaram consigo (e-STJ, fl. 31), conduta
que reflete especial gravidade ao delito perpetrado e perigo a
integridade fisica das vitimas, justificando a pena aplicada.
Precedentes.

4. Dessa forma, ndo ha constrangimento ilegal a ser sanado na
aplicagdo cumulativa das causas de aumento e, inalterado o montante
da sanc¢éo, na fixagao do regime prisional mais gravoso.

5. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no HC n. 903.937/SP, relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
23/4/2024, DJe de 29/4/2024.)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. CONCURSODE AGENTES E EMPREGO
DE ARMA DE FOGO. IMPETRACAO CONTRA CONDENAGCAO
TRANSITADA EM JULGADO. PRESENCA DE ILEGALIDADES
PATENTES. POSSIBILIDADE DE CORREGCAO DE OFICIO.
APLICACAO CUMULATIVA DAS CAUSAS DE AUMENTO. AUSENCIA
DE FUNDAMENTAGCAO CONCRETA. MODO CARCERARIO
FECHADO DESCABIDO. AGRAVO DESPROVIDO.

1. No caso de impetracdo de habeas corpus contra condenagdo
transitada em julgado, esta Corte admite a corregédo, de oficio, das
ilegalidades que se mostrarem patentes, como no presente caso.

2. Nos termos da orientacdo desta Casa, presentesduas
causas de aumento, é possivel a aplicagdo das majorantes de forma
cumulada na terceira etapa do calculo da reprimenda, pois o art. 68,
paragrafo unico, do Cdédigo Penal ndo obriga que o julgador aplique
apenas uma causa de aumento quando estiver diante de concurso de
majorantes, desde que a cumulagdo seja concretamente
fundamentada. Todavia, no presente caso,
"as causas de aumento foram aplicadas cumulativamente pela mera
circunsténcia de o delito ter sido cometido em concurso de agentes e
com emprego dearmasdefogo,o que ¢é ilegitimo, [..]" (HC n.
596.233/SC, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em
23/8/2022, DJe de 31/8/2022).

3. Considerando-se o novo quantum de pena fixado, inferior a 8 anos
de recluséo; a inexisténcia de circunstancias judiciais desfavoraveis; a
primariedade do réu, e a auséncia de fundamentos concretos para
justificar o regime fechado, é correto o abrandamento do modo

carcerario inicial para o semiaberto.

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no HC n.
858.244/SP, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma,
Julgado em 22/4/2024, DJe de 25/4/2024.)
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PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ROUBO
MAJORADO.DOSIMETRIA. APLICACAO SUCESSIVA
DAS CAUSAS DE AUMENTO DO CRIME. MOTIVACAO CONCRETA
DECLINADA. OFENSA AO ART. 68 DO CPP NAO
CARACTERIZADA. AUMENTO FUNDAMENTADO. VIOLACAO DA
SUMULA 443/STJ. EMPREGO
DE ARMA DE FOGO. CIRCUNSTANCIA OBJETIVA QUE SE
COMUNICA A TODOS OS CORREUS. PARTICIPACAO DE MENOR
IMPORTANCIA. OBICE AO REVOLVIMENTO DE PROVAS NA VIA
ELEITA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Em relagédo ao crime de roubo, a jurisprudéncia desta Corte Superior
€ no sentido de que o art. 68, paragrafo unico, do Coédigo Penal, nao
exige que o juiz aplique uma unica causa de aumento referente a parte
especial do Coédigo Penal, quando estiver diante de concurso de
majorantes, mas que sempre justifique a escolha da fragdo imposta.

2. Na hipotese em apreciagcdo, restou devidamente justificada a
cumulacao das causas de aumento do concurso de pessoas, restricdo a
liberdade da vitima e do uso de arma de fogo (art. 157, § 2°, 1e V, e §
2°-A, I, do CP), considerando que o crime foi praticado por seis
agentes e houve emprego de duas armas de fogo, bem como o fato
das vitimas terem permanecido amarradas por duas horas. Além disso,
foi valorado o modus operandi do crime, destacando-se a violéncia
empregada pelos agentes.

3. Descabe falar em violagéo do art. 68 do CP, devendo ser mantida a
aplicagdo cumulativa dos incrementos e a adogdo do aumento de 3/8
pela restricdo da liberdade e comparsaria, sendo descabido, de igual
modo, falar em ofensa a Sumula 443/STJ.

[]

7. Agravo desprovido. (AgRg no HC n. 867.811/SC, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 18/3/2024, DJe de
21/3/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ROUBO
MAJORADO. ABSOLVICAO E NULIDADE. VIOLACAO AO ART. 226
DO CPP. INOCORRENCIA. RECONHECIMENTO PESSOAL
DEVIDAMENTE RATIFICADO EM JUIZO E CORROBORADO POR
OUTRAS PROVAS. DOSIMETRIA. APLICACAO CUMULATIVA
DAS CAUSAS DE AUMENTO DE PENA. INTERPRETACAO
CORRETA DO ART. 68, PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO PENAL.
POSSIBILIDADE. =~ FUNDAMENTACAO CONCRETA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

[]

VI - Quanto ao cumulo de majorantes, a jurisprudéncia da Suprema
Corte é no sentido de que o art. 68, paragrafo tnico, do Cédigo Penal,
nao exige que o juiz aplique uma dnica causa de aumento referente a
parte especial do Codigo Penal, quando estiver diante de concurso de
majorantes, mas que sempre justifique quando da escolha da
cumulagéo das causas de aumento.

VIl - Na presente hipotese, na terceira fase da dosimetria, 0 cumulo
das majorantes foi devidamente fundamentado, lastreando-se no fato
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do crime ter sido cometido "porduas pessoasque adentraram na
farmacia anunciando o assalto, mediante utilizacdo de
uma arma de fogo e de uma arma branca (faca), de forma grosseira e
violenta, agindo contra 5 (cinco) atendentes/colaboradores do
estabelecimento, ameacando-as a todo tempo com o uso ostensivo
dos artefatos, apontando as armas contra os rostos dos ofendidos e
exigindo a entrega de bens e dinheiro da loja" (fl. 383).

VIll - Desse modo, verifica-se que néo foi considerado somente o
critério numérico das majorantes, como alega o impetrante, mas houve
a devida fundamentagao concreta, em consonancia com jurisprudéncia
pacifica deste Tribunal Supetrior.

Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC n. 861.793/SC, relator
Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 4/3/2024, DJe

de 11/3/2024.)

Ante o exposto, NAO CONHECO DO HABEAS CORPUS, POREM, DE
OFiCIO, CONCEDO PARCIALMENTE A ORDEM oportunidade em que passo a
efetuar os ajustes necessarios na pena do paciente:

Na primeira fase de dosimetria, mantenho a pena-base em 04 (quatro)
anos e 09 (nove) meses de reclusao e 57 (cinquenta e sete) dias-multa.

Na segunda fase, em virtude da compensagdo da atenuante da
confissdo espontdnea com a agravante da reincidéncia a pena foi provisoriamente
fixada em 04 (quatro) anos e 09 (nove) meses de reclusao e 57 (cinquenta e sete)
dias-multa.

Na terceira fase, em virtude da presenca da causa de aumento
do emprego de arma de fogo, fixo a pena do paciente em 07 (sete) anos e 11 (onze)
meses de reclusdo, bem como ao pagamento de 95 (noventa e cinco) dias-multa.

Ainda na terceira fase dosimétrica, reconhecido o concurso formal dos
crimes e mantida a fragcéo eleita pela origem (1/6) concretizo a pena do paciente em
09 (nove) anos, 02 (dois) meses e 25 (vinte e cinco) dias de reclusao, no regime
fechado, bem como ao pagamento de 110 (cento e dez) dias-multa.

Comunique-se o Tribunal de origem e o Juizo da execugao.

E o voto.
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Ndmeros Origem: 00002558820218080012 2558820218080012
EM MESA JULGADO: 05/11/2024

Relatora
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PACIENTE : ALESSANDRO QARDOSO DOS SANTOS (PRESO)
INTERES. . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, concedeu parcialmente a ordem, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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