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RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
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AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
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AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. DIREITO PENAL.
DIREITO PROCESSUAL PENAL. ESTELIIONATO PREVIDENCIARIO
TENTADO. PRISAO PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA
CONDENATORIA. NEGATIVA DO DIREITO DE RECORRER EM
LIBERDADE. HABITUALIDADE DELITIVA. AGENTE QUE POSSUlI MAUS
ANTECEDENTES, E REINCIDENTE ESPECIFICO E TEM VARIAS
ACOES PENAIS EM ANDAMENTO. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS.
IMPOSSIBILIDADE. REGIME PRISIONAL FIXADO NA SENTENCA. DES
PROPORCIONALIDADE. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AUSENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A validade da segregacao cautelar esta condicionada a observancia, em
decisdo devidamente fundamentada, aos requisitos insertos no art. 312 do
Caodigo de Processo Penal, revelando-se indispensavel a demonstragao de
em que consiste o periculum libertatis.

2. Ademais, segundo o disposto no no art. 387, § 1°, do CPP, "o juiz
decidira, fundamentadamente, sobre a manutengdo ou, se for o caso, a
imposi¢c&do de prisdo preventiva ou de outra medida cautelar, sem prejuizo
do conhecimento de apelagdo que vier a ser interposta". O exame dos
excertos contidos na sentenga condenatéria e no decreto de priséo
preventiva, evidencia que o referido dispositivo foi devidamente observado,
pois foram indicados fundamentos concretos para a manutencao da prisao
cautelar anteriormente imposta ao agente.

3. No caso, a prisédo foi mantida em decorréncia da habitualidade delitiva do
agente, o qual possui maus antecedentes, é reincidente especifico e possui
diversas agbes penais em curso, o que justifica a decretagdo e manutengao
da prisdo preventiva, nos moldes dos incisos | e Il do art. 313 do CPP, e a
consequente negativa do direito de recorrer em liberdade, como garantia da
ordem publica e para evitar a reiteracao delitiva.

4. Mostra-se indevida a aplicagcao de medidas cautelares diversas da prisao,
quando a segregacao encontra-se fundada na gravidade efetiva do delito,
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indicando que as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para
acautelar a ordem publica e evitar a pratica de novos crimes.

5. Atese de desproporcionalidade do regime fechado fixado na sentencga
configura inovacgéao recursal e seu exame incorreria em indevida supressao
de instancia. De todo modo, ndao ha ilegalidade flagrante a ser sanada de
oficio, notadamente porque a reincidéncia e os maus antecedentes do ora
agravante, bem como da valoragdo negativa de circunstancia judicial na
primeira fase da dosimetria, autoriza a fixagdo de regime inicialmente
fechado ainda que o quantum da pena ndo ultrapasse os 4 anos de
reclusdo, em conformidade com a interpretagao contrario sensu da Sumula
n. 269/STJ. (precedentes).

4. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao
virtual de 12/03/2024 a 18/03/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com
o Sr. Ministro Relator.

N&o participaram do julgamento os Srs. Ministros Teodoro Silva Santos e
Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT).

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 18 de margo de 2024.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. DIREITO PENAL.
DIREITO PROCESSUAL PENAL. ESTELIIONATO PREVIDENCIARIO
TENTADO. PRISAO PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA
CONDENATORIA. NEGATIVA DO DIREITO DE RECORRER EM
LIBERDADE. HABITUALIDADE DELITIVA. AGENTE QUE POSSUlI MAUS
ANTECEDENTES, E REINCIDENTE ESPECIFICO E TEM VARIAS
ACOES PENAIS EM ANDAMENTO. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS.
IMPOSSIBILIDADE. REGIME PRISIONAL FIXADO NA SENTENCA. DES
PROPORCIONALIDADE. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AUSENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A validade da segregacao cautelar esta condicionada a observancia, em
decisdo devidamente fundamentada, aos requisitos insertos no art. 312 do
Caodigo de Processo Penal, revelando-se indispensavel a demonstragao de
em que consiste o periculum libertatis.

2. Ademais, segundo o disposto no no art. 387, § 1°, do CPP, "o juiz
decidira, fundamentadamente, sobre a manutengdo ou, se for o caso, a
imposi¢c&do de prisdo preventiva ou de outra medida cautelar, sem prejuizo
do conhecimento de apelagdo que vier a ser interposta". O exame dos
excertos contidos na sentenga condenatéria e no decreto de priséo
preventiva, evidencia que o referido dispositivo foi devidamente observado,
pois foram indicados fundamentos concretos para a manutencao da prisao
cautelar anteriormente imposta ao agente.

3. No caso, a prisédo foi mantida em decorréncia da habitualidade delitiva do
agente, o qual possui maus antecedentes, é reincidente especifico e possui
diversas agbes penais em curso, o que justifica a decretagdo e manutengao
da prisdo preventiva, nos moldes dos incisos | e Il do art. 313 do CPP, e a
consequente negativa do direito de recorrer em liberdade, como garantia da
ordem publica e para evitar a reiteracao delitiva.

4. Mostra-se indevida a aplicagcao de medidas cautelares diversas da prisao,
quando a segregacao encontra-se fundada na gravidade efetiva do delito,
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indicando que as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para
acautelar a ordem publica e evitar a pratica de novos crimes.

5. Atese de desproporcionalidade do regime fechado fixado na sentencga
configura inovacgéao recursal e seu exame incorreria em indevida supressao
de instancia. De todo modo, ndao ha ilegalidade flagrante a ser sanada de
oficio, notadamente porque a reincidéncia e os maus antecedentes do ora
agravante, bem como da valoragdo negativa de circunstancia judicial na
primeira fase da dosimetria, autoriza a fixagdo de regime inicialmente
fechado ainda que o quantum da pena ndo ultrapasse os 4 anos de
reclusdo, em conformidade com a interpretagao contrario sensu da Sumula
n. 269/STJ. (precedentes).

4. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator)

Trata-se de agravo regimental em habeas corpus interposto em favor de
LUCAS RAFAEL SOARES ARAUJO contra decisdo em que deneguei a ordem em
decisum assim relatado (e-STJ fls. 322/323):

Trata-se de habeas corpus com pedido de liminar impetrado em favor de
LUCAS RAFAEL SOARES ARAUJO em que se aponta como autoridade
coatora o TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 62 REGIAO (Habeas Corpus
n. 1007678-40.2023.4.06.0000).

Consta dos autos que o paciente foi preso em flagrante, aos 23/6/2023,
priséo essa posteriormente convertida em preventiva, em razdo de suposta
pratica do delito previsto no art. 171, § 3° c/c o art. 14, inciso I, do Cdédigo
Penal.

Buscando a revogacdo da custddia cautelar, a defesa impetrou prévio
habeas corpus na origem. Contudo, a ordem foi denegada, conforme a
seguinte ementa (e-STJ fl. 37):

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ESTELIONATO
PREVIDENCIARIO. FGTS. PRISAO PREVENTIVA MANTIDA.

1. A prisdo preventiva é medida excepcional, de natureza cautelar, que
autoriza o Estado, observadas as balizas legais e demonstrada a absoluta
necessidade, a restringir a liberdade do cidaddo antes de eventual
condenagéo com transito em julgado (art. 5°, LXI, LXV, LXVI e art. 93, IX, da
CF).

2. Para a privagdo desse direito fundamental da pessoa humana, é
indispensavel a demonstragcdo da existéncia da prova da materialidade do
crime, da presencga de indicios suficientes da autoria e do perigo gerado pelo
estado de liberdade do imputado, bem como a ocorréncia de um ou mais
pressupostos do artigo 312 do Cédigo de Processo Penal - garantia da ordem
publica, da ordem econbmica, conveniéncia da instru¢ado criminal ou garantia
da aplica¢ao da lei penal.

3. Caso dos autos:

3.1. O paciente foi preso em flagrante em 23.06.2023 pela suposta pratica do
delito tipificado no artigo 171, §3° na forma do artigo 14, inciso Il, do Cdédigo
Penal, tendo em vista a tentativa de realizagdo de saque do Fundo de
Garantia do Tempo de Servico na Caixa Econémica Federal com uso de
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documento falso. A prisdo em flagrante foi convertida em prisdo preventiva.

3.2. Constam dos autos provas da materialidade e indicios da autoria do
crime.

3.3. O perigo do estado de liberdade da paciente é certo, considerando que
ele ja foi condenado em outras agbes penais (0003944-66.2022.8.13.0433 -
furto — e 0015245-83.2017.8.13.0433 - associagdo para o trafico transnacional
de drogas), além de constar da folha de antecedentes diversas passagens
policiais e prisbes em flagrantes ocorridas em 2014, 2021, 2022 e 2023.

3.4. A garantia da ordem publica é justificada, uma vez que o Paciente havia
sido preso em flagrante pela pratica da mesma conduta apenas 9 (nove) dias
antes da prisdo em flagrante a que se referem estes autos.

3.5. O crime comina pena de mais de 4 (quatro) anos de reclusdo. Também
nédo é recomendavel a concessdo de quaisquer das medidas cautelares do
artigo 319 do Cdédigo de Processo Penal.

3.6. Mantida a prisdo preventiva da paciente.
4. Ordem de habeas corpus denegada.

Dai o presente writ, no qual alega a defesa, em suma, a insuficiéncia de
fundamentagéo do decreto prisional, a auséncia dos requisitos autorizadores
da custodia cautelar, a existéncia de circunstdncias pessoais favoraveis
ao paciente e a desnecessidade da medida extrema.

Requer, liminarmente e no mérito, a expedicdo de alvara de soltura.
O pedido liminar foi indeferido.

O Ministério Pablico Federal manifestou-se pelo ndo conhecimento do writ.
No presente agravo, alega a defesa o que segue (e-STJ fl. 334):

Todavia, como bem pontuado na peticdo inicial do habeas corpus, a
sentenga aplicou uma pena em concreto de 2 anos de reclusdo ao paciente,
em regime fechado, é certo, mas cujo cumprimento, pelo quantum punitivo,
seria compativel com o regime aberto, ao passo em que a decisdo que
decretou sua prisdo preventiva levou em conta a pena em abstrato superior a
4 anos de reclusdo cominada ao crime de estelionato, restando patente,
portanto, o constrangimento ilegal, uma vez que a fundamentacdo per
relationem, no caso, ndo poderia ser adotada na sentencga, posto que a pena
aplicada em concreto ao paciente foi inferior a aquela mencionada em
termos de possibilidade na fundamentagcdo da decisdo interlocutéria.

Desse modo, tem-se a obviedade de que a prisdo cautelar do paciente nédo
se sustenta nem pela decisdo interlocutéria, posto que a pena que lhe foi
aplicada concretamente foi inferior aquela mencionada na sua
fundamentacdo, e nem pela sentenga condenatéria, que adotou a
fundamentacdo da medida cautelar que ela propria veio a alterar aplicando
pena inferior ao paciente, sendo flagrante a ofensa ao art. 93, IX, da Magna
Carta, que preconiza que a fundamentacao adequada das decisées judiciais,
sob pena de nulidade.

Além do mais, a existéncia de registros policiais e a reincidéncia nao
justificam, a luz do principio da proporcionalidade, a aplicagdo de regime
fechado para um crime praticado sem violéncia ou grave ameaca a pessoa,
que, inclusive, hdo se consumou.

Requer, por fim, a reconsideragdo da deciséo ou o seu enfrentamento pelo
colegiado.

E o relatorio.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator)

A defesa busca o direito do agravante de recorrer em liberdade.

Insta consignar que a regra, em nosso ordenamento juridico, é a liberdade.
Assim, a prisdo de natureza cautelar revela-se cabivel tdo somente quando, a par de
indicios do cometimento do delito (fumus commissi delicti), estiver concretamente
comprovada a existéncia do periculum libertatis, nos termos do art. 312 do Cédigo de
Processo Penal.

No caso, sao estes os fundamentos invocados para a decretagcdo da prisao
preventiva (e-STJ fls. 21/22):

Na espécie, vislumbro indicios robustos de prova da materialidade delitiva e
autoria, especialmente por conta da apreensdo do documento com fortes
indicios de falsidade, declaracdo do preso em sede policial que declarou
conhecer da falsidade do documento e haver tentado sacar o FGTS em
nome de PEDRO ALEX DE ALMEIDA ABREU, declaragbes dos policiais
responsaveis pela prisdo, efc.

E cedico que apds a vigéncia das Leis 12.403/2011 e 13.689/2019, para a
decretagédo da prisédo preventiva exige-se, além da presenca dos requisitos
do artigo 312 do Coédigo de Processo Penal, a ocorréncia de elementos
fixados no artigo 313 dessa mesma Codificagdo (condigcbes de
admissibilidade).

No caso, a conduta que ensejou a prisao é tipificada, em tese e nesta analise
prefacial, como crime pelo artigo art. 171, § 3° do CP, cuja pena maxima é de
05 anos recluséo. Logo, demonstrada a presenga do requisito do inciso | do
artigo 313 do CPP.

Ademais, as informagdées preliminares acostadas aos autos ddo conta
de que o preso ja foi condenado em outras acées penais (0003944-
66.2022.8.13.0433 - furto — e 0015245-83.2017.8.13.0433 - art. 35 e art. 40,
VI da Lei 11343/06).

Ainda consta da folha de antecedentes diversas passagens policiais e
prisbes em flagrantes ocorridas em 04/12/2014 (IP 3579565/2014),
24/08/2021 (IP 10939095/2021), 26/10/2021 (IP 11134952/2021), 23/01/2022
(IP 11373936/2022) e 14/06/2023 (IP14001145/2023).

Insta registrar que a ultima prisao em flagrante do investigado ocorreu
nove dias antes da prisao destes autos.

A soltura, portanto, colocara em risco a manutengdo da ordem publica e
podera melindrar a aplicagdo da lei penal, pois ha grande probabilidade de
se evadir desta jurisdigdo e persistir com a pratica delitiva.

Sobrevindo sentenga condenatdria, foi negado ao ora agravante o direito de
recorrer em liberdade, fazendo-se referéncia aos fundamentos do decreto prisional.
Vejamos (e-STJ fls. 298/301, grifei):

[I.C DA MANUTENGCAO DA PRISAO PREVENTIVA - PERSISTENCIADOS
REQUISITOS QUE AUTORIZARAM A DECRETACAO

Conforme decisbes ID 1408969380 — Pag. 54-55, ID 1414357868
(recebimento da denuncia) e ID 1437458420 (esta proferida oralmente ao fim
da audiéncia de instrugdo), foi decretada e mantida a prisdo preventiva do
acusado no curso do presente processo penal.
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O artigo 316 do CPP reza que "o juiz podera, de oficio ou a pedido das
partes, revogar a prisdo preventiva se, no correr da investigagdo ou do
processo, verificar a falta de motivo para que ela subsista, bem como
novamente decreta-la, se sobrevierem razbes que a justifiquem." O
paragrafo unico reza, ainda, que, "decretada a prisdo preventiva, devera o
orgdo emissor da decisao revisar a necessidade de sua manutengao a cada
90 (noventa) dias, mediante decisdo fundamentada, de oficio, sob pena de
tornar a prisdo ilegal." Na mesma toada, o artigo 387 do CPP, § 1° reza que
ao proferir sentenca ‘o juiz decidira, fundamentadamente, sobre a
manutencgdo ou, se for o caso, a imposi¢cdo de prisdo preventiva ou de outra
medida cautelar, sem prejuizo do conhecimento de apelagdo que vier a ser
interposta”.

Pois bem.

Ainda que exaurida a instrugdo, entendo que as razbes que ensejaram a
decretagdo da custodia cautelar persistem. Na verdade, neste momento,
quando ja formada a culpa a partir de analise exauriente das provas
produzidas, mostram-se robustecidos os fundamentos das decisbes que
decretou e que mantiveram a prisdo preventiva.

O histdérico de crimes perpetrados, inclusive com transito em julgado,
indica claramente a propensado do acusado a vida criminosa. Conforme
pontuei na fundamentacao (linhas acima), tudo indica que o custodiado
tem feito do crime seu meio de vida.

Como dito, as informacées preliminares acostadas aos autos dao conta
deque o preso ja foi condenado em outras agées penais (0003944-
66.2022.8.13.0433 -furto — e 0015245-83.2017.8.13.0433 - art. 35 e art. 40,
VI da Lei 11343/06).

Lembrando que consta da folha de antecedentes diversas outras
passagens policiais e prisées em flagrantes ocorridas em 04/12/2014
(IP3579565/2014), 24/08/2021 (IP 10939095/2021), 26/10/2021 (IP
11134952/2021),23/01/2022 (IP 11373936/2022) e 14/06/2023 (IP
14001145/2023). Como dito, consta que a ultima prisdo em flagrante do
investigado ocorreu oito dias antes da prisdo destes autos.

Com efeito, a soltura, portanto, colocara em risco a manutengdo da ordem
publica e poderé melindrar a aplicagdo da lei penal, pois ha grande
probabilidade de se evadir desta jurisdigdo e persistir com a pratica delitiva.
Assim, de rigor a manutencédo da priséo, inclusive para efeito do art. 316 do
CPP, entendo necessaria a manutencdo da prisao preventiva.

Il — DISPOSITIVO

Em face do exposto, JULGO PROCEDENTE a pretenséo punitiva formulada
na denuncia para CONDENAR o réu LUCAS RAFAEL SOARES ARAUJO
pela pratica do crime tipificado no art. 171, § 3° na forma do art. 14, |,
ambos do Codigo Penal.

Atento as condigbes dos artigos 49, 59, caput, e 68 do Codigo Penal, passo
a dosimetria da pena.

Verifico que a culpabilidade da conduta merece consideragdo negativa, em
razdo que o crime, caso consumado, atingiria mais de uma vitima; consta
registro de maus antecedentes, conforme certidbes e folhas de antecedentes
criminais (duas condenagbes ftransitadas em julgado), devendo serem
utilizadas, uma para agravamento da pena-base e oufra como agravante
prevista no art. 61, | do CP; nada ha nos autos que possa desabonar sua
conduta social, ou seja, ndo ha evidéncias de comportamento social
inadequado, bem como ausente elemento que possa implicar sobre sua
personalidade, razdo pela qual deixo de valora-la; Os motivos, as
consequéncias e as circunstancias do crime sdo os proprios do fato. Sendo a
Caixa Econémica Federal o sujeito passivo, o comportamento da vitima em
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nada contribuiu para a ocorréncia do crime.

Destarte, nesta fase, fixo a pena-base em 02 (dois) anos de reclusdo €88
(oitenta e oito) dias-multa.

A atenuante da confissdo espontanea (art. 65, Ill, ‘d’ do CP) compensa com
a agravante da reincidéncia (art. 61, | do CP), de forma que mantenho a
pena intermediaria em 02 (dois) anos de reclusdo e 88 (oitenta e oito) dias-
multa.

Existem causas de aumento e de diminui¢cdo da pena.

O réu praticou o crime na forma do § 3o do art. 171 do CP, uma vez quefoi
cometido em detrimento da Caixa Econbémica Federal. Assim, a pena deve
ser aumentada em 1/3 (um tergo); todavia, deve ser compensada com a
causa de diminuicdo do art. 14, Il do CP (forma tentada), considerando a
fixagdo no patamar minimo legal, qual seja, diminuicdo de 1/3 nesta ultima
fase da dosimetria.

Sendo assim, a pena definitiva fica concretizada em 02 (dois) anos de
reclusdo e 88 (oitenta e oito) dias-multa.

Fixo o dia-multa em 1/30 do salario-minimo, considerando a situagao
econbmica do acusado. A corregdo monetaria devera incidir sobre o valor da
multa desde a data do fato.

Tendo em vista a ocorréncia de circunstancia judicial negativa (antecedentes
e culpabilidade — art. 59 do CP), além da reincidéncia, com arrimo n art. 33, §
3% do CP, estabeleco o regime fechado para o inicio do cumprimento da
pena privativa de liberdade, desinfluente o periodo em que esteve
segregado, que devera ser detraido pelo Juizo da execugéo.

Em relagdo do regime prisional para o cumprimento de pena, na linha do
entendimento do STJ, “para a escolha do regime prisional, devem ser
observadas as diretrizes dos arts. 33 e 59, ambos do Cdédigo Penal, além
dos dados faticos da conduta delitiva que, se demonstrarem a gravidade
concreta do crime, poderao ser invocados pelo julgador para a imposi¢céao de
regime mais gravoso do que o permitido pelo quantum da pena”.

Nessa linha, também, ja pacificou a jurisprudéncia patria que “é admitida a
cominagéo de regime prisional mais gravoso quando, embora a pena tenha
sido fixada abaixo de 08 (oito) anos de recluséo, as circunstancias judiciais
séo desfavoraveis” (HC 0020709-95.2017.4.01.0000/R0, Rel.
DESEMBARGADOR FEDERAL MARIOCESAR RIBEIRO, Rel. Conv. JUIZA
FEDERAL ROGERIA MARIA CASTRO DEBELLI(CONV.), TERCEIRA
TURMA, e-DJF1 de 09/10/2017).

Tendo em vista que o réu é reincidente em crime doloso e ndo ser tal medida
socialmente recomendavel em face das condenagbes anteriores, ndo se
mostram presentes 0s requisitos estabelecidos no art. 44, 1 a lll, e § 2° do
CP, deforma que ndo cabe substituicdo da pena privativa de liberdade em
penas restritivas de direitos.

Deixo de fixar o valor da reparacdo do dano, nos termos do artigo 387, IV do
Cadigo de Processo Penal, tendo em vista auséncia de pedido expresso e
formal do autor, o que impediu exercicio do contraditério sobre o ponto.
Ademais, ndo vejo indicativo no caso concreto de dano especifico.

MANTENHO a prisdo preventiva do acusado, pois presentes os
requisitos do artigo 312 do CPP, conforme demonstrado na
fundamentacgao supra.

O Tribunal de origemdenegou a ordem valendo-se dos seguintes
fundamentos (e-STJ fl. 62):
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Conforme fundamentou o juizo de primeiro grau, o perigo do estado de
liberdade de Lucas Rafael Soares Araujo é certo, dado que o paciente ja foi
condenado em outras acbes penais pelas praticas dos crimes de furto e de
associagdo para o trafico de drogas (Processos n. 0003944-
66.2022.8.13.0433 e 0015245-83.2017.8.13.0433), além de constar em sua
folha de antecedentes diversas passagens policiais e prisbes em flagrantes
ocorridas em 2014, 2021, 2022 e 2023.

Com efeito, o Paciente havia sido preso em flagrante apenas 9(nove) dias
antes da prisdo destes autos. Ou seja, ele voltou a delinquir poucos dias
apos ser posto em liberdade. Percebe-se, assim, que a reiteragéo delitiva em
periodos antigos e recentes evidencia o risco concreto de que ele volte a
cometer crimes caso seja posto em liberdade. Ademais, esse fator revela
que outras medidas cautelares, no momento, revelam-se insuficientes para a
garantia da ordem publica, pelo que se sobressai a necessidade de
manutencgéo da prisédo preventivas.

Somado a isso, o estelionato é um crime doloso punido com pena privativa
de liberdade maxima superior a quatro anos, o que justifica a manutengéo da
custodia cautelar, preenchendo mais um requisito para a prisdo preventiva,
nos termos do artigo 313, inciso I, do Cédigo de Processo Penal. Concluindo,
0s autos revelam a presenga dos pressupostos para a manutengdo do
decreto de prisdo preventiva, previstos no artigo 282, incisos | e Il, do Codigo
de Processo Penal.

Outrossim, o enredo fatico e as condi¢gbes pessoais do paciente nao se
enquadram na hipotese de imposigcdo das medidas cautelares diversas da
custédia estabelecidas no artigo 319 do Cdédigo de Processo Penal, ainda
mais quando fundamentada concretamente a necessidade da prisdo
preventiva.

O exame dos excertos acima transcritos, contidos na sentenga condenatdria
e no decreto de prisdo preventiva, evidencia que o disposto no art. 387, § 1°, do CPP,
foi devidamente observado, pois foram indicados fundamentos concretos para a
manutengao da prisdo cautelar anteriormente imposta ao agente.

Segundo o disposto no referido comando normativo, "o juiz decidira,
fundamentadamente, sobre a manutengdo ou, se for o caso, a imposi¢ao de prisdo
preventiva ou de outra medida cautelar, sem prejuizo do conhecimento de apelagdo
que vier a ser interposta".

Por tal razdo, o Superior Tribunal de Justica firmou orientacdo de ser
indispensavel, por ocasidao da prolagdo da sentenga condenatoéria, que o magistrado
fundamente, com base em dados concretos extraidos dos autos, a necessidade de
manutengao ou imposi¢ao de segregacgao cautelar, ainda que tal fundamentacgéo se dé
mediante emprego da técnica per relationem, quando o juiz sentenciante faz expressa
remissdo aos motivos da decretacdo da prisdo preventiva devido a permanéncia das
razdes que a ensejaram.

Nesse sentido:

RECURSO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO E
CONSTITUICAO DE MILICIA PRIVADA. PRISAO PREVENTIVA MANTIDA
NA SENTENGCA. NULIDADE. NAO OCORRENCIA. ART. 312 DO CPP.
PERICULUM LIBERTATIS. FUNDAMENTAGCAO IDONEA. SUBSTITUICAO

Documento eletronico VDA40548015 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): ANTONIO SALDANHA PALHEIRO Assinado em: 07/03/2024 18:39:05
Codigo de Controle do Documento: 1eb17ac0-5908-44de-a8e2-c13bdfaafcc3



POR  MEDIDAS  CAUTELARES DIVERSAS. INSUFICIENCIA E
INADEQUACAO. RECURSO NAO PROVIDO.

[.]

2. E vélida a utilizagdo da técnica da fundamentacdo per relationem, em que
0 magistrado se utiliza de trechos de decisdo anterior ou de parecer
ministerial como razdo de decidir, desde que a matéria haja sido abordada
pelo 6rgéo julgador, com a mengdo a argumentos proprios, como na espécie,
uma vez que a instdncia antecedente, além de fazer remissdo a razées
elencadas pelo Juizo natural da causa, indicou os motivos pelos quais
considerava necessaria a manutencdo da prisdo preventiva do réu e a
insuficiéncia de sua substituicdo por medidas cautelares diversas.

[...] (RHC n. 94.488/PA, relator Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 19/4/2018, DJe 2/5/2018.)

No presente caso, com efeito, vé-se que a prisdo foi mantida em decorréncia
da habitualidade delitiva do agente, o qual possui maus antecedentes, € reincidente
especifico e possui diversas agdes penais em curso, o que justifica a decretagcéo e
manutengao da prisdo preventiva, nos moldes dos incisos | e Il do art. 313 do CPP, e a
consequente negativa do direito de recorrer em liberdade, como garantia da ordem
publica e para evitar a reiteracao delitiva.

Da mesma forma, decidiu esta Corte no seguinte julgado:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ESTELIONATO
PREVIDENCIARIO. FALSIFICACAO DE DOCUMENTO PUBLICO.
FALSIDADE IDEOLOGICA. USO DE DOCUMENTO FALSO. FALSA
IDENTIDADE. PRISAO PREVENTIVA. ALEGACAO DE AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. MATERIA NAO ANALISADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM
EM RAZAO DE SE TRATAR DE REITERACAO DE PEDIDO. ALEGADO
EXCESSO DE PRAZO PARA FORMAGCAO DA CULPA. NAO
OCORRENCIA. RAZOABILIDADE.  DIVERSIDADE DE  CRIMES
COMETIDOS AO LONGO DE MAIS DE DEZ ANOS. DILIGENCIAS.
SUBSTITUICAO DA PRISAO PREVENTIVA POR PRISAO DOMICILIAR EM
RAZAO DE GRAVE DOENGA. AUSENCIA DE COMPROVAGCAO DA
NECESSIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

I - A Terceira Sec¢ado desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do col. Pretério Excelso, firmou orientagdo no sentido de nao
admitir a impetragdo de habeas corpus em substituicdo ao recurso
adequado, situagdo que Iimplica o néo-conhecimento da impetracéo,
ressalvados casos excepcionais em que, configurada flagrante ilegalidade
apta a gerar constrangimento ilegal, seja possivel a concessédo da ordem de
oficio.

Il - Néo analisada pelo eg. Tribunal a quo, em razdo de se ftratar de
reiteragcdo de pedido, a questdo atinente a alegada auséncia de
fundamentacgéo do decreto prisional, ndo cabe a esta Corte examinar o tema,
sob pena de indevida supresséo de instancia. Precedentes.

Il - O prazo para a conclusdo da instrugcdo criminal ndo tem as
caracteristicas de fatalidade e de improrrogabilidade, fazendo-se
imprescindivel raciocinar com o juizo de razoabilidade para definir o excesso
de prazo, ndo se ponderando a mera soma aritmética dos prazos para 0s
atos processuais. Precedentes.

IV - Na hipétese, verifica-se que a partir da prisdo em flagrante do paciente,
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as investigagdes realizadas pela Policia Federal "constataram que o paciente
estava envolvido em varias outras acdes delitivas de estelionato
previdenciario, falsificacdo de documento publico, uso de documento falso e
falsa identidade, em face do que teria sido desmembrado o inquérito para a
instauragdo de trés acbes penais contra ele", conforme consignado pelas
insténcias originarias. Verifica-se, ainda, que o paciente foi condenado em
uma das ag¢bes penais, nos termos da r. sentenga de fls. 129-136, e que as
demais agbes penais tramitam regularmente.

V - Destarte, necessario concluir que, apesar do atraso na instrugdo criminal,
ele se justifica, seja em razdo das peculiaridades das causas, que investigam
mais de quarenta crimes de estelionato previdenciario, além de fraudes em
financiamentos de veiculos, cometidos reiteradamente, ao longo de mais de
dez anos, seja em razdo da complexidade dos feitos, evidenciada pela
necessidade de realizagdo de diversas diligéncias e pericias, ja tendo sido
realizadas audiéncias de instrugdo, circunstancias que evidenciam o respeito
a ampla defesa do paciente, tendo o eq. Tribunal a quo, diligenciado para a
conclusdo do feito no menor tempo possivel, sem qualquer elemento que
evidenciasse a desidia do aparelho judiciario na condug¢do do feito, o que
ndo permite a conclusdo, ao menos por ora, da configuragcdo de
constrangimento ilegal passivel de ser sanado pela presente via.
Precedentes.

VI - E firme a jurisprudéncia deste Tribunal Superior no sentido de que o
deferimento da substituicdo da prisdo preventiva por prisdo domiciliar, nos
termos do art. 318, inciso Il, do Cddigo de Processo Penal, depende da
comprovagao inequivoca de que o réu esteja extremamente debilitado, por
motivo de grave doenga, aliada a impossibilidade de receber tratamento no
estabelecimento prisional em que se encontra, ndo bastando para tanto a
mera constatacdo de que o paciente sofre de doenca que necessita de
tratamento, como no caso dos autos. Precedentes.

Habeas corpus ndo conhecido. (HC n. 511.291/PA, relator Ministro Leopoldo
de Arruda Raposo, Desembargador Convocado do TJ/PE, Quinta Turma,
julgado em 1/10/2019, DJe de 16/10/2019.)

Os fundamentos acima delineados indicam, portanto, a necessidade de se
manter o agravante segregado, ndo se revelando adequado possibilitar-lhe recorrer em
liberdade.

Por fim, a tese de desproporcionalidade do regime fechado fixado na
sentenca configura inovagao recursal e seu exame incorreria em indevida supressao de

instancia.

De todo modo, ndo ha ilegalidade flagrante a ser sanada de oficio,
notadamente porque a reincidéncia e os maus antecedentes do ora agravante, bem
como da valoragdo negativa de circunstédncia judicial na primeira fase da
dosimetria, autoriza a fixacdo de regime inicialmente fechado ainda que o quantum da
pena nao ultrapasse os 4 anos de reclusdo, em conformidade com a interpretagao

contrario sensu da Sumula n. 269/STJ.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ESTELIONATO.
EXASPERACAO DA PENA-BASE. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
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DESFAVORAVEIS. MAUS ANTECEDENTES, CONDUTA SOCIAL E
CONSEQUENCIAS DO  DELITO. DECISAO  FUNDAMENTADA.
MANUTENGCAO DO REGIME FECHADO EM RELACAO A UM DOS
PACIENTES. REU REINCIDENTE COM A PENA-BASE FIXADA ACIMA DO
MINIMO LEGAL EM RAZAO DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. INAPLICABILIDADE DA SUMULA N. 269 DO STJ.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

[.]

6. Nesse contexto, ndo se observa a existéncia de constrangimento ilegal na
manutencdo do regime fechado para o inicio do cumprimento da sancdo
aplicada, pois, embora a pena imposta ao paciente Silvio seja inferior a 4
(quatro) anos de reclusdo, sua condigcdo de reincidente, somada a anélise
desfavoravel da circunstancia judicial relativa aos antecedentes, impede a
aplicacdo do disposto na Sumula n. 269 desta Corte. Precedentes.

7. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no HC n. 398.304/RJ,
de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em 14/11/2017, DJe
21/11/2017.)

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUAGCAO. INJURIA E DIFAMAGAO. PENA-BASE. MAUS
ANTECEDENTES. REINCIDENCIA. PLURALIDADE DE CONDENAGOES.
INOCORRENCIA DE BIS IN IDEM. REGIME PRISIONAL SEMIABERTO.
CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS. REU MULTIRREINCIDENTE.
EXTINCAO DA PUNIBILIDADE. REU QUE NAO CONTAVA COM 70 ANOS
DE IDADE NA DATA DA PROLACAO DA SENTENCA CONDENATORIA.
INAPLICABILIDADE DO ART. 115 DO CP. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO EVIDENCIADO. WRIT NAO CONHECIDO.

[.]

6. Em interpretagcdo contrario sensu da Sumula 269 desta Corte, mostra-se
descabida a alegacdo de desproporcionalidade na imposicdo do meio
prisional mais severo, pois, nada obstante ser a pena total do réu inferior a 4
anos de reclusédo, as circunstancias judiciais negativas e a sua reincidéncia
indicam a necessidade de imposi¢do do regime fechado.

[.]

9. Habeas Corpus néo conhecido. (HC n. 435.254/SP, relator Ministro
RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 17/5/2018, DJe
23/5/2018.)

Diante de todo o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Nao participaram do julgamento os Srs. Ministros Teodoro Silva Santos e Jesuino Rissato
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.
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Brasilia, 19 de marco de 2024
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