AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2495543 - SP (2023/0393705-0)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE : KENNEDY RODRIGUES ALEXANDRE
ADVOGADOS : RAFAEL NASCIMENTO CARIOLA - SP348935
MATHEUS LEMES MONTEVERDE - SP413162
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO ANTE A FALTA DE IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS
DA DECISAO DE INADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL.
INOCORRENCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Consoante o Caodigo de Processo Civil — CPC, aplicavel por
forca do disposto no art. 638 do Cddigo de Processo Penal
—CPP, incumbe ao relator ndo conhecer de recurso inadmissivel,
prejudicado ou que nado tenha impugnado especificamente os
fundamentos da deciséo recorrida (art. 932, Ill, do CPC). Para além do
cabimento de decisdo monocratica na hipotese, o Regimento Interno o
Superior Tribunal de Justica— RISTJ (art. 21-E, V) também confere
ao Presidente a referida atribuicéo.

2. O agravo em recurso especial que n&o impugna
especificamente todos os fundamentos adotados na decisdo de
inadmissibilidade do recurso especial nao merece conhecimento.

3. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Messod
Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 04 de junho de 2024.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
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COLEGIALIDADE. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO ANTE A FALTA DE IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS
DA DECISAO DE INADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL.
INOCORRENCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Consoante o Caodigo de Processo Civil — CPC, aplicavel por
forca do disposto no art. 638 do Cddigo de Processo Penal
—CPP, incumbe ao relator ndo conhecer de recurso inadmissivel,
prejudicado ou que nado tenha impugnado especificamente os
fundamentos da deciséo recorrida (art. 932, Ill, do CPC). Para além do
cabimento de decisdo monocratica na hipotese, o Regimento Interno o
Superior Tribunal de Justica— RISTJ (art. 21-E, V) também confere
ao Presidente a referida atribuicéo.

2. O agravo em recurso especial que n&o impugna
especificamente todos os fundamentos adotados na decisdo de
inadmissibilidade do recurso especial nao merece conhecimento.

3. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por KENNEDY RODRIGUES
ALEXANDRE em face de decisdo monocratica proferida pela Presidéncia desta Corte,
as fls. 466/467, que ndo conheceu do seu agravo em recurso especial, com base no
art. 21-E,V, c/lc o art. 253, paragrafo unico, |, do REGIMENTO INTERNO DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA — RISTJ.

Em suas razdes recursais (fls. 472/478) o agravante, apds breve sintese
processual, sustentou a nulidade da decisdo diante do julgamento do seu recurso de
forma monocratica. No mais, asseverou que impugnou todos os fundamentos da
decisao proferida pelo Tribunal de origem.

Pugnou, dessarte, pelo provimento do agravo regimental, a fim de que o recurso
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especial seja conhecido provido para que seja aplicada a causa de diminuicdo do
trafico privilegiado.

E o relatério.
VOTO

Na hipotese, ndo obstante o empenho do agravante, a deciséo objurgada deve
ser mantida incélume pelos seus proprios fundamentos.

Inicialmente, registra-se que o Cdodigo de Processo Civil— CPC, aplicavel ao
processo penal na analise de recurso especial por forga do disposto no art. 638 do
Caodigo de Processo Penal — CPP, estabelece que incumbe ao relator ndo conhecer de
recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os
fundamentos da deciséo recorrida (art. 932, Ill, do CPC). Para além do cabimento de
decisdo monocratica na hipétese, o Regimento Interno desta Corte confere ao Ministro

Presidente o ndo conhecimento. Precedente:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIMES DE
ROUBO. DECISAO MONOCRATICA DO PRESIDENTE.
AUSENCIA DE NULIDADE. DECISAO DE
INADMISSIBILIDADE. NAO IMPUGNACAO DE TODOS
OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
APLICACAO DA SUMULA N. 182 DO STJ. PRINCIPIO DO
LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO OU DA
PERSUASAO RACIONAL. DECISAO MANTIDA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. O julgamento monocratico do presidente do
Superior Tribunal de Justica antes da distribuicdo do
processo, pelo ndo conhecimento de recurso que seja
inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado
especificamente os fundamentos da decisdo recorrida, esta
amparado no art. 21-E, V, do RISTJ, ndo havendo falar em
nulidade ou ofensa ao principio da colegialidade.

2. Os recursos devem impugnar especificamente os
fundamentos da decisdo cuja reforma € pretendida, néo
sendo suficientes alegagcbes genéricas nem a reiteragao
dos argumentos referentes ao mérito da controvérsia.

3. Incide a Sumula n. 182 do STJ quando a parte
agravante ndo impugna especificamente todos 0s
fundamentos da decisdo agravada.

4. O magistrado, ao decidir, ndo esta vinculado ao
parecer do Ministério Publico em virtude da adogdo pelo
processo penal patrio do principio do livre convencimento
motivado ou da persuasao racional.

5. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no AREsp n. 2.013.128/SP, relator Ministro
Jodo Otavio de Noronha, Quinta Turma, julgado em
7/6/2022, DJe de 10/6/2022.)

No mais, vislumbra-se que recurso especial foi inadmitido, as fls. 383/385, com
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fundamento na auséncia de prequestionamento, na ndo comprovacao do dissidio
jurisprudencial e na nao realizagdo do cotejo analitico, bem como nos o&bices das
Sumulas n. 284 do Supremo Tribunal Federal — STF e n. 7 do STJ.

Contudo, nas razbées do agravo em recurso especial de fls. 394/402, a defesa
nao refutou os fundamentos referentes a auséncia de prequestionamento, a nao
comprovagao do dissidio jurisprudencial e da Sumula n. 7 do STJ.

Cumpre ressaltar que o 6bice referente a Sumula n. 7 do STJ deve ser refutado
com a demonstragdo concreta, ndo bastando a alegagdo genérica de sua
inaplicabilidade. Os agravantes deveriam demonstrar que a tese do recurso especial
esta adstrita a fatos incontroversos, considerados no ato decisério impugnado, de modo
a permitir uma revaloragao juridica do acordao proferido pelo Tribunal de Justica. A

esse respeito, citam-se precedentes (grifos nossos):

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PENAL. MINUTA DE AGRAVO
QUE NAO INFIRMA ESPECIFICAMENTE 0]
FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA
DA SUMULA N. 182 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. SUMULA N. 7 DO STJ. RAZOES RECURSAIS.
IMPUGNACAO GENERICA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Nas razbées do agravo em recurso especial, ndo
foi rebatido, especificamente, o fundamento da decisdo
agravada relativo a incidéncia da Sumula n. 7/STJ,
atraindo, a espécie, a aplicacdo da Sumula n. 182/STJ.

2. No tocante a aplicagao da Sumula n. 7 do
Superior Tribunal de Justica, nas razées do agravo em
recurso especial, o Agravante se limitou a sustentar
genericamente que a matéria seria apenas juridica, sem
explicitar, a luz da tese recursal trazida no recurso
especial, de que maneira a analise nao dependeria do
reexame de provas. Assim, nao houve a observancia
da dialeticidade recursal, motivo pelo qual careceu o
referido recurso de pressuposto de admissibilidade,
qual seja, a impugnacao efetiva e concreta aos
fundamentos utilizados para inadmitir o recurso
especial, no caso, a incidéncia da citada sumula desta
Corte.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 1965463/GO, Rel. Ministra
LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, DJe 4/11/2021.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTOS DA DECISAO
QUE INADMITIU O RECURSO NAO COMBATIDOS.
SUMULA N. 182 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. Nas razbes de pedir do agravo em recurso
especial, a parte deixou de refutar, especificamente, 0s

Documento eletronico VDA41839674 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 05/06/2024 11:25:16
Codigo de Controle do Documento: 194e4816-d572-4a85-a514-9ef10b7b1d2b



fundamentos utilizados da decisdo impugnada, o que atraiu
a incidéncia da Sumula n. 182 do STJU.

2. O acdrddo de apelagdo indicou razées claras e
suficientes para afastar a tese de negativa de autoria e a
parte ndo indicou omissdo sobre ponto essencial para o
Jjulgamento da lide ou redagéo de dificil compreenséo, a
jJustificar a interposicdo de recurso especial a pretexto de
violagdo do art. 619 do CPP.

3. Ainda, "para impugnar a incidéncia da Sumula n.
83 do STJ, o agravante deve demonstrar que o0s
precedentes indicados na decisdo que inadmitiu o recurso
especial sdo inaplicaveis ao caso ou deve colacionar
precedentes contempordneos ou supervenientes aos
indicados na decisdo para comprovar que outro é o
entendimento jurisprudencial do STJ" (AgRg no AREsp n.
1823881/PR, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, 5% T.,
DJe 26/4/2021), o que n&o ocorreu.

4. Nao é suficiente, para requerer o afastamento
do obice da Sumula n. 7 do STJ, alegar genericamente
que nao se pretende o reexame de provas. Deixou de
ser indicada premissa fatica delineada e admitida pelo
Tribunal a quo que, uma vez revalorada, permitisse a
pretendida absolvigao.

5. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no AREsp 1827996/PR, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe
16/8/2021.)

Nessa medida, considerando que no agravo em recurso especial o agravante
deixou de refutar de forma especifica todos os fundamentos da decisdo que negou
seguimento ao recurso especial, escorreito o ndo conhecimento do agravo em recurso
especial.

Logo, correta também a aplicagcédo do art. 21-E, V, do RISTJ. Destaque-se que
tal dispositivo esta de acordo com o art. 932, Ill, do Cddigo de Processo Civil — CPC.

Para corroborar tal entendimento, citam-se precedentes (grifos nossos):

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO DE TODOS 0OS FUNDAMENTOS.
SUMULA N. 182 DO STJ. AGRAVO NAO CONHECIDO.
CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, § 4°, DA
LEI N. 11.343/2006. QUANTUM DE REDUCAO.
APLICACAO EM 1/4. BIS IN IDEM. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. APLICACAO DA FRACAO MAXIMA.
REGIME SEMIABERTO. PENA INFERIOR A QUATRO
ANOS. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE
POR RESTRITIVAS DE DIREITO. FALTA DE
PREENCHIMENTO DE REQUISITO SUBJETIVO.
EXECUCAO PROVISORIA DA PENA. IMPOSSIBILIDADE.
ADCS 43, 44 e 54. FLAGRANTE ILEGALIDADE.
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CONCESSAO DE HABEAS CORPUS DE OFIiCIO.

1. Conforme jurisprudéncia pacifica desta Corte,
"l...] ndo havendo impugnacado especifica de todos os
fundamentos da decisdo que deixou de admitir o recurso
especial, deve ser aplicado, por analogia, o teor da Sumula
n. 182 deste Tribunal Superior" (AgRg no AREsp
491.244/MG, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA
PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 23/3/2021, DJe
30/3/2021).

[..]

9. Agravo regimental ndo conhecido. Concesséo de
habeas corpus, de oficio, a fim de aplicar a causa de
diminuicdo de pena prevista no art. 33, § 4° da Lei n.
11.343/2006 em sua fragdo maxima, redimensionando as
penas privativas de liberdade para: a) LUCAS VAGNER
BASAGLIA CONCEICAO e TALES HENRIQUE DA SILVA
LOPES: 1 ano, 11 meses e 10 dias de reclusdo, no regime
inicial semiaberto, e pagamento de 193 dias-multa; b) LUIZ
CARLOS CARVALHO DO NASCIMENTO: 2 anos, 3 meses
e 6 dias de reclusdo, no regime inicial semiaberto, e
pagamento de 227 dias-multa; e também para afastar a
execugao provisoria das penas até o transito em julgado do
decreto condenatéorio, mantidos os demais termos da
condenagéo.

(AgRg no AREsp 1989748/SP, Rel. Ministro
RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe 2/3/2022.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PENAL. TRAFICO DE DROGAS
(7,69G DE COCAINA). MINUTA DE AGRAVO QUE NAO
INFIRMA ESPECIFICAMENTE OS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 182
DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Nas razbées do agravo em recurso especial, hdo
foram rebatidos, especificamente, os fundamentos da
decisdo agravada relativos a aplicagdo das Sumulas n.°s 7
e 83 do Superior Tribunal de Justiga, atraindo, a espécie, a
incidéncia da Sumula n.° 182 do Superior Tribunal de
Justica.

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 1628035/MG, Rel. Ministra
LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, DJe 22/5/2020.)

Ainda, consoante jurisprudéncia desta Corte, a decisdo que inadmite o recurso
especial ndo € composta por capitulos autbnomos, devendo ser impugnada em sua

integralidade. Precedentes:

RECURSO INTERPOSTO NA VIGENCIA DO
CPC/2015. AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
AUSENCIADE IMPUGNAGCAO ESPECIFICA AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
INVOCACAO DA EXISTENCIA DE CAPITULOS
AUTONOMOS NA DECISAO DA CORTE DE ORIGEM
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QUE INADMITIU O RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
INTERNO INTERPOSTO APOS A PUBLICACAO DO
JULGAMENTO DOS EARESP N. 701.404/SC PELA
CORTE ESPECIAL DESTE STJ. AGRAVO
MANIFESTAMENTE INADMISSIVEL. MULTA DO ART.
1.021, §4°, DO CPC/2015.

1. O agravo interno ndo merece prosperar. Segundo
o entendimento consolidado pela Corte Especial nos
EAREsp 701404 / SC e publicado em 30 de novembro de
2018, a decisdo que nao admite o recurso especial é
incindivel, devendo, portanto, ser impugnada em Ssua
integralidade nas razées do agravo em recurso especial,
sob pena de ndo conhecimento do agravo. Precedentes:
Agint nos EAREsp 1074493 / ES, Corte Especial, Rel. Min.
Nancy Andrighi, julgado em 13.08.2019;, EAREsp 701404 /
SC, Corte Especial, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Rel.
p/Acorddo Min. Luis Felipe Salomé&o, julgado em
19.09.2018.

2. Segundo o art. 932, Ill, do CPC/2015, incumbe ao
relator ndo conhecer de recurso que néo tenha impugnado
especificamente os fundamentos da deciséo recorrida. Do
mesmo modo a Sumula n. 182/STJ: "E inviavel o agravo do
art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os
fundamentos da decisdo agravada”.

[..]

4. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 1542716/SC, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
julgado em 4/2/2020, DJe 10/2/2020.)

PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. DECISAO AGRAVADA
PROFERIDA PELA PRESIDENCIA DESTA CORTE
SUPERIOR. MANUTENCAO. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO ESPECIAL.
ALEGACAO DE POSSIBILIDADE DE IMPUGNACAO
PARCIAL. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
CAPITULOS  AUTONOMOS. NECESSIDADE  DE
IMPUGNACAO INTEGRAL. ENTENDIMENTO FIRMADO
NO EAREsp n. 701.404/SC.

| - A auséncia de impugnacgdo aos fundamentos da
decisdo que ndo admitiu o recurso especial impbe o0 nhéo
conhecimento do agravo em recurso especial.

Il - A decisdo que ndo admite o recurso especial tem
dispositivo unico, ainda quando a fundamentagdo permita
concluir pela presenca de uma ou de varias causas
impeditivas do julgamento do meérito recursal, uma vez que
registra, de forma univoca, apenas a inadmissdo do
recurso, portanto, ndo ha capitulos autbnomos e, assim,
deve ser impugnada em sua integralidade. (EAREsp n.
701.404/SC, Corte Especial,Rel. Min. Jodo Otavio de
Noronha, Rel. p/ Acérdao Min. Luis Felipe Salomé&o, DJe de
30/11/2018).

Agravo regimental desprovido.
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(AgRg no AREsp 1552169/RS, Rel. Ministro
LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PE), QUINTA TURMA, DJe
11/11/2019.)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ART.
121, §§ 3° E 4° DO CODIGO PENAL. OMISSAO.
CONSTATACAO. EMBARGOS ACOLHIDOS SEM
EFEITOS INFRINGENTES.

[..]

2. De fato, o entendimento pacifico desta Corte é o
da Iimprescindibilidade da impugnacdo de todos o0s
fundamentos da decisdo de inadmissibilidade, sejam eles
autonébmos ou ngo, "pois ndo existe identidade entre a
logica da Sumula n. 182 do STJ e a da Sumula n. 283 do
STF, uma vez que o conhecimento, ainda que parcial, do
agravo em especial, obriga a Corte a conhecer de todos os
fundamentos do especial, inclusive os ndo impugnados de
modo especifico” (AQRg no AREsp n. 68.639/GO, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe
2/2/2012).

3. Embargos de declaragcdo acolhidos sem efeitos
infringentes.

(EDcl no Agint no AREsp 1413506/SP, Rel. Ministro
ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, DJe
27/6/2019.)

Ante o exposto, voto pelo desprovimento do agravo regimental.
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EM MESA JULGADO: 04/06/2024

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

AGRAVANTE : KENNEDY RODRIGUES ALEXANDRE
ADVOGADOS : RAFAEL NASCIMENTO CARIOLA - SP348935

MATHEUS LEMES MONTEVERDE - SP413162
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CORREU : MAICON DOUGLAS BENEDITO ROBERTO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : KENNEDY RODRIGUES ALEXANDRE
ADVOGADOS : RAFAEL NASCIMENTO CARIOLA - SP348935
MATHEUS LEMES MONTEVERDE - SP413162
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Messod Azulay
Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod
Azulay Neto.Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Daniela Teixeira.
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