AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2502663 - PE (2023/0392653-6)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE : JOSE CICERO LOPES DOS SANTOS - EMPRESA DE PEQUENO
PORTE

ADVOGADOS : RICARDO SERGIO BARBOSA DE OLIVEIRA - DF014590

RICARDO SERGIO BARBOSA DE OLIVEIRA - AL006164A
GUILHERME TADEU ALBUQUERQUE BARBOSA - AL0O17154

AGRAVADO . DISLUB COMBUSTIVEIS LTDA
ADVOGADO : VALMIR MARTINS NETO - PE025948
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PROCURAGCAO
DO SUBSCRITOR DO AGRAVO E DO RECURSO ESPECIAL. INTIMACAO PARA
REGULARIZACAO. INSTRUMENTO DE MANDATO QUE CONFERE PODERES EM DATA
POSTERIOR A INTERPOSICAO DO RECURSO ESPECIAL E DO RESPECTIVO AGRAVO.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO DA SUMULA 115/STJ. RATIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE.
ATO INEXISTENTE. URGENCIA. INOVACAO RECURSAL. PRIMAZIA DO JULGAMENTO DE
MERITO E ECONOMIA PROCESSUAL. PRINCIPIOS APLICADOS. PRECLUSAO
CONSUMATIVA. LITIGANCIA DE MA-FE NAO CARACTERIZADA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Consoante o art. 76, § 2° |, c/c o art. 932, paragrafo unico, do CPC/2015, ndo se conhece do
recurso interposto por advogado sem procuragao dos autos. Hipétese em que a parte
recorrente, instada a regularizar a representagao processual, ndo a promove no prazo que para
tanto lhe foi assinado. Incidéncia do enunciado n. 115 da Sumula do Superior Tribunal de
Justica.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, "o instrumento de procuracédo e/ou
substabelecimento juntado com data posterior a do protocolo do recurso ndo supre o vicio
relacionado a auséncia de poderes" (Agint no AREsp n. 2.489.083/SP, Relator o Ministro Jodo
Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de 15/5/2024).

3. O art. 662 do Cdédigo Civil ndo se aplica a regularizacdo da representagcao processual em
casos de interposicdo de recursos sem a devida representacdo, tendo em vista que n&o se
convalida o atos processuais inexistentes.

4. Incabivel a alegacao de que o advogado postula nesta Corte sem representacado nos autos,
em razao da pratica de atos urgentes, porque essa tese caracteriza inovagao recursal. Alias, a
suposta urgéncia € invocada apds o transcurso do interregno estabelecido pela Presidéncia do
Superior Tribunal de Justica para a regularizacdo da representagdo processual (preclusao
temporal); e o agravante apresentou documento inapto ao fim pretendido (preclusao
consumativa), buscando agora o refazimento de ato processual praticado de forma
inadequada.

5. Nao ha falar em aplicagao dos principios da primazia do julgamento de mérito e da economia
processual, considerando que os referidos postulados foram observados na concessao de
prazo para regularizar o vicio. No entanto, a parte apresentou documento inapto ao fim
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pretendido, caracterizando a preclusdo consumativa.

6. A interposicao de recursos cabiveis ndo acarreta a imposi¢cao da multa por litigancia de ma-
fé a parte adversa, ainda que com argumentos reiteradamente refutados ou sem alegacgao de
fundamento novo.

7. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 18/06/2024 a 24/06/2024, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins e Moura Ribeiro
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 24 de junho de 2024.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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pretendido, caracterizando a preclusdo consumativa.

6. A interposicao de recursos cabiveis ndo acarreta a imposi¢cao da multa por litigancia de ma-
fé a parte adversa, ainda que com argumentos reiteradamente refutados ou sem alegacgao de
fundamento novo.

7. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por JOSE CICERO LOPES DOS
SANTOS - EMPRESA DE PEQUENO PORTE contra decisdo proferida pela
Presidéncia do Superior Tribunal de Justiga que n&o conheceu do agravo em recurso
especial, por auséncia da cadeia completa de procuragdes — Sumula 115/STJ (e-STJ,
fls. 311-312).

Nas razdes recursais, a agravante argumenta que o ndo conhecimento do
recurso "acaba por punir justamente as partes honestas, que sao cooperativas e
transparentes com o Poder Judiciario e ndo se valem de ardis como a confecg¢ao de
documentos com data retroativa" (e-STJ, fl. 318).

Aponta que, nos termos do art. 662 do Cddigo Civil, os atos praticados sem

mandato podem ser ratificados.

Enfatiza ser aplicavel o disposto no art. 104, § 2°, do CPC/2015, a autorizar
0 advogado postular em juizo para a pratica de atos urgentes.

Discorre sobre a primazia do julgamento de mérito, além de principios

constitucionais para subsidiar a tese recursal.

Requer o provimento do agravo interno para o conhecimento do recurso

especial.

Impugnagdo de fls. 331-338 apresentada por DISLUB COMBUSTIVEIS
LTDA., na qual a parte requer o desprovimento do recurso e a condenagao por

litigancia de ma-fé (e-STJ).
E o relatorio.

VOTO

Conforme consignado na decisdo agravada, a Presidéncia desta Corte, a fl.
299 (e-STJ), em razdo da auséncia de procuragdao e/ou cadeia completa de
substabelecimento conferindo poderes ao subscritor do agravo e do recurso especial,
determinou a intimagdo da parte recorrente para regularizar a representagcéo
processual, no prazo improrrogavel de 5 (cinco) dias, sob pena de ndo conhecimento
do recurso.
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A parte, "embora regularmente intimada para sanar referido vicio, néo
regularizou, uma vez que os poderes consignados no instrumento de procuragao de fl.
305, foram outorgados aos subscritores dos recursos em data posterior a sua
interposicao” (e-STJ, fl. 311).

Portanto, incide o disposto nos arts. 76, § 2° e seu inciso |, e 932, paragrafo
unico, do CPC/2015, segundo os quais ndo se conhece do recurso quando a parte
descumpre a determinacao para regularizagao da representagao processual. Incidéncia

do enunciado n. 115 da Sumula do Superior Tribunal de Justiga.

Na mesma linha de cognigao:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL. AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
PROCURACAO OU DE CADEIA COMPLETA DE SUBSTABELECIMENTO
DE PODERES AO SUBSCRITOR DO RECURSO ESPECIAL.
SUBSTABELECIMENTO POSTERIOR A INTERPOSICAO DO APELO.
SOCIEDADE DE ADVOGADOS. PERSONALIDADE JURIDICA DIVERSA
DOS SOCIOS. SUMULA N. 115 DO STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Execugao de titulo extrajudicial.

2. Na hipotese de recurso interposto por advogado sem procuragdo nos
autos, se a parte recorrente, instada a regularizar a representagao
processual, ndo o faz no prazo assinado, ndo se conhece do pleito recursal,
de acordo com o art. 76, § 2°, |, c/c o art. 932, paragrafo unico, do CPC.

3. O instrumento de procuragao e/ou substabelecimento juntado com data
posterior a do protocolo do recurso nao supre o vicio relacionado a auséncia
de poderes.

4. A personalidade juridica da sociedade de advogados ndo se confunde
com a dos sécios que a integram, revelando-se, portanto, necessaria a
representacao em juizo por meio de advogado devidamente constituido.

5. "Na instancia especial é inexistente recurso interposto por advogado sem
procuragao nos autos" (Sumula n. 115 do STJ).

6. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp n. 2.459.097/SP, Relatora a Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 15/4/2024, DJe de 17/4/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
REIVINDICACAO DA INDENIZACAO LEVANTADA PELA PROPRIETARIA
EM DESAPROPRIACAO, PRETENDIDA POR TERCEIRO, DIZENDO-SE O
REAL TITULAR DO DIREITO. DESPROVIMENTO DO AGRAVO INTERNO.
MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA. INCIDENCIA DO ENUNCIADO
N. 115 DA SUMULA DO STJ.

| - Trata-se de agravo de instrumento contra a decisdo que indeferiu pleito de
intimacao de advogado que, embora destituido, procedera ao levantamento
de valores que alegadamente ndo lhe pertenceriam.. No Tribunal a quo, o
agravo foi improvido.

Il - Mediante analise do recurso, identificou-se que a parte recorrente nao
procedeu a juntada da procuracdo e/ou cadeia completa de
substabelecimento conferindo poderes ao advogado subscritor do recurso
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especial. Ademais, percebeu-se, no STJ, haver irregularidade na
representagdo processual do recurso. A parte, embora regularmente
intimada para sanar referido vicio, ndo regularizou, uma vez que os poderes
consignados na procuragdo e/ou substabelecimento, juntados nesse
momento a fl. 989, foram outorgados ao advogado apenas em data posterior
a interposicao do recurso especial.

[ll - A jurisprudéncia desta Corte entende que para suprir eventual vicio de
representagdo processual ndo basta a juntada de procuragdo ou
substabelecimento, € necessario que a outorga de poderes tenha sido
efetuada em data anterior a da interposicdo do recurso (Agint no AREsp n.
1.512.704/RJ, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma,
julgado em 17/2/2020, DJe de 19/2/2020, e AgRg no AREsp n.
1.825.314/RS, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quinta Turma,
julgado em 3/8/2021, DJe de 6/8/2021.). Dessa forma, o recurso nao foi
devida e oportunamente regularizado, incidindo, na espécie, o disposto na
Sumula n. 115/STJ.

IV - Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp n. 2.426.293/SP, Relator o Ministro Francisco Falcéo,
Segunda Turma, julgado em 26/2/2024, DJe de 28/2/2024.)

Ademais, € incabivel a alegagdo de que o advogado postula nesta Corte

sem representacdo nos autos, em razao da pratica de atos urgentes, porque essa tese

caracteriza inovacao recursal.

Com efeito, entende-se que a "questdo alegada apenas nas razoes
do agravo interno configura inovagéo recursal, o que impede o conhecimento da
matéria nesta instancia" (Agint no AREsp n. 2.410.818/RJ, Relator o Ministro Humberto
Martins, Terceira Turma, julgado em 20/5/2024, DJe de 22/5/2024).

Alias, a suposta urgéncia é invocada apds o transcurso do interregno
estabelecido pela Presidéncia do Superior Tribunal de Justica para a regularizagao da
representacado processual (preclusdo temporal); e 0 agravante apresentou documento
inapto ao fim pretendido (preclusdo consumativa), buscando agora o refazimento de
ato processual praticado de forma inadequada.

Com a mesma orientacao, confiram-se:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
SUMULAS 115 E 187/STJ. BENEFICIARIO DA JUSTICA GRATUITA.
REGULARIZACAO DA REPRESENTACAO PROCESSUAL. MOTIVO DE
FORCA MAIOR. COMPROVACAO TARDIA. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
NAO PROVIDO.

1. A comprovagao do motivo de for¢ga maior ou justa causa a justificar a
prorrogagao do prazo judicial conferido para a regularizagado dos vicios
processuais deve ocorrer na primeira oportunidade que a parte tem de
se manifestar nos autos.

2. No caso, a parte agravante foi regularmente intimada para comprovar
ser beneficiario da justica gratuita ou promover o recolhimento das
despesas processuais, assim como para demonstrar a regularidade da
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representagcao processual. No entanto, deixou de transcorrer o prazo
que lhe foi conferido sem qualquer manifestagao (certidao de e-STJ, fl.
191).

3. Apenas apos a decisdo que nao conheceu do recurso especial, em
razdo dos 6bices das Sumulas 115 e 187 do STJ, é que o agravante
apresenta a tese de que existia motivo de forca maior que o
impossibilitava de cumprir o despacho que determinou a regularizagao
processual. Cumpriria ao recorrente, no prazo conferido pelo despacho
de e-STJ, fl. 19 (publicado em 26/3/2021), invocar a impossibilidade do
cumprimento das diligéncias ali determinadas, comprovando a
impossibilidade de acesso aos autos fisicos que tramitam na primeira
instancia. Isso, contudo, ndao ocorreu, estando correta a decisao
proferida pela Presidéncia do STJ que ndo conheceu do apelo especial.
4. De acordo com a jurisprudéncia do STJ, é valida a intimagao na qual
conste apenas o nome de um dos causidicos habilitados a receber
intimacdes, a nao ser que haja pedido expresso para que tais atos
processuais sejam publicados, exclusivamente, em nome de determinado
patrono. No presente caso, ndo ha requerimento expresso para as
publicagbes em nome do causidico mencionado pelo recorrente, inexistindo
a suscitada nulidade.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgIint no REsp n. 1.922.248/SP, relator Ministro Og Fernandes, Segunda
Turma, julgado em 19/10/2021, DJe de 27/10/2021; sem grifos no original.)

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. ACAO DE
EXECUCAO. RECURSO. ADVOGADO SEM PROCURACAO NOS AUTOS.
DESOBEDIENCIA AO DISPOSTO NO ART. 76, § 2°, DO NCPC.
REPRESENTACAO PROCESSUAL NAO REGULARIZADA. DECISAO
MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este recurso ante os termos do Enunciado
Administrativo n°® 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de 9/3/2016:
Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisbes publicadas a partir de 18 de margo de 2016)

serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo
CPC.

2. O prazo de dois meses foi concedido de acordo com o art. 313 do NCPC,
tendo sido a parte advertida do ndo conhecimento do recurso em caso de
nao ser regularizada a representacéo processual.

3. A dilagao do prazo deveria ter sido requerida antes do seu término, o
que nao se verificou no caso em aprecgo .

4. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar a
inadequacéao dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o presente
agravo nao se revela apto a alterar o conteudo do julgado impugnado,
devendo ele ser integralmente mantido em seus proprios termos.

5. Agravo interno nao provido.

(Agint no REsp n. 1.685.436/MA, Relator o Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 17/2/2020, DJe de 19/2/2020; sem grifos no original.)

Registre-se que o art. 662 do Cdodigo Civil ndo se aplica a regularizagéao da

representacdo processual em casos de interposicdo de recursos sem a devida
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representacao, tendo em vista que nao se convalida o atos processuais inexistentes.

llustrativamente:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA
DE PROCURACAO OU CADEIA COMPLETA DE SUBSTABELECIMENTO
DE PODERES AO SUBSCRITOR DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SUBSTABELECIMENTO POSTERIOR A INTERPOSICAO DO APELO.
SUMULA N. 115 DO STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Na hipotese de recurso interposto por advogado sem procuracdo nos
autos, se a parte recorrente, instada a regularizar a representagao
processual, ndo o faz no prazo assinado, ndo se conhece do pleito recursal,
de acordo com o art. 76, § 2° |, c/c o art. 932, paragrafo unico, do CPC de
2015.

2. O instrumento de procuracdo e/ou substabelecimento juntado com data
posterior a do protocolo do recurso nao supre o vicio relacionado a auséncia
de poderes.

3. O disposto no art. 662 do Cdédigo Civil ndo justifica a regularizagdo da
representacao processual na hipétese em que, a época da interposi¢ao do
recurso especial, ndo havia instrumento procuratério com outorga de
poderes ao advogado subscritor do recurso.

4. "Na instancia especial é inexistente recurso interposto por advogado sem
procuragao nos autos" (Sumula n. 115 do STJ).

5. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.489.083/SP, Relator o Ministro Jodo Otavio de
Noronha, Quarta Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de 15/5/2024.)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. RETIRADA DOS AUTOS EM CARGA POR ADVOGADO NAO
CONSTITUIDO. IRREGULARIDADE. CONTAGEM DE PRAZO
PROCESSUAL. IMPOSSIBILIDADE. MANDATO. EFICACIA RETROATIVA.
PREVISAO EXPRESSA. NECESSIDADE. PRATICA DE ATOS SEM A
EXIBICAO DE MANDATO. NAO RATIFICACAO. INEXISTENCIA.

1. A retirada de autos processuais em carga por advogado nao constituido
pela parte, conquanto irregular, ndo faz iniciar a contagem de prazo para a
interposicao de recurso. Precedentes.

2. O mandato outorgado a advogado nao tem eficacia retroativa, salvo
ratificacdo expressa dos atos praticados (CC/2002, art. 662, paragrafo
unico), 0 que nao ocorreu no caso concreto.

3. Nos termos do art. 37, paragrafo unico, do CPC/1973, os atos praticados
por advogado que ndo é mandatario da parte, se nao ratificados no prazo de
15 (quinze) dias, sdo tidos por inexistentes.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no REsp n. 1.099.663/MG, Relator o Ministro Antonio Carlos Ferreira,
Quarta Turma, julgado em 27/9/2016, DJe de 4/10/2016.)

No mais, ndo ha falar em aplicagéo dos principios da primazia do julgamento
de mérito e da economia processual, considerando que os referidos postulados foram

observados na concessao de prazo para regularizar o vicio.

Contudo, a parte apresentou documento inapto ao fim pretendido,
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caracterizando a preclusao consumativa.

Assim, a admissao de recurso em que verificada a auséncia de poderes ao
advogado subscritor da peca, apos a concessao de prazo para corrigir a representagao
processual, contraria os principios da segurancga juridica e da lealdade processual.
Afinal, estar-se-ia a incentivar a conduta negligente em detrimento do disposto no art.
76, § 2°, inciso |, do CPC/2015.

Por fim, nos termos do entendimento do Superior Tribunal de Justica, a
interposicao de recursos cabiveis ndo acarreta a imposi¢ado da multa por litigancia de
ma-fé a parte adversa, ainda que com argumentos reiteradamente refutados ou sem

alegacao de fundamento novo.
A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO EM FASE DE LIQUIDACAO DE
SENTENCA. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/15. NAO OBSERVADA.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE.

1. Acao de indenizacado em fase de liquidacao de sentenca.

2. Devidamente analisadas e discutidas as questbes de mérito e
fundamentado corretamente o acérdao recorrido, de modo a esgotar a
prestagao jurisdicional, ndo ha que se falar em violagdo do art. 1.022 do
CPC.

3. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel.

4. A litigdncia de ma-fé, passivel de ensejar a aplicacdo de multa e
indenizagao, configura-se quando houver insisténcia injustificavel da parte na
utilizagao e reiteragao indevida de recursos manifestamente protelatérios, o
que néo se verifica na hipotese.

5. Da mesma forma, a multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC nao decorre
do mero desprovimento do agravo interno em votagdo unanime, sendo
necessaria a configuracdo da manifesta inadmissibilidade ou da
improcedéncia do recurso para autorizar sua imposicao.

6. Agravo interno nao provido.

(Agint no AREsp n. 2.302.771/SP, Relatora a Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 19/6/2023, DJe de 22/6/2023.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

Fiquem as partes cientificadas de que a insisténcia injustificada no
prosseguimento do feito, caracterizada pela oposicdo de embargos manifestamente
inadmissiveis ou protelatorios a este acérdao, ensejara a imposigao da multa prevista
no art. 1.026, § 2°, do CPC/2015.

E como voto.
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GUILHERME TADEU ALBUQUERQUE BARBOSA - AL017154
AGRAVADO :DISLUB COMBUSTIVEIS LTDA
ADVOGADO :VALMIR MARTINS NETO - PE025948

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
18/06/2024 a 24/06/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins e Moura Ribeiro votaram com
o Sr. Ministro Relator.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Boéas Cueva.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 24 de junho de 2024
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