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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

RECURSO ESPECIAL N° 2105328 - SP (2023/0392095-4)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
RECORRENTE : JOSUE CASSIO DE BARROS OLIVEIRA
ADVOGADOS . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
FERNANDO NICOLAS PENCO JUVE - DEFENSOR PUBLICO - SP420395
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. FURTO QUALIFICADO PELO
CONCURSO DE AGENTES. VIOLACAO AOS ARTS. 619 DO
CPP E 33, § 2°, E 59 DO CP. ALEGADA OMISSAO NA
ANALISE PROBATORIA. INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ.
QUALIFICADORA MANTIDA. REGIME INICIAL FECHADO.
REINCIDENCIA ESPECIFICA E CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. RECURSO EM PARTE CONHECIDO E,
NESSA EXTENSAO, DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acérddo que manteve a
condenacdo do recorrente pelo crime de furto qualificado pelo
concurso de agentes (art. 155, § 4°, 1l e lll, do Cdédigo Penal), a
pena de 2 anos, 8 meses e 20 dias de reclusdo, em regime
inicial fechado, e 12 dias-multa. A defesa sustenta:

(i) violagdo ao art. 619 do CPP, sob a alegacdo de omiss&o no
enfrentamento da prova sobre a qualificadora do concurso de
agentes;

(i)  desproporcionalidade do regime inicial fechado,
argumentando que a reincidéncia e a gravidade abstrata do
crime nao justificam a imposicao de regime mais gravoso.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussao:

(i) verificar se houve omissdo no acorddo quanto a analise da
qualificadora do concurso de agentes, ensejando nulidade por
violagao ao art. 619 do CPP;

(i) avaliar a adequagao do regime inicial fechado em razao da
reincidéncia especifica e das circunsténcias judiciais
desfavoraveis.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. Quanto a alegada omissdo, o Tribunal de origem analisou as
provas produzidas e concluiu pela existéncia de elementos
suficientes para a manutencao da qualificadora do concurso de
agentes, afastando a suposta omissao e a violagdo ao art. 619
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do CPP. Embargos de declaragdo nao constituem meio
adequado para rediscutir a matéria de mérito, salvo nas
hipéteses de omisséao, contradigdo ou obscuridade, o que nao se
verifica no caso concreto. Ademais, a revisdo das conclusdes
demandaria analise de provas, 0 que encontra dbice na Sumula
7 do STJ.

4. Sobre o regime inicial de cumprimento de pena, a
jurisprudéncia do STJ admite o regime fechado para penas
inferiores a 4 anos quando presentes circunstancias que
justifiquem maior rigor, como a reincidéncia e a presenca de
circunstancias judiciais desfavoraveis. No caso, o regime inicial
fechado foi fundamentado na reincidéncia especifica em delitos
patrimoniais € na analise desfavoravel de elementos do art. 59
do Cddigo Penal, alinhando-se ao entendimento consolidado
desta Corte (Sumulas 83 e 269/STJ).

IV. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E,
NESSA EXTENSAO, DESPROVIDO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso e, nessa parte, negar-
lhe provimento.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 20 de fevereiro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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IV. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E,
NESSA EXTENSAO, DESPROVIDO.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do

permissivo constitucional.

O recorrente foi condenado a 2 anos, 8 meses e 20 dias de recluséo,
em regime inicial fechado, e 12 dias-multa, nos termos do art. 155, § 4°, 1l e lll, do
Caddigo Penal.

Nas razdes de seu recurso, aponta violagao dos arts. 619 do CPP e 33,
§ 2° e 59, lll, do CP, pois ndo esgotados os meios de prova disponiveis a
qualificadora do concurso de agentes (omissdo arguida), alegando, ainda, que "o
simples fato de os embargantes terem sido condenados pelo cometimento de roubo
nao enseja o estabelecimento do regime fechado pela sua gravidade, ndo podendo
ser suscitada tal circunstancia pelo juizo para a fixagcdo de regime mais gravoso" (e-
STJ, fl. 220).

Requer, ao final, "seja DADO PROVIMENTO ao recurso, a fim de que
seja anulado o acérdao por violagao ao art. 619, do CPP, bem como afastada a
qualificadora do concurso de agentes e abrandado o regime inicial" (e-STJ, fl. 221).

Apresentadas as contrarrazbes, manifestou-se o MPF "pelo
conhecimento parcial do presente recurso especial e, nesta extensao, pugna por seu
desprovimento" (e-STJ, fl. 256).

E o relatério.
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VOTO

A respeito da contrariedade ao art. 619 do CPP, assim se posicionou o
Tribunal local (e-STJ, fl. 205):

[...] No caso dos autos, a insurgéncia suscitada pelo embargante néo
tem fundo em incorregbes da propria decisdo, mas sim em seu
resultado final, tendo exclusiva pretensdo de dar efeito infringente ao
recurso.

Né&o se pode alegar que houve omissdo ou contradicdo no aresto
embargado, ja que todos os pedidos apresentados nas razbées e
contrarrazées dos recursos foram enfrentados e a decisdo restou
devidamente fundamentada.

Da breve leitura do acordao vergastado, verifica-se que as provas
produzidas foram analisadas e cotejadas devidamente, ndo se
podendo apontar qualquer omissdao nesse aspecto.

Ademais, como se sabe, os embargos de declaracdo ndo podem visar
a modificacdo do julgado e, bem por isso, hao tém efeitos infringentes.

Os embargos s6 devem ser usados para que o juiz ou tribunal emita
um provimento que se denominou integrativo-retificador, que tenha
assim o condéo de afastar a obscuridade, a contradicdo ou a omissao
existente no julgado, sob pena de afronta ao principio da imutabilidade
do julgado.

A regra sé abriga desvio em situagbes excepcionalissimas, nas quais a
maior elasticidade que se I|hes reconhece estd convergida,
necessariamente, para 0s casos de erro material evidente ou
manifesta nulidade do acérddo, que néao é a hipotese vertente, como
visto acima.[...]

Como se vé, diante do afirmado pelo Tribunal estadual — em destaque —,
fica esta Corte impedida de analisar respectiva ofensa, haja vista o dbice contido na
Sumula n. 7/STJ.

"As alegagdes da embargante nao configuram omissdes ou
contradicées, pois o acordao embargado abordou todas as teses defensivas, e a
revisdo das conclusdes demandaria analise de prova, vedada pela Sumula 7 do
STJ" (EDcl no AgRg no AREsp n. 2.392.558/SP, relator Ministro Joel llan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 22/10/2024, DJe de 25/10/2024).

No mais, extrai-se do acordao recorrido (e-STJ, fl. 187):

[...] O regime inicial fechado se mostra o mais adequado ao caso em
tela, tendo em vista a reincidéncia do apelado (especifica em delito
patrimonial) e as circunstancias negativas que pesam em seu
desfavor.[...]

O entendimento acima encontra-se em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte (Sumula n. 83/STJ), ndo havendo falar-se em
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contrariedade aos dispositivos indicados.

"No que tange ao regime inicial de cumprimento de pena, embora a
reprimenda corporal tenha sido estabelecida em patamar inferior a 4 (quatro) anos de
reclusdo, o regime inicial fechado encontra-se justificado, uma vez que além
da reincidéncia, houve a consideragdo de circunstancias judiciais negativas para a
exasperacao da pena-base, ndo havendo falar, portanto, em afronta ao enunciado n.
269/STJ" (AgRg nos EDcl no AREsp n. 2.592.660/DF, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 13/8/2024, DJe de 20/8/2024).

Ante o exposto, conhe¢o em parte do recurso especial e, nessa

extens&o, nego-lhe provimento.

E o voto.

Documento eletronico VDA45748178 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 20/02/2025 13:47:08
Codigo de Controle do Documento: eb2306d7-3590-47a5-a02b-e0be4a371180



Ndmeros Origem: 00008529720228260278 0000852972022826027815017347220218260616
15017347220218260616 1501734722021826061650000 20230000452211
20230000511753 8529720228260278
852972022826027815017347220218260616

PAUTA: 18/02/2025 JULGADO: 18/02/2025
Relatora

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAQUIM JOSE DE BARROS DIAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : JOSUE CASSIO DE BARROS OLIVEIRA
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
FERNANDO NICOLAS PENCO JUVE - DEFENSOR PUBLICO -
SP420395
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso e, nessa parte,
negou-lhe provimento."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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