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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2493401 - SP (2023/0390934-6)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
AGRAVANTE : RODRIGO DOS SANTOS CARAPIA
ADVOGADOS : FERNANDA TATARI FRAZAO DE VASCONCELOS - DEFENSORA PUBLICA
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ROUBO QUALIFICADO. FIXACAO DO REGIME PRISIONAL
MAIS GRAVOSO. FUNDAMENTONA EXISTENCIA DE
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL . ACORDAO DO
TRIBUNAL DE ORIGEMEM CONSONANCIA COM O
ENTENDIMENTO  JURISPRUDENCIAL DESTA CORTE
SUPERIOR. REFORMA DA DECISAO DA PRESIDENCIA.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 83 DO STJ.AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Colenda Corte de Justica tem firmado o
entendimento de que "é imprescindivel, para a fixagdo de regime
mais gravoso, a apresentagcdo de motivagdo concreta, fundada
na reincidéncia, nas circunstancias judiciais previstas no art. 59,
do Codigo Penal, ou na gravidade concreta do delito,
evidenciada esta ultima pelo modus operandi que desborde dos
elementos normais do tipo penal violado". Precedentes.

2. No caso, consta do acoérdao recorrido que a parte recorrente
possui 3 condenagdes definitivas por crime de furto qualificado,
além de um elevado grau de reprovabilidade da conduta, uma
vez que o delito perpetrado deu-se em via publica e envolvendo
elevado valor do bem roubado, tendo sido, portanto, justificada
concretamente a motivagdo para a fixacdo do regime do
cumprimento de pena no mais gravoso.

3. A aplicacao do 6bice da Sumula n. 83 deste Tribunal.

4. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 08 de agosto de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
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SUPERIOR. REFORMA DA DECISAO DA PRESIDENCIA.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 83 DO STJ.AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Colenda Corte de Justica tem firmado o
entendimento de que "é imprescindivel, para a fixagdo de regime
mais gravoso, a apresentagcdo de motivagdo concreta, fundada
na reincidéncia, nas circunstancias judiciais previstas no art. 59,
do Codigo Penal, ou na gravidade concreta do delito,
evidenciada esta ultima pelo modus operandi que desborde dos
elementos normais do tipo penal violado". Precedentes.

2. No caso, consta do acoérdao recorrido que a parte recorrente
possui 3 condenagdes definitivas por crime de furto qualificado,
além de um elevado grau de reprovabilidade da conduta, uma
vez que o delito perpetrado deu-se em via publica e envolvendo
elevado valor do bem roubado, tendo sido, portanto, justificada
concretamente a motivagdo para a fixacdo do regime do
cumprimento de pena no mais gravoso.

3. A aplicacao do 6bice da Sumula n. 83 deste Tribunal.

4. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de Agravo Regimental interposto por RODRIGO DOS SANTOS
CARAPIA (e-STJ fls. 551-557) contra decisdo da Presidéncia (e-STJ fls. 543-544),
que, com base no art. 21-E, V, c/c art. 253, paragrafo unico, |, ambos do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justiga, ndo conheceu do agravo em recurso
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especial, ante a falta de impugnacéao especifica a incidéncia da Sumula n. 7 do STJ.

A parte agravante sustenta que nao seria caso de incidéncia da Sumula
n. 7 do STJ, pois entende ser somente discussdo de direito no tocante a correta
aplicacao do art. 33, § 2° b, do Cddigo Penal, bem como das Sumulas n. 718 e n.
719 do STF, em face da fixagdo de cumprimento do regime prisional pela parte
recorrente.

Requer que seja conhecido o agravo regimental para conhecer do
agravo em recurso especial, e, ao fim, conhecer do recurso especial, para, no mérito,
dar-lhe provimento.

Contraminuta ao Agravo Regimental pelo Ministério Publico do Estado
de Sao Paulo (e-STJ fls. 576-579).

Parecer do Ministério Publico Federal pelo conhecimento do agravo
para, no meérito, negar-lhe provimento. (e-STJ fls. 586-593).

VOTO

De pronto, verifico a existéncia dos requisitos extrinsecos de
admissibilidade relativos a regularidade formal do agravo interno interposto e a
tempestividade.

Quanto aos requisitos intrinsecos, entendo que houve, de forma clara e
precisa, a motivacdo ou as razbes de fato e de direito de seu inconformismo,
impugnando os fundamentos da deciséo recorrida, de forma a amparar a pretensao
recursal deduzida, requisito essencial a delimitacdo da matéria impugnada e
consequente predeterminacdo da extensao e profundidade do efeito devolutivo do
recurso interposto, bem como a possibilidade do exercicio efetivo do contraditério.

No entanto, nos termos do art. 1.021 do CPC, c/c o art. 259, § 3° do
Regimento Interno desta Corte, incumbe ao relator levar em pauta do respectivo
colegiado deste Tribunal as causas que tenham, por conddo, o pronunciamento de
confirmacao ou reforma de decisao proferindo por ministro nesta Corte Superior.

No presente caso, o agravo regimental foi interposto com fito de rever a
decisdo monocratica da Ministra Presidente deste Tribunal, a qual entendeu pelo ndo
conhecimento do agravo em recurso especial, ante a falta de impugnacgao especifica
a Sumula n. 7 do STJ ao caso.

Em contrapartida, a parte agravante assevera, que nao houve
impugnacédo especifica de sua parte, uma vez que a decisdo de inadmissdo do
recurso especial do tribunal de origem teria sido genérica na fundamentagéo,
reforcando que o caso nao seria de incidéncia da Sumula n. 7 do STJ, pois entende
ser somente discussao de direito no tocante a correta aplicagao do art. 33, § 2°, b, do
Cddigo Penal, bem como das Sumulas n. 718 e n. 719 do STF, em face da fixacéo
de cumprimento do regime prisional pela parte recorrente.

Pois bem. Conforme jurisprudéncia dominante neste Tribunal,
considerando o posicionamento das 52 e 62 turmas desta Corte, verifica-se que, para
a fixagdo de regime mais gravoso, requer-se a apresentagdo de motivagao concreta,
fundada na reincidéncia, nas circunstancias judiciais previstas no art. 59, do Cdédigo
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Penal, ou na gravidade concreta do delito, evidenciada esta ultima pelo modus
operandi que desborde dos elementos normais do tipo penal violado, sendo vejamos:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ROUBO. REPRIMENDA INFERIOR A 8 ANOS DE
RECLUSAO. REGIME MAIS GRAVOSO FUNDAMENTADO NA
EXISTENCIA DE CIRCUNSTANCIA JUDICIAL NEGATIVADA E NA
REINCIDENCIA DO REU. PRECEDENTES. SUMULA N. 83/STJ.
GRAVIDADE EM CONCRETO DA CONDUTA QUE TAMBEM
JUSTIFICA O MODO CARCERARIO INICIAL. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, "o regime
inicial de cumprimento de pena em regime fechado foi
devidamente fundamentado com base no art. 33 do Cédigo Penal,
considerando a reincidéncia e circunstancias desfavoraveis do
caso. A pena imposta é inferior a 8 anos, mas superior a 4 anos, e,
portanto, a imposi¢gao do regime mais gravoso é proporcional e
justificada." (AgRg no HC n. 810.380/SP, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 29/5/2023, DJe de 2/6/2023).
Incidéncia, no caso, da Sumula n. 83/STJ.

2. Ademais, a Corte de origem também entendeu justificado o regime
fechado pela gravidade da conduta, tendo em vista que o agente,
desnecessariamente, desferiu um golpe na vitima para Ihe subtrair o
aparelho celular, o que encontra respaldo no entendimento deste
Sodalicio no sentido de que "é imprescindivel, para a fixacdo
de regime mais gravoso, a apresentagdo de motivagdo concreta,
fundada na reincidéncia, nas circunstancias judiciais previstas no art.
59, do Cddigo Penal, ou na gravidade concreta do delito, evidenciada
esta ultima pelo modus operandi que desborde dos elementos normais
do tipo penal violado. Precedentes.”" (AgRg no AgRg no AREsp n.
2.134.034/TO, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 6/9/2022, DJe de 13/9/2022, grifei).

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no Aresp n. 2.519.456/SP, relator Ministro Antbnio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 7/5/2024, DJe de 13/5/2024.) (Grifo
acrescido)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE DROGAS. ABSOLVICAO E DESCLASSIFICACAO PARA USO DE
ENTORPECENTES. INVIABILIDADE. REVOLVIMENTO FATICO-
PROBATORIO. DOSIMETRIA DA PENA. ADEQUACAO. TRAFICO
PRIVILEGIADO. NAO OCORRENCIA. PACIENTE REINCIDENTE.
AUSENCIA DOS REQUISITOS LEGAIS. REGIME DE PENA.
GRAVIDADE JUSTIFICADA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. As instancias ordinarias, mediante valoragcdo do acervo probatério
produzido nos autos, entenderam, de forma fundamentada, ser o autor
do crime de trafico, e ndo de porte para uso pessoal. Nesses termos, a
andlise das alegagbes concernentes ao pleito de absolvicdo e
desclassificagdo demandaria exame detido de provas, inviavel em
sede de writ.

2. Embora a natureza de drogas apreendidas constitua, de fato,
circunsténcia preponderante a ser considerada na dosimetria da pena,
a quantidade de drogas nao foi excessivamente elevada (2,2 gramas
de cocaina), de maneira que se mostra manifestamente
desproporcional sopesar, no caso ora analisado, tal circunstancia para
justificar a exasperagdo da pena-base 3. A fastada a circunstancia da
natureza da droga, remanesce a valoragdo dos maus antecedentes do
paciente. Levando-se em conta que as instancias ordinarias valoraram
as duas circunstancias em 1 ano de exasperacdo da pena base, deve
haver a reducdo de metade deste aumento, restando fixada a pena
base em 5 anos e 6 meses de reclusdo e 550 dias-multa. Incidindo a
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reincidéncia na fracdo de 1/6, conforme dosado, e ausente outros
elementos a serem considerados, deve ser fixada a pena definitiva em
6 anos e 5 meses de reclusdo e 641 dias-multa.

4. A teor do disposto no § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006, os
condenados pelo crime de trafico de drogas terdo a pena reduzida, de
um sexto a dois tercos, quando forem reconhecidamente primarios,
possuirem bons antecedentes e nédo se dedicarem a atividades
criminosas ou integrarem organizagdes criminosas. In casu, a instancia
antecedente afastou a minorante, por entender corretamente que a
reincidéncia do paciente impede a aplicagdo do redutor.

5. O regime inicial de cumprimento de pena em regime fechado foi
devidamente fundamentado com base no art. 33 do Cédigo Penal,
considerando a reincidéncia e circunstidncias desfavoraveis do
caso.

A pena imposta ¢ inferior a 8 anos, mas superior a 4 anos, e, portanto,
a imposig¢do do regime mais gravoso é proporcional e justificada.

6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 810.380/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 29/5/2023, DJe de 2/6/2023.) (Grifo acrescido)

Na ocasido, tem-se que o tribunal a quo fundamentou o acoérdao
recorrido da seguinte forma (e-STJ fls. 432-433):

7. A sangédo ndo comporta alteragéo.

Neste passo, correta a fixagdo da pena-base acima do minimo legal
(com acréscimo de 1/6) 4 anos e 8 meses de reclusdo e pagamento de
11 dias-multa, forte nos maus antecedentes.

O acusado possui 3 condenacbes definitivas por fatos anteriores
(certiddo de fls. 200/201, crimes de furto qualificado).

Na segunda fase, ausentes circunstancias agravantes e atenuantes
aptas a alterar a pena de partida

Na terceira fase, em razdo da causa de aumento relativa ao concurso
de agentes (artigo 157, paragrafo 2° inciso Il, do Coédigo Penal), a
pena foi elevada em 1/3, chegando a sancgéo final de_6 anos, 2 meses
e 20 dias de reclusdo e pagamento de 14 dias-multa.

Por sua vez, o elevado grau de reprovabilidade da conduta (roubo na
via publica, envolvendo bem de elevado valor) e o0s maus
antecedentes constituem dados empiricos que impéem a fixagdo do
regime inicial fechado para a pena privativa de liberdade, sem o que
ndo haveria suficiente reprovacéo e prevencéo do crime.

Com efeito, “a fixagcdo do regime inicial de cumprimento de pena
nao esta atrelada, de modo absoluto, ao quantum da sanc¢ao
corporal aplicada. Desde que o faca em decisao motivada, o
magistrado sentenciante esta autorizado a impor ao condenado
regime mais gravoso do que o recomendado nas alineas do § 2°
do art. 33 do Codigo Penal. Inteligéncia da Sumula 719/STF” (STF,
HC n° 130.205, relator Ministro Alexandre de Moraes).

Ou seja, consta do acérdao recorrido que a parte recorrente possui 3
condenagdes definitivas por crime de furto qualificado, além de um elevado grau de
reprovabilidade da conduta, uma vez que o delito perpetrado deu-se em via publica e
envolvendo elevado valor do bem roubado, tendo sido, portanto, justificada
concretamente a motivagao para a fixagdo do regime do cumprimento de pena no
mais gravoso, seguindo o entendimento jurisprudencial desta Colenda Corte de
Justica.

Assim, entendo pela reforma da decisdo proferida pela Presidéncia ao
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nao conhecer do agravo em recurso especial ante a incidéncia da Sumula n. 182 do
STJ ao presente caso, contudo firmo no entendimento de que o acérdao recorrido
encontra-se respaldado com base em jurisprudéncia dominante desta Corte Superior,
de modo que nao haveria como superar a incidéncia da Sumula n. 83 do STJ, ébice
o qual entendo que deveria ter sido aplicado pelo tribunal de origem na inadmissao
do recurso especial em comento.

Nessas circunstancias, faz-se mister ressaltar que o Superior Tribunal
de Justica tem reiteradamente decidido que "Para impugnar a incidéncia da Sumula
n. 83 do STJ, é necessaria a efetiva demonstragdo de que o julgado apontado na
decisdo de inadmisséo do recurso especial é inaplicavel ao caso ou foi superado pela
jurisprudéncia desta Corte, colacionando-se precedentes contemporaneos ou
supervenientes, ou de que exista distingcdo entre a matéria versada nos autos e
aquela utilizada para justificar a aplicagdo da referida sumula." (AgRg no AREsp
n.2.021.996/RJ, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em
12/12/2022, DJe de 15/12/2022).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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EM MESA JULGADO: 06/08/2024
Relatora

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : RODRIGO DOS SANTOS CARAPIA
ADVOGADOS : FERNANDA TATARI FRAZAO DE VASCONCELOS - DEFENSORA
PUBLICA )
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CORREU : EBER VAZ GONCALVES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RODRIGO DOS SANTOS CARAPIA
ADVOGADOS : FERNANDA TATARI FRAZAO DE VASCONCELOS - DEFENSORA
PUBLICA
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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