SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2500751 - ES (2023/0387198-8)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : ADMINISTRADORA DE CONSORCIO ECONOMICO LTDA
ADVOGADOS : EBER TADEU NUNES CARNEIRO - ES014068

CARLOS ALBERTO TRAD FILHO - ES012805
DIOGO DE SOUZA SALGADO ROCHA - ES018068

AGRAVADO : JOSE JOEL DOS SANTOS TEIXEIRA
ADVOGADO : TARCISIO ROBERTO GUERRA - ES003760
INTERES. : P& A COMERCIAL LTDA

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
RESCISORIA. BUSCA E APREENSAO. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. SUMULA N° 282/STF. ART. 77, V, DO CPC. DADOS
CADASTRAIS NOS AUTOS. ATUALIZACAO. DEVER DA PARTE E DOS
PROCURADORES. EXTINCAO DO FEITO. MUDANCA DE ENDERECO NAO
INFORMADA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.

1. Ausente o prequestionamento, até mesmo de modo implicito, do
dispositivo apontado como violado no recurso especial, incide, por analogia,
o disposto na Stumula n° 282 do Supremo Tribunal Federal.

2. A jurisprudéncia desta Corte € no sentido de que é dever da parte e de
seus procuradores manter os seus dados cadastrais atualizados nos autos,
devendo informar qualquer modificacdo temporaria ou definitiva, nos
termos do art. 77, V, do CPC.

3. Para rever o entendimento firmado pelas instancias ordinarias, de que a
parte ensejou a extincao do feito ao deixar de informar o endereco correto
nos autos, seria necessario o revolvimento de fatos e de provas da causa, o
que € inviavel no recurso especial pela incidéncia da Saumula n° 7/STJ.

4. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 18/06/2024 a 24/06/2024, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Marco Aurélio
Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 24 de junho de 2024.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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dispositivo apontado como violado no recurso especial, incide, por analogia,
o disposto na Stumula n° 282 do Supremo Tribunal Federal.

2. A jurisprudéncia desta Corte € no sentido de que é dever da parte e de
seus procuradores manter os seus dados cadastrais atualizados nos autos,
devendo informar qualquer modificacdo temporaria ou definitiva, nos
termos do art. 77, V, do CPC.

3. Para rever o entendimento firmado pelas instancias ordinarias, de que a
parte ensejou a extincao do feito ao deixar de informar o endereco correto
nos autos, seria necessario o revolvimento de fatos e de provas da causa, o
que € inviavel no recurso especial pela incidéncia da Saumula n° 7/STJ.

4. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por P & A COMERCIAL LTDA. contra a
decisao que conheceu do agravo para nao conhecer do recurso especial devido a
incidéncia das Sumulas n°® 282 /STF e n° 7/STJ (fls. 175/177 e-STJ).

Nas presentes razoes, a agravante aduz o seguinte:

"(...)

Finalmente, em contraponto especifico ao argumento do M.D.
Ministro Relator de que a auséncia de manifestacdo especifica do Tribunal a
quo a respeito desta controvérsia (infringéncia do artigo 5°), deveria ser
sanada mediante embargos de declaragdo, com todas as vénias, a matéria
foi plenamente ventilada nas razées da rescisoria e o E. TJ/ES a rechacou
sobre os argumentos pautados na aplicacdo explicita do artigo 77, V, do
CPC, mas foi provocado e, apesar de relatar os argumentos atinentes ao fato
de que a serventia ja conhecia do endereco da agravante, apenas ratificou a
posicdo de andlise da objetividade da forma de prestar a informacdo, seja
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ela eficiente ou nado.

(...)

Entretanto, ndo é o caso dos autos de revolvimento de provas, mas
exclusivamente de sua exclusiva valoragdo em relagdo a interpretagdo do
artigo 77, V, do CPC, o que inquestionavelmente afasta a incidéncia da
sumula n.° 7 deste E. STJ.

No caso dos autos, NAO HA QUALQUER DUVIDA de que houve a
informacdo do novo endereco da agravante, porém no corpo da nova
procuracao.

(...)" (fls. 185/186 e-STJ).

Impugnacao as fls. 193/198 e-STJ.

E o relatoério.
VOTO

O agravo interno nao merece prosperar.

No caso, observa-se que o tribunal de origem nao decidiu a controvérsia a
luz do art. 5° do Cédigo de Processo Civil, indicado como malferido no recurso
especial, e nao foram opostos embargos declaratéorios com a finalidade de sanar
omissao porventura existente.

De fato, para que se configure o prequestionamento, € necessario que o a
corte local se pronuncie especificamente sobre a matéria articulada pela parte,
emitindo juizo de valor em relacao aos dispositivos legais indicados e examinando a
sua aplicacdo ou nao ao caso concreto. Nessa circunstancia, ausente o
prequestionamento, incide o disposto na Stumula n° 282/STF: "E inadmissivel o
recurso extraordindrio, quando ndo ventilada, na decis@o recorrida, a questdo federal
suscitada."

Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. REEXAME DE FATOS. SUMULA N° 7/STJ. MATERIA DE ORDEM
PUBLICA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N° 282/ STF.

1.¢(..)

2. Ausente o prequestionamento, até mesmo de modo implicito, do
dispositivo apontado como violado no recurso especial, incide, por
analogia, o disposto na Sumula n° 282 do Supremo Tribunal Federal.
3. As questées de ordem publica, embora passiveis de conhecimento de oficio
nas instdancias ordindrias, ndo prescindem, no estreito dmbito do recurso
especial, do requisito do prequestionamento.

4. Agravo interno ndo provido” (Agint no AgRg no AREsp 663.415/MS, Rel.
Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em
6/12/2016, DJe 14/12/2016 - grifou-se).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO
STF. {(...)

1. Para que se configure o prequestionamento, ha que se extrair do
acordao recorrido pronunciamento sobre as teses juridicas em torno
dos dispositivos legais tidos como violados, a fim de que se possa, na
instdncia especial, abrir discussao sobre determinada questdo de
direito, definindo-se, por conseguinte, a correta interpretacdo da
legislacao federal. Incidéncia das Sumulas 282/STF e 356/STF.

2.(..)
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3. Agravo interno ndo provido" (Aglnt no AREsp 913.735/RS, Rel. Ministro
Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em 15/12/2016, DdJe
2/2/2017 - grifou-se).

Quanto ao art. 77, V, do CPC, a corte local extinguiu a presente acdo sem
resolucdo do mérito, por vicio de representacao, considerando que a ora recorrente
nao informou em juizo a mudanca de endereco.

E o que se colhe nos seguintes trechos do acérdao recorrido:

"(...)

No caso concreto, em n suma, a autora informado sustenta estar
configurado erro de fato, alegando ter novo endereco nos autos e, ndo
obstante a intima¢do para constituir novo patrono ter sido dirigida a
endereco antigo, o que culminou com a extingdo da ag¢do, por vicio de
representacdo, sem aprecia¢do do mérito.

(..)

No ndo caso, conforme é possivel verificar dos autos, o requerente
informou claramente ao Juizo de origem a mudanca de seu endereco.

De fato, apesar de, em fevereiro de 2010, ter juntado procuracdo
(fl. 16) na qual constava o novo enderecgo, ndo hd, no documento, indica¢cdao
de que, por meio daquele, pretendia informar a mudang¢a de endereco do
requerente para fins de intimag¢do. Nao hd, na procurac¢do, qualquer elemento
que chame a atengdo para a mudanca em comento.

(...)

Diante de tal cendario, entendo que ndo esta caracterizado o erro
de fato, uma vez que o erro, no caso, segundo consta, deve ser imputado a
proépria parte requerente que, reitero, em momento algum chamou a ateng¢do
para a suposta mudanca de endereco.

De tal forma, ainda que em uma ocasido em margo de 2012, tenha
sido expedido mandado de intimag¢do com o endereco novo (fl: 18), foi o fato
de o requerente ndo ter promovido a regulariza¢do das suas informacgées nos
autos conforme os ditames legais que levou a expedicdo de carta de
intimag¢ao em maio de 2019 na qual constava seu antigo endereco.

(...)" (fls. 119/120, e-STJ).

De fato, a jurisprudéncia desta Corte € no sentido de que € dever da parte e
de seus procuradores manter os seus dados cadastrais atualizados nos autos,
devendo informar qualquer modificacdo temporaria ou definitiva, nos termos do art.
77,V, do CPC.

A proposito:

"AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL- ACAO ANULATORIA DE REGISTRO DE MARCA -
DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO
AGRAVO INTERNO NAO CONHECIDO.

1. No caso sub judice, a empresa recorrente fora extinta de forma voluntdria
e se encontra baixada. Suspenso o processo para regulariza¢do, na forma do
art. 76 do CPC.

1.1. Os advogados da recorrente com representag¢do nos autos e os socios da
empresa que figuram no contrato social foram devidamente intimados - por
AR com aviso de recebimento e por edital - para regularizar a representacdo
processual e o polo recursal, sob pena de ndo conhecimento do recurso,
porém, permaneceram inertes.

1.2. Nos termos do art. 76, § 2° I, CPC, verificada a incapacidade
processual, o julgador suspenderd o processo e designard prazo para que
seja sanado o vicio. Descumprida a determinag¢do em fase recursal, o relator
ndo conhecerd do recurso, se a providéncia couber ao recorrente.
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1.3. E dever da parte e de seus procuradores manter os seus dados
cadastrais atualizados nos autos, informando sempre que ocorrer qualquer
modificacdo tempordria ou definitiva (art. 77, V, CPC), providéncia ndao
atendida na hipétese. Precedente: Agint no AREsp n. 1.903.488/RJ, relator
Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, DJe de 15/12/2022.

2. Agravo interno ndo conhecido” (Agint nos EDcl no AREsp n.
1.686.931/RJ, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em
26/2/2024, DJe de 28/2/2024).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DO
ACORDAO RECORRIDO. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 283 DO STF.
MUDANCA DE ENDERECO NAO NOTIFICADA NOS AUTOS. PRESUNCAO DE
VALIDADE DAS INTIMACOES. PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. A falta de impugnacdo a fundamento suficiente para manter o acérddo
recorrido acarreta o ndo conhecimento do recurso.

Inteligéncia da Sumula n.° 283 do STF, aplicdvel, por analogia, ao recurso
especial.

2. De acordo com o entendimento desta Corte, é dever da parte e do seu
advogado manter atualizado o endereco onde receberdo intimagées (art. 77,
V, do CPC/2015), sendo considerada vdlida a intimac¢do dirigida ao
enderecamento declinado na peticdo inicial, mesmo que ndo recebida
pessoalmente pelo interessado a correspondéncia, se houver alteracdo
tempordaria ou definitiva nessa localizagcdao (art. 274, pardagrafo unico, do
CPC/2015) [AgIint no REsp 1.800.035/SC, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/10/2019, DJe 28/10/2019].

3. Agravo interno ndao provido" (Agint no AREsp n. 2.138.899/SP, relator
Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 13/11/2023, DJe de
16/11/2023).

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO
NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RENUNCIA DE MANDATO. REPRESENTACAO PROCESSUAL.
REGULARIZACAO. INTIMACAO DA PARTE. TENTATIVAS FRUSTRADAS DE
ENTREGA DA CARTA. DESTINATARIA AUSENTE. VALIDADE DA
INTIMACAO.

1. Nos termos do art. 76, § 2° I, do CPC/2015, ndo se conhece do recurso se
a parte recorrente, instada a regularizar a representacdo processual - em
razdo da renuncia de mandato de seus patronos -, ndo o faz no prazo
assinalado.

2. A jurisprudeéncia do STJ entende que, a teor do disposto nos arts. 77, V, e
274, paragrafo tunico, do CPC/2015, é dever da parte e de seus
procuradores manter os seus dados cadastrais atualizados, presumindo-se
vdlidas as intimagées ndo recebidas pessoalmente pelo interessado, se a
modifica¢cdo tempordria ou definitiva ndo tiver sido devidamente comunicada
ao juizo. Precedentes.

3. Embargos de declaracdo ndo conhecidos” (EDcl no AgInt nos EDcl no
AREsp n. 2.166.871/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 14/8/2023, DJe de 16/8/2023).

Nesse contexto, para rever o entendimento firmado pelas instancias
ordinarias, de que a parte ensejou a extincao do feito ao deixar de informar o endereco
correto nos autos, seria necessario o revolvimento de fatos e de provas da causa, o que
é inviavel no recurso especial pela incidéncia da Sumula n° 7/STJ.

No mesmo sentido:

"AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
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EPSECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. ALEGACAO
DE NULIDADE DE INTIMACAO. NAO OCORRENCIA.

1. Segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, é dever da
parte e do seu advogado manter atualizado o endereco onde receberdo
intimacées.

2. Ademais, o acolhimento da pretensdo deduzida no presente recurso
especial demanda o revolvimento do suporte fdatico-probatério dos autos, o
que é vedado no recurso especial, nos termos da Stumula 7 do STJ.

3. Nao apresentacdo de argumentos novos capazes de infirmar os
fundamentos que alicercaram a decisdo agravada.

4. AGRAVO INTERNO CONHECIDO E DESPROVIDO" (AgInt nos EDcl no
REsp n. 1.814.711/SE, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino,
Terceira Turma, julgado em 13/12/2021, DJe de 15/12/2021).

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. 1. ACAO DE
COBRANCA. EXTINCAO DO PROCESSO POR ABANDONO. PARTE AUTORA
QUE, MESMO INSTADA A SE MANIFESTAR, PERMANECEU INERTE POR
MAIS DE 30 (TRINTA) DIAS. INTIMACAO NAO RECEBIDA PELO
INTERESSADO CONSIDERADA VALIDA. DEVER DAS PARTES DE MANTER
ATUALIZADO O ENDERECO INFORMADO NA PETICAO INCIAL. HIGIDEZ DA
INTIMACAO REALIZADA PELO CORREIO. EXTINCAO DO FEITO QUE SE
IMPUNHA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. 2. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO DADA A
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. 3. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1. A
modificacdo da conclusé@o delineada no acérddo recorrido - a respeito da
validade da intimagdo encaminhada ao enderecamento da empresa
insurgente, sendo devida a extingdo do feito sem resolu¢do de mérito -
demandaria necessariamente o revolvimento dos fatos e das provas dos
autos, atraindo, assim, o 6bice disposto na Sumula 7/STJ.

2. Ademais, consoante iterativa jurisprudéncia desta Corte, a incidéncia da
Stumula n. 7 do STJ impede o conhecimento do recurso lastreado, também,
pela alinea ¢ do permissivo constitucional, uma vez que falta identidade
entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérddo, tendo em
vista a situagdo fdtica de cada caso.

3. Agravo interno desprovido" (Agint no AREsp n. 1.225.826/SC, relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 22/3/2018,
DJe de 3/4/2018).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de
18/06/2024 a 24/06/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Marco Aurélio Bellizze e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 24 de junho de 2024
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