AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 863367 - SC (2023/0383474-4)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

AGRAVANTE : FABIANO DE OLIVEIRA FARIAS (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL.
FURTO SIMPLES. TRANCAMENTO. INSIGNIFICANCIA.
IMPOSSIBILIDADE. VALOR DA RES. REITERACAO DELITIVA. RECURSO
DESPROVIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal consagrou o entendimento de que, para a
aplicagcdo do principio da insignificAncia, devem estar presentes,
cumulativamente, as seguintes condi¢des objetivas: a) minima ofensividade
da conduta do agente; b) nenhuma periculosidade social da agéo; c)
reduzido grau de reprovabilidade do comportamento do agente; e d)
inexpressividade da les&o juridica provocada.

2. Na espécie, ndo ha como reconhecer o reduzido grau de reprovabilidade
ou a minima ofensividade da conduta, pois esta-se diante de objetos
avaliados em aproximadamente 352,09 (trezentos e cinquenta e dois reais e
nove centavos, e-STJ fl. 328), quantia essa que néo pode ser tida por infi
ma, sobretudo se considerado que representa mais de 10% do salario
minimo vigente a época dos fatos.

3. Outrossim, segundo a jurisprudéncia desta Corte Superior, ndo €
socialmente recomendavel a aplicagdo do principio da insignificancia a
espécie, dada a auséncia de minima ofensividade da conduta, uma vez
constatada a habitualidade delitiva do agente diante de agbes penais em
seu desfavor (AgRg no HC n. 795.854/SC, relator Ministro Jesuino Rissato,
Desembargador Convocado do TJDFT, Sexta Turma, julgado em 14/8/2023,
DJe de 17/8/2023.).

4. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao
virtual de 09/04/2024 a 15/04/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
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termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Jesuino
Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 15 de abril de 2024.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL.
FURTO SIMPLES. TRANCAMENTO. INSIGNIFICANCIA.
IMPOSSIBILIDADE. VALOR DA RES. REITERACAO DELITIVA. RECURSO
DESPROVIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal consagrou o entendimento de que, para a
aplicagcdo do principio da insignificAncia, devem estar presentes,
cumulativamente, as seguintes condi¢des objetivas: a) minima ofensividade
da conduta do agente; b) nenhuma periculosidade social da agéo; c)
reduzido grau de reprovabilidade do comportamento do agente; e d)
inexpressividade da les&o juridica provocada.

2. Na espécie, ndo ha como reconhecer o reduzido grau de reprovabilidade
ou a minima ofensividade da conduta, pois esta-se diante de objetos
avaliados em aproximadamente 352,09 (trezentos e cinquenta e dois reais e
nove centavos, e-STJ fl. 328), quantia essa que néo pode ser tida por infi
ma, sobretudo se considerado que representa mais de 10% do salario
minimo vigente a época dos fatos.

3. Outrossim, segundo a jurisprudéncia desta Corte Superior, ndo €
socialmente recomendavel a aplicagdo do principio da insignificancia a
espécie, dada a auséncia de minima ofensividade da conduta, uma vez
constatada a habitualidade delitiva do agente diante de agbes penais em
seu desfavor (AgRg no HC n. 795.854/SC, relator Ministro Jesuino Rissato,
Desembargador Convocado do TJDFT, Sexta Turma, julgado em 14/8/2023,
DJe de 17/8/2023.).

4. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):
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Trata-se de agravo regimental interposto por FABIANO DE OLIVEIRA
FARIAS contra decisdao em que deneguei a ordem.

Depreende-se dos autos que o paciente foi denunciado, como incurso nas

sancoes do art. 155, caput, c/c o art. 14, Il, todos do Cédigo Penal.

De acordo com a inicial acusatdria, ele subtraiu, para si, dois aparelhos de
barbear e quatro cargas para recarregar estes aparelhos, da marca Gillette, avaliados
em R$ 278,15 (duzentos e setenta e oito reais e quinze centavos), de propriedade do
estabelecimento comercial vitima, bem como tentou subtrair dois desodorantes da
marca Rexona e dois aparelhos de barbear da marca BIC, que foram avaliados em R$

73,94 (setenta e trés reais e noventa e quatro centavos), e-STJ fl. 144.

Impetrado habeas corpus na origem, a ordem foi denegada, nos termos da

seguinte ementa (e-STJ fl. 331):

HABEAS CORPUS. PACIENTE DENUNCIADO PELA PRATICA, EM TESE,
DOS DELITOS DE FURTO, UM NA FORMA TENTADA (ART. 155, CAPUT ,
E ART. 155, CAPUT, C/C ART. 14, INCISO I, TODOS DO CODIGO
PENAL). PLEITO DE TRANCAMENTO DA ACAO PENAL, POR SUPOSTA
ATIPICIDADE MATERIAL DA CONDUTA, ESTA DECORRENTE DA
APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. VALOR DA RES E
NOTICIADA CONTUMACIA DELITIVA QUE, A PRIMEIRA VISTA, NAO
VIABILIZAM A INCIDENCIA DO ALUDIDO PRINCIPIO. ATIPICIDADE DA
CONDUTA NAO VERIFICADA DE PLANO. IMPERTINENCIA DE MAIOR
APROFUNDAMENTO NA ANALISE DE MERITO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO. ORDEM DENEGADA.

1. A concessao de ordem de habeas corpus com o fim de trancar a agdo
penal é medida de extrema excepcionalidade, s6 cabivel quando
manifestamente indevido o seu ajuizamento.

2. Quando a suscitada atipicidade material da conduta imputada ao paciente
néo restar demonstrada de plano, descabe reconhecé-la na estreita via de
habeas corpus.

Em habeas corpus a defesa alegou que a conduta atribuida ao paciente é

materialmente atipica.

Requereu, desse modo, inclusive liminarmente, "o TRANCAMENTO do
processo criminal, fazendo cessar todos os gravames dele decorrentes, em virtude da
auséncia de justa causa verificada pela incidéncia manifesta de atipicidade por for¢ca do
principio da insignificancia, subsidiariamente, [requereu fosse determinado] que o
Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina [analisasse] a possibilidade de
trancando da acao penal em curso contra o Paciente, uma vez que o juizo de 1° grau ja

recebeu a denuncia" (e-STJ fl. 14).

Liminar indeferida as e-STJ fls. 342/343.
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Informagdes prestadas.

O Ministério Publico Federal opinou pela concessao da ordem (e-STJ fls.
367/370).

As e-STJ fls. 373/378 deneguei a ordem de habeas corpus.

No presente agravo regimental, a defesa argui que "a existéncia de um
processo criminal em curso e o fato de o valor ultrapassar o montante de 10% do
salario minimo n&do s&o impedimentos para o reconhecimento da atipicidade da
conduta do paciente primario" (e-STJ fl. 389).

Assim, requer "o conhecimento e o provimento do presente recurso para
que, ndo sendo exercido positivamente o juizo de retratagdo pelo Exmo. Relator, seja o
habeas corpus devidamente apreciado pelo Orgdo Colegiado para que seja
determinado o trancamento do processo criminal, fazendo cessar todos os gravames
dele decorrentes, em virtude da auséncia de justa causa verificada pela incidéncia do

principio da insignificadncia" (e-STJ f1.389).

E o relatorio.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

A despeito dos argumentos apresentados pelo agravante, o recurso n&o
apresenta argumento capaz de desconstituir os fundamentos que embasaram a

deciséo ora impugnada, de forma que merece ser integralmente mantida.

Buscou a defesa a absolvicdo do paciente, tendo em vista a atipicidade

material do seu comportamento.

A tese apresentada ao Superior Tribunal de Justi¢ca associa-se estreitamente
ao principio da intervencdo minima, segundo o qual o Direito Penal somente deve ser
aplicado quando estritamente necessario no combate a comportamentos indesejados,

mantendo-se subsidiario e fragmentario.

Nesse contexto, trouxe-nos a doutrina o principio da insignificancia,
propondo que se excluam do ambito de incidéncia do Direito Penal situagdes em que a
ofensa concretamente perpetrada seja de pouca importancia, noutras palavras, incapaz
de atingir materialmente e de modo intoleravel o bem juridico protegido.

A propésito do tema, Carlos Vico Manas anuncia que "o principio da

insignificancia surge como instrumento de interpretagdo restritiva do tipo penal que, de
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acordo com a dogmatica moderna, ndo deve ser considerado apenas em seu aspecto
formal, de subsung¢do do fato a norma, mas, primordialmente, em seu contetdo
material, de cunho valorativo, no sentido da sua efetiva lesividade ao bem juridico
tutelado pela norma penal, o que consagra o postulado da fragmentariedade do direito
penal”. Esclarece, outrossim, que o principio em analise baseia-se "na concepgdo
material do tipo penal, por meio da qual € possivel alcancgar, pela via judicial e sem
macular a seguranga juridica do pensamento sistematico, a proposigdo politico-
criminal da necessidade de descriminalizagdo de condutas que, embora formalmente
tipicas, ndo atingem de forma socialmente relevante os bens juridicos protegidos pelo
Direito Penal" (O Principio da Insignificancia como Excludente da Tipicidade no Direito

Penal. 12 ed. Sdo Paulo: Saraiva, pp. 56/81).

Entretanto, a aplicagdo do mencionado postulado n&o é irrestrita, sendo
imperiosa, na analise do relevo material da conduta, a presenca de certos vetores, tais
como: (a) a minima ofensividade da conduta do agente, (b) a auséncia de
periculosidade social da acdo, (c) o reduzidissimo grau de reprovabilidade do

comportamento e (d) a inexpressividade da leséo juridica provocada.

No mesmo sentido:

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. FURTO TENTADO. PAR
DE CHINELOS (R$ 20, 00). REINCIDENCIA. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. APLICABILIDADE. FLAGRANTE ILEGALIDADE. NAO
CONHECIMENTO. ORDEM DE OFICIO.

[.]

2. Consoante entendimento jurisprudencial, o "principio da insignificancia -
que deve ser analisado em conexdo com os postulados da fragmentaridade
e da intervengdo minima do Estado em matéria penal - tem o sentido de
excluir ou de afastar a propria tipicidade penal, examinada na perspectiva de
seu carater material. (...) Tal postulado - que considera necessaria, na
afericdo do relevo material da tipicidade penal, a presenca de certos vetores,
tais como (a) a minima ofensividade da conduta do agente, (b) a nenhuma
periculosidade social da agéo, (c) o reduzidissimo grau de reprovabilidade do
comportamento e (d) a inexpressividade da lesdo juridica provocada -
apoiou-se, em seu processo de formulagdo teédrica, no reconhecimento de
que o carater subsidiario do sistema penal reclama e impde, em fungdo dos
proprios objetivos por ele visados, a intervengdo minima do Poder Publico."”
(HC n° 84.412-0/SP, STF, Min. Celso de Mello, DJU 19.11.2004)

[.]

4. Habeas corpus ndo conhecido. Concedida a ordem, de oficio, aplicado o
principio da insignificancia, para trancar a a¢ado penal, por atipicidade da
conduta. (HC 360.863/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 30/6/2016, DJe 1°/8/2016, grifei.)

Assim decidiu a Corte estadual (e-STJ fls. 328/330, grifei):

Por meio de consulta aos autos de origem, observa-se que o paciente foi
preso em flagrante (concedida a liberdade proviséria) e, posteriormente,
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denunciado pela suposta pratica dos crimes de furto, um deles, na sua
modalidade tentada (art. 155, caput, e art. 155, caput, c/c art. 14,inciso I,
todos do Cddigo Penal), porque, em 15 de janeiro de 2022, teria
protagonizado, em duas oportunidades, a subtracdo de objetos do
estabelecimento comercial "Supermercado Moniari",avaliados em R$ 352,09
(trezentos e cinquenta e dois reais e nove centavos).

A impetrante requer, em resumo, o trancamento da ac¢do penal, sob o
argumento de que a conduta imputada ao paciente nos autos originarios é
materialmente atipica, ndo subsistindo justa causa a continuidade da actio.

Todavia, em que pese o esforgo argumentativo empreendido pela defesa,
néo se constata, ao menos nesta via estreita de habeas corpus, a ocorréncia
de constrangimento ilegal.

[.]

Como ja adiantado, os objetos que teriam sido subtraidos pelo paciente
foram avaliado sem R$ 352,09 (trezentos e cinquenta e dois reais e nove
centavos), quantia, inclusive, superior a 10%(dez por cento) do salario
minimo vigente a época dos fatos (vide Decreto 8.618/2015), pardmetro
usualmente observado pelo Superior Tribunal de Justica em casos tais
(nesse sentido: STJ - AQRg no AREsp n. 1.5638.022 /MG, Rel. Min. Sebastido
Reis Junior, j. em 03/03/2020; STJ - Habeas Corpus n.542.433/SP, Quinta
Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, j. em 11/02/2020).

Nesse contexto, o valor da res furtiva, ao menos a primeira vista, ndo pode
ser reputado desprezivel - ndo ao ponto de tornar atipica a conduta e
justificar a abstencgao da intervencédo do direito penal a hipdotese.

Ademais, conforme consignado pelo juizo a quo, na decisdo guerreada, o
paciente figura como réu em outra a¢ao penal nas qual apurado crime contra
o patrimbnio (autos n. 5010307-53.2022.8.24.0020).

Esse registro, por apontar para a periculosidade social e o alto grau de
reprovabilidade da acédo, também ndo recomenda, em um juizo sumario, a
aplicagéo do principio da bagatela a hipotese.

As condutas praticadas pelo paciente, com efeito, adequam-se
perfeitamente, ao menos em uma cogni¢cdo sumaria, a previsdo abstrata
disposta pelo art. 155 do Codigo Penal - subtrair, para si ou para outrem,
coisa alheia moével -, recaindo, por isso, em tipicidade formal; além do mais,
pelos motivos ja expostos, a conduta parece ter afetado de forma relevante o
bem tutelado pela norma, recaindo, ao que tudo indica, em tipicidade
material.

Eventual andlise mais aprofundada acerca do caso concreto demandaria
exame pormenorizado e valorativo dos elementos constantes do caderno
processual, providéncia inviavel na estreita via do presente remédio
constitucional.

Portanto, ndo prospera a tese de que a flagrante atipicidade material da
conduta imporia o imediato trancamento da persecucao penal travada nos
autos de origem.

[.]

Ante o exposto, inexistindo ilegalidade ou constrangimento ilegal a ser
sanado, voto no sentido de denegar a ordem.

Inicialmente, destaquei que o "trancamento de inquérito policial ou de agéo
penal em sede de habeas corpus é medida excepcional, s6 admitida quando restar

provada, inequivocamente, sem a necessidade de exame valorativo do conjunto fatico-
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probatorio, a atipicidade da conduta, a ocorréncia de causa extintiva da punibilidade,
ou, ainda, a auséncia de indicios de autoria ou de prova da materialidade do delito"
(RHC n. 70.596/MS, relator Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, julgado em 1°/9/2016,
DJe de 9/9/2016).

Como se verifica, esta-se diante de objetos avaliados em aproximadamente
352,09 (trezentos e cinquenta e dois reais e nove centavos, e-STJ fl. 328), quantia essa
que, entendi, ndo pode ser tida por infima, sobretudo se considerado que representa
mais de 10% do salario minimo vigente a época dos fatos.

Somado a isso, o acusado figura como réu em outra agao penal na qual foi
apurado crime contra o patriménio (autos n. 5010307-53.2022.8.24.0020).

Tal o contexto, ndo ha como reconhecer o reduzido grau de reprovabilidade
ou a minima ofensividade da conduta, tampouco a auséncia de periculosidade social
da acédo e a inexpressividade da leséo juridica provocada, de forma a viabilizar a

aplicagao do principio da insignificancia.

Relativamente ao valor dos bens furtados, em casos analogos, esta Corte

assim se pronunciou:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FURTO
QUALIFICADO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE.
CRIME IMPOSSIVEL. SUMULA N.° 567/STJ. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N.° 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. O valor do bem subtraido - duas jaquetas avaliadas em R$ 459,80 - é
muito superior a 10% (dez por cento) do salario minimo vigente a época dos
fatos. Desse modo, a referida quantia, nos termos do entendimento pacifico
do Superior Tribunal de Justiga, ndo pode ser considerada insignificante.

[.]

3. O fato de o delito ndo haver se consumado, ndo havendo prejuizo efetivo
ao patriménio da vitima, ndo é suficiente para se reconhecer a atipicidade
material da conduta, pois este entendimento equivaleria a declarar atipico
qualquer furto tentado, em ofensa ao art. 14, inciso I, do Cédigo Penal.

4. Para rever a conclusao da instancia de origem e aferir se o sistema de
vigildancia era capaz ou néo de tornar o crime impossivel no caso concreto
seria necessario amplo reexame fatico-probatoério, o que encontra ébice na
Sumula n.° 7 desta Corte Superior de Justica.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 1.471.767/DF, relatora Ministra LAURITA VAZ, SEXTA
TURMA, julgado em 12/5/2020, DJe 27/5/2020.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENAL.
FURTO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. EXISTENCIA DE OUTRAS
ACOES PENAIS EM CURSO. HABITUALIDADE DELITIVA. MAIOR
REPROVABILIDADE DA CONDUTA. AGRAVO  REGIMENTAL
DESPROVIDO.
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1. A maior reprovabilidade da conduta, revelada pela extensa folha de
antecedentes criminais, indica maior reprovabilidade da conduta pela
habitualidade delitiva, de modo a impossibilitar o reconhecimento do principio
da insignificancia.

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.346.640/MG, relator Ministro Teodoro Silva Santos,
Sexta Turma, julgado em 5/12/2023, DJe de 12/12/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. 1. FURTO TENTADO.
APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. IMPOSSIBILIDADE.
RES FURTIVA AVALIADA EM CERCA DE 15% DO SALARIO MINIMO DA
EPOCA E REITERAGCAO DELITIVA DA RE. MANUTENGCAO DA DECISAO
IMPUGNADA QUE SE IMPOE. 2. RECURSO IMPROVIDO.

1. Inexiste reparo a ser efetuado na decisdo agravada, na medida em que
ndo ha como reconhecer o reduzido grau de reprovabilidade ou a minima
ofensividade da conduta, tampouco a auséncia de periculosidade social da
acdo e a inexpressividade da leséo juridica provocada, de forma a viabilizar
a aplicagdo do principio da insignificancia, ja que, além do valor atribuido a
res furtiva (R$ 78,19 - setenta e oito reais e dezenove centavos -, ou seja,
aproximadamente 15% do salario minimo da época), extrai-se dos autos a
habitualidade delitiva da paciente.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.
(AgRg no HC 356.405/SC, de minha relatoria, DJe de 25/9/2017.)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FURTO. REINCIDENCIA. VALOR NAO IRRISORIO DA RES FURTIVA.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. NAO INCIDENCIA.

1. O Supremo Tribunal Federal consagrou o entendimento de que, para a
aplicagdo do principio da insignificancia, devem estar presentes,
cumulativamente, as seguintes condigbes objetivas: a) minima ofensividade
da conduta do agente; b) nenhuma periculosidade social da agéo; c)
reduzido grau de reprovabilidade do comportamento do agente; e d)
inexpressividade da leséo juridica provocada.

2. Na espécie, ndo ha como reconhecer o reduzido grau de reprovabilidade
ou a minima ofensividade da conduta, de forma viabilizar a aplicagdo do
principio da insignificancia, pois, conforme consta do acdérddo recorrido, o
agravante "é reincidente e também possui maus antecedentes, contando
com duas condenagdes por furto qualificado consumado, bem como
condenagéo por contravencgéo penal” (e-STJ fls. 191/192).

3. Ademais, no caso, a res foi avaliada em R$ 97,00 (noventa e sete reais) -
e-STJ fl. 142, valor que ndo pode ser considerado insignificante, pois
representava mais de 15% (quinze por cento) do salario minimo vigente a
época do fato (maio de 2013 - R$ 622,00), situagdo que corrobora a notéria
tipicidade material da conduta.

4. Agravo regimental desprovido.
(AgRg no AREsp 1.092.665/MG, de minha relatoria, DJe 17/8/2017.)

Diante de todo o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no HC 863.367 / SC

Numero Registro: 2023/0383474-4 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
4732200021 50004906220228240020 50110047420228240020 50542781720238240000

Sessao Virtual de 09/04/2024 a 15/04/2024

Relator do AgRg
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUAGCAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

PACIENTE : FABIANO DE OLIVEIRA FARIAS (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - FURTO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FABIANO DE OLIVEIRA FARIAS (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 09/04/2024 a 15/04
/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do TJDFT) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.
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Brasilia, 16 de abril de 2024
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