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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 862876 - PR (2023/0380665-0)

RELATOR : MINISTRO JESUINO RISSATO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJDFT)
AGRAVANTE - CAMILA NATIO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : JESSE CONRADO DA SILVA GOES - PR085492
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
ESTELIONATO. IMPETRACAO INDEFERIDA LIMINARMENTE PELA
PRESIDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. SUMULA N. 691 DO STF.
DECISAO DO RELATOR QUE INDEFERIU O PEDIDO LIMINAR.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. MONITORAMENTO
ELETRONICO. FLAGRANTE ILEGALIDADE, TERATOLOGIA OU
FALTA DE RAZOABILIDADE NAO EVIDENCIADA.

1. A teor do disposto no enunciado da Sumula n. 691 do Supremo
Tribunal Federal, ndo se admite a utilizagao de habeas corpus contra decisdo
que indeferiu liminar em writ impetrado no Tribunal de origem, sob pena de
indevida supressdo de instancia.

2. A referida simula somente pode ser superada em hipdteses de
flagrante constrangimento ilegal, teratologia ou constatacdo de falta de
razoabilidade.

3. No caso, a agravante foi condenada como incursa nas san¢des do
delito tipificado no art. 171, caput, do Cddigo Penal, a 3 anos e 4 meses de
reclusdo, no regime prisional semiaberto, sendo revogada, na oportunidade a
prisdo preventiva, mediante medida cautelar de monitoramento eletronico.

3. Conforme a orientacio desta Corte Superior, ndo ha
incompatibilidade entre o regime inicial semiaberto e manutencao da prisao
cautelar, havendo apenas a necessidade da compatibilizacdo da custodia
preventiva com as regras proprias do regime intermediario. Precedentes.

4. Nao havendo ilegalidade flagrante apta a justificar a mitiga¢ao do
enunciado da Sumula n. 691 do STF, o writ deve ser indeferido liminarmente.

5. Agravo regimental improvido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em sessao virtual de
27/02/2024 a 04/03/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do

voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Antonio

Saldanha Palheiro e Teodoro Silva Santos votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 04 de margo de 2024.

Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TIDFT)
Relator
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AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
ESTELIONATO. IMPETRACAO INDEFERIDA LIMINARMENTE PELA
PRESIDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. SUMULA N. 691 DO STF.
DECISAO DO RELATOR QUE INDEFERIU O PEDIDO LIMINAR.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. MONITORAMENTO
ELETRONICO. FLAGRANTE ILEGALIDADE, TERATOLOGIA OU
FALTA DE RAZOABILIDADE NAO EVIDENCIADA.

1. A teor do disposto no enunciado da Sumula n. 691 do Supremo
Tribunal Federal, ndo se admite a utilizagao de habeas corpus contra decisdo
que indeferiu liminar em writ impetrado no Tribunal de origem, sob pena de
indevida supressdo de instancia.

2. A referida simula somente pode ser superada em hipdteses de
flagrante constrangimento ilegal, teratologia ou constatacdo de falta de
razoabilidade.

3. No caso, a agravante foi condenada como incursa nas san¢des do
delito tipificado no art. 171, caput, do Cddigo Penal, a 3 anos e 4 meses de
reclusdo, no regime prisional semiaberto, sendo revogada, na oportunidade a
prisdo preventiva, mediante medida cautelar de monitoramento eletronico.

3. Conforme a orientacio desta Corte Superior, ndo ha
incompatibilidade entre o regime inicial semiaberto e manutencao da prisao
cautelar, havendo apenas a necessidade da compatibilizacdo da custodia
preventiva com as regras proprias do regime intermediario. Precedentes.

4. Nao havendo ilegalidade flagrante apta a justificar a mitiga¢ao do
enunciado da Sumula n. 691 do STF, o writ deve ser indeferido liminarmente.

5. Agravo regimental improvido.
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RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto contra decisao da Presidéncia desta

Corte que indeferiu liminarmente o habeas corpus.

Sustenta a agravante ilegalidade na sentenga condenatoria que, apesar de ter
revogado a prisdo preventiva, aplicou medidas cautelares diversas, dentre as quais, o

monitoramento eletronico.

Argumenta "que ha falta de fundamentacdo do ato judicial na aplicagdo da
medida cautelar de monitoragdo eletronica, pois, ndo foi apresentado elementos
individualizados e atuais que demonstrassem virtual necessidade e adequacao da referida
cautelar" (fl. 53). Além disso, tal decisdo "ndo apresenta os requisitos gerais da medida
cautelar da monitoragdo eletronica, como proporcionalidade e adequacao, bem como, nao

preenche os requisitos insertos no Art. 319 do Codigo de Processo Penal” (fl. 54).
Requer o provimento do agravo regimental.

E o relatoério.

vVOTO

Conforme consignado, verifica-se que a presente impetracdo foi ajuizada
contra decisdo que indeferiu pleito liminar. Dessa forma, incide sobre a matéria o
enunciado da Sumula 691 do Supremo Tribunal Federal — STF, o que inviabiliza o
conhecimento do writ.

Ressalte-se que a referida simula somente pode ser superada em hipoteses de
flagrante constrangimento ilegal, o que ndo se verifica nos presentes autos. Com efeito, a
Desembargadora relatora indeferiu o pedido liminar do feito destacando o seguinte, in
verbis (fl. 39):

Nada obstante a argumentacdo do impetrante, ndo ha, a principio, incompatibilidade da
fixagdo do regime semiaberto com a imposi¢do de medida cautelar prevista no artigo 319 do
Cédigo de Processo Penal.

Com efeito, o Superior Tribunal de Justi¢a sedimentou entendimento no sentido de que
inexiste incompatibilidade entre a custddia cautelar e a fixagdo do regime semiaberto para o
cumprimento da pena, desde que adotadas as medidas para adequagao do regime:

[...]

Assim, se a definicdo do regime semiaberto ndo conflita nem mesmo com a manutengdo
da prisdo preventiva, medida cautelar mais gravosa, tampouco ha falar em incompatibilidade
entre mencionado regime prisional e a imposicdo de medida cautelar de monitoragao
eletronica, de modo que, ao menos em analise proviséria, ndo se constata o alegado
constrangimento ilegal.

Posto isso, sem prejuizo da apreciacdo aprofundada da matéria por ocasido do
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julgamento de mérito, indefiro a medida liminar.

A defesa sustenta auséncia de fundamentagao da sentenga condenatoéria, a qual
revogou a custodia cautelar e aplicou a medida cautelar de monitoragao eletronica.
Defende que, ainda que o mérito do writ ndo tenha sido analisado pelo Tribunal de

origem, ha no caso flagrante ilegalidade apta a ser reconhecida mesmo de oficio.
Nao obstante, a irresignacao nao prospera.

O presente habeas corpus foi impetrado contra decisdo proferida
monocraticamente pela desembargadora relatora, na origem, ndo havendo deliberacao
colegiada sobre a matéria objeto da impetracao, o que inviabiliza o seu conhecimento por

esta Corte Superior.

Outrossim, a jurisprudéncia desta Corte Superior "¢ pacifica no sentido de que,
ainda que se trate de matéria de ordem publica, € imprescindivel o seu prévio debate na
instancia de origem para que possa ser examinada por este Tribunal Superior (AgRg no
HC n. 530.904/PR, relator Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, julgado em 24/9/2019,
DJe 10/10/2019)" (STJ, AgRg no HC n. 666.908/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 17/8/2021, DJe 20/8/2021).

Na hipédtese, nao se verifica manifesta ilegalidade, sobretudo porque, conforme
a orientacdo desta Corte Superior, "ndo ha incompatibilidade entre o regime intermedidrio
de cumprimento de pena e a prisdo cautelar, havendo necessidade, apenas, da
compatibilizacdo da custddia preventiva com as regras proprias do regime (AgRg no HC
n. 761.032/RO, relator Ministro Olindo Menezes (Desembargador convocado do TRF 1?
Regido), Sexta Turma, julgado em 18/10/2022, DJe de 21/10/2022.)" (AgRg no HC n.
787.182/SC, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
13/12/2022, DJe de 19/12/2022.)

Ademais, como bem pontuou a desembargadora que indeferiu a liminar , "se a
definicdo do regime semiaberto ndo conflita nem mesmo com a manuten¢do da prisao
preventiva, medida cautelar mais gravosa, tampouco ha falar em incompatibilidade entre
mencionado regime prisional ¢ a imposi¢do de medida cautelar de monitoracao

eletronica." (fl. 39).

Nao se vislumbra, portanto, pelo que ora se divisa, motivo para conclusao
diversa, melhor cabendo o exame da pretensdo do agravante no julgamento de mérito

pelo colegiado da Corte a quo, juiz natural da causa, assim inclusive garantindo-se a
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necessaria seguranga juridica.

A decisdo agravada deve ser mantida, ndo havendo ilegalidade para justificar a
mitigacdo do enunciado da Simula n. 691 do STF, pelo que nego provimento ao agravo

regimental.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no HC 862.876 / PR

Numero Registro: 2023/0380665-0 PROCESSO ELETRONICO

MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00509317520228160014 00940560420238160000 509317520228160014 940560420238160000

Sessao Virtual de 27/02/2024 a 04/03/2024

Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro JESUINO RISSATO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJDFT)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE
CORREU
CORREU
INTERES.

ASSUNTO

AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
IMPETRADO

AUTUAGCAO

: JESSE CONRADO DA SILVA GOES

: JESSE CONRADO DA SILVA GOES - PR085492

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
: CAMILA NATIO DE OLIVEIRA

: RENATA RECHI DA SILVA

: YASMIN BUENO DE SOUZA

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

: DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - ESTELIONATO

AGRAVO REGIMENTAL

: CAMILA NATIO DE OLIVEIRA

: JESSE CONRADO DA SILVA GOES - PR085492

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 27/02/2024 a 04/03
/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha Palheiro e
Teodoro Silva Santos votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 05 de marco de 2024
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