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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2103527 - SC (2023/0380384-5)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : GILVAN GOMES DA ROSA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE REGIME. DATA-BASE.
PREENCHIMENTO DO ULTIMO REQUISITO. REALIZACAO DE EXAME
CRIMINOLOGICO. DATA-BASE. REQUISITO SUBJETIVO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Esta Corte passou a adotar o entendimento do Supremo
Tribunal Federal — STF, externado no julgamento do HC n. 115.254 (Rel.
Ministro Gilmar Mendes, Segunda Turma, julgado em 15.12.2015), para
estabelecer, como marco para a subsequente progressdo de regime, a
data em que o apenado preencheu ambos os requisitos legais previstos
no art. 112 da Lei de Execucédo Penal — LEP.

2. Em respeito ao principio da individualizagdo da pena, a
fixacdo da data-base para futuras progressdes dar-se-a caso a caso,
quando implementado o ultimo pressuposto pendente, seja ele o subjetivo
— na hipotese de ter sido superado o lapso temporal necessario — ou o
objetivo — se ja preenchido o requisito subjetivo.

3. Assim, entende a jurisprudéncia deste Tribunal que, "sendo
determinada a realizacdo de exame criminolégico, reputa-se preenchido o
requisito subjetivo no momento da realizagdo do exame favoravel ao
paciente, razdo pela qual deve ser considerado como data-base para
nova progressdo, mesmo estando o requisito objetivo preenchido em
momento anterior. Caso dos autos. Precedente: HC 414.156/SP, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 21/11/2017, DJe
29/11/2017" (AgRg no HC 620.573/SP, Rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 1°/12/2020, DJe
7/12/2020).

4. No caso em tela, foi solicitado exame criminoldgico para a
verificagdo do preenchimento do requisito subjetivo para progressdo de
regime, cujo parecer restou favoravel ao agravante, devendo, desse
modo, ser considerado o dia da realizagao da referida pericia como data-
base para a concessao do futuro beneficio.

5. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢ca, em sessao
virtual de 07/05/2024 a 13/05/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod
Azulay Neto e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 13 de maio de 2024.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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requisito subjetivo no momento da realizagdo do exame favoravel ao
paciente, razdo pela qual deve ser considerado como data-base para
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4. No caso em tela, foi solicitado exame criminoldgico para a
verificagdo do preenchimento do requisito subjetivo para progressdo de
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5. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por GILVAN GOMES DA ROSA contra

decisdo de fls. 188/192, em que conheci do recurso especial interposto pelo
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MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA —MPSC para, com
fundamento na Sumula n. 568 do STJ, estabelecer como data-base para a progressao
de regime do agravante o momento da realizacdo do exame criminolégico favoravel,
determinando a retificacdo do calculo de liquidagao de penas.

No presente agravo regimental, a defesa sustenta quea data-base
correspondente ao cumprimento dos requisitos legais para a progressao de regime nao
deveria sera data em que o apenado realizou o exame criminolégico (requisito
subjetivo), mas sim a do preenchimento do requisito objetivo. Assinala que o proprio
Tribunal de origem reconheceu que a realizagdo da pericia era desnecessaria na
espécie, além de ter sido realizada apenas 3 meses apds o cumprimento do requisito
objetivo, o que atrasou a efetivagcao da progressao de regime.

Aduz que "o fato de a Corte a quo ter reconhecido posteriormente a
desnecessidade do exame - diante da decisdo ter se fulcrado na gravidade abstrata do
delito pelo qual o Agravante cumpre pena, ndo torna a decisdo que o determinou
valida, ainda que a defesa néo tenha se insurgido naquele momento" (fl. 203).

Assinala que "admitir como fixagdo da data-base a data da realizacdo do exame
criminolégico significa permitir que o Estado, a despeito da demora na realizagdo do
exame criminologico, defina a data do preenchimento dos requisitos legais para a
progresséao de regime, repassando ao apenado um prejuizo do qual sequer concorreu"
(fl. 203).

Argumenta que na data do preenchimento do requisito objetivo o apenado ja
havia preenchido o subjetivo, haja vista a existéncia de atestado de bom
comportamento carcerario.

Requer, assim, que seja restabelecida a decisdo do Juiz das Execucgbes
Penais que fixou como data-base para a progressao de regime o dia em que o
apenado preencheu o requisito objetivo (9/2/2023), ao passo que nesse dia também
cumpriu o requisito subjetivo.

E o relatério.
VOTO

Nao assiste razdo a defesa, devendo a decisdo ser mantida pelos seus préprios

fundamentos.
Na hipotese, o TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA —

TJSC proferiu voto nos seguintes termos:

"Em que pese no tenha havido insurgéncia contra
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a decisdo que determinou a realizagdo do exame
criminolégico, ndo se pode ignorar que o estudo era
desnecessario e atrasou, sem necessidade, a progresséao
de regime, tanto que o laudo psicoldgico foi favoravel.

Dessa forma, é preciso convir que, mesmo antes do
adimplemento do requisito objetivo (09.02.2023), o aspecto
comportamental estava preenchido pelo atestado de
permanéncia e conduta carceraria (Seq. 254.2), e a
progressao poderia - e deveria - ter sido deferida de pronto.

Sobre o assunto, esta Corte de Justica possui
jurisprudéncia no sentido de que a data-base para a
progressao de regime, deve ser aquela em que o apenado
preencheu o dltimo requisito, objetivo ou subjetivo, e,
existindo nos autos manifesta comprovagéo anterior de boa
conduta carceraria, ndo se deve considerar a data de
realizagcdo de exame criminoldgico, especialmente quando
determinado sem fundamentagdo idénea (Agr. Exe. Penal
n. 5007443-42.2022.8.24.0020, rel. Des. Sérgio Rizelo, j.
em 07.06.2022).

Portanto, tenho que a decisdo deve ser reformada
para fixar a data-base para o dia em que o apenado
preencheu o requisito objetivo - 09.02.2023" (fls. 68/70).

Como se vé, o Tribunal de origem concluiu que a data-base para a progressao
de regime deveria ser o dia em que o0 apenado preencheu o requisito objetivo, pois
nesta data jaexistia nos autos manifesta comprovagdo anterior de boa conduta
carceraria, motivo pelo qual ndo deveria ser considerada a data de realizacdo do
exame criminolégico, especialmente quando determinado sem fundamentagéao idonea.

Com efeito, consoante concluido na decisdo agravada, esta Corte passou a
adotar o entendimento do Supremo Tribunal Federal — STF, externado no julgamento
do HC n. 115.254 (Rel. Ministro GILMAR MENDES, SEGUNDA TURMA, julgado em
15.12.2015), para estabelecer, como marco para a subsequente progressao de regime,
a data em que o apenado preencheu ambos os requisitos legais do art. 112 da LEP.

Destarte, em respeito ao principio da individualizagdo da pena, a fixacdo da
data-base para futuras progressées dar-se-a caso a caso, quando implementado o
ultimo pressuposto pendente, seja ele o subjetivo — na hipotese de ter sido superado o
lapso temporal necessario — ou o objetivo — se ja preenchido o requisito subjetivo.

Assim, entende a jurisprudéncia deste Tribunal que, "sendo determinada a
realizagcdo de exame criminologico, reputa-se preenchido o requisito subjetivo no
momento da realizagdo do exame favoravel ao paciente, razdo pela qual deve ser
considerado como data-base para nova progressdo, mesmo estando o requisito
objetivo preenchido em momento anterior. Caso dos autos. Precedente: HC
414.156/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 21/11/2017,
DJe 29/11/2017" (AgRg no HC 620.573/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
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FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 1°/12/2020, DJe 7/12/2020).

No caso em tela, foi solicitado exame criminolégico para a verificagdo do
preenchimento do requisito subjetivo para progressao de regime, cujo parecer restou
favoravel ao ora agravante, devendo, desse modo, ser considerado o dia da realizagao
da referida pericia como data-base para a concessao do futuro beneficio.

No mesmo sentido, confiram-se os seguintes precedentes (grifos nossos):

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE REGIME. DATA-
BASE. REQUISITOS OBJETIVO E SUBJETIVO.
PREENCHIMENTO. RECURSO DESPROVIDO.

1. A conclusdo das instancias ordinarias, no que se
refere ao marco inicial para concessdo de progressao de
regime, esta em consonéncia com o entendimento desta
Corte Superior segundo o qual "a data-base para
verificagdo da implementagdo dos requisitos objetivo e
subjetivo, previstos no art. 112, da Lei n. 7.210/84, devera
ser definida de forma casuistica, fixando-se como termo
inicial o momento em que preenchido o ultimo requisito
pendente, seja ele o objetivo ou o subjetivo” (HC n.
3568.566/RS, relator o Ministro Felix Fischer, Quinta Turma,
DJe de 21/10/2016).

2. Nao ha que se falar em constrangimento ilegal
em razdo da consideracao do adimplemento do
requisito subjetivo somente com a conclusdao do
exame criminolégico” (AgRg no HC n. 739.943/SP,
relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma,
julgado em 7/6/2022, DJe 17/6/2022).

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 865.509/SC, relator Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em
4/3/2024, DJe de 7/3/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
EXECUCAO PENAL. IMPUGNACAO DEFENSIVA.
EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO AO REGIME
ABERTO. MARCO INICIAL. REALIZACAO DE EXAME
CRIMINOLOGICO.  CONSTATACAO DO  ULTIMO
REQUISITO SUBJETIVO. PREENCHIMENTO. RECURSO
IMPROVIDO.

1- [...] In casu, ante a determinagéo de realizagdo de
exame criminologico, o requisito subjetivo somente restou
implementado no momento da realizagdo do exame
favoravel ao ora agravante, qual seja, dia 10/10/2021 (fl.
70), razdo pela qual deve ser considerado como data-base
para a progresséo de regime, mesmo estando o requisito
objetivo preenchido em momento anterior. Portanto, o
termo Inicial para nova progressao de regime devera ser a
data em que implementados o0s requisitos objetivo e
subjetivo descritos no art. 112 da Lei de Execugéo Penal, e
n&o a data do efetivo ingresso do apenado no regime atual,
ou a data em que deferida a progressao de regime. IV -
Nos termos da jurisprudéncia desta eg. Corte Superior, "Os
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requisitos para a progressdo de regime néo se limitam a
verificagdo do lapso temporal e do atestado de conduta
carceraria.

Desse modo, pode-se concluir que somente com a
conclusao do exame criminolégico foi implementado o
ultimo requisito pendente para a progressao de regime
"(AgRg no HC n. 734.687/SP, Quinta Turma, Rel. Min.
Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de 6/5/2022). Agravo
regimental desprovido.(AgRg no REsp n. 2.017.158/SP,
relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado
em 7/3/2023, DJe de 14/3/2023.)

2- No caso, o Tribunal, em consonancia com tal
diretriz jurisprudencial, considerou como data-base
para a nova progressao de regime prisional, o dia em
que foi realizado o exame criminolégico, e se
implementou, em consequéncia, o ultimo requisito
(subjetivo).

3- Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 819.271/SP, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
12/6/2023, DJe de 15/6/2023).

Ressalta-se que, de acordo com entendimento desta Corte, "A nogdo de bom
comportamento do reeducando abrange a valoragdo de elementos que n&o se
restringem ao atestado emitido pela diregdo carceraria, sob pena de transformar o juiz
em mero homologador de documentos administrativos" (AgRg no HC n. 660.197/SP,
relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 17/8/2021, DJe
25/8/2021).

Por fim, salienta-se que a insurgéncia da defesa quanto a auséncia de
fundamentacédo idénea para a determinacdo de realizagdo do exame criminoldgico,
deveria ter sido impugnada no momento oportuno, o que nao ocorreu, motivo pelo qual
tal mérito ndo pode ser analisado nesta oportunidade, pois ja operada a preclusao.

Diante do exposto, voto pelo desprovimento do agravo regimental.
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Relator do AgRg
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUAGAO

RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
RECORRIDO : GILVAN GOMES DA ROSA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO : DIREITO PROCESSUAL PENAL - EXECUCAO PENAL E DE MEDIDAS
ALTERNATIVAS - PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE - PROGRESSAO DE REGIME

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : GILVAN GOMES DA ROSA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 07/05/2024 a 13/05
/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod Azulay Neto e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 13 de maio de 2024
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