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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2482507 - SP(2023/0379732-9)

RELATOR

AGRAVANTE

ADVOGADOS

AGRAVADO

ADVOGADOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: DIEGO FERNANDO GOMES SOARES CORTIELLA
: JOSE EDEUZO PAULINO - SP088375
CASSIO CLEMENTE LIMOLI - SP331271
JOAO PEDRO CATANEO CARLI - SP432369
: GOLD SENEGAL EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS SPE
LTDA - EM RECUPERACAQO JUDICIAL
: FABIO RIVELLI - SP297608
THIAGO MAHFUZ VEZZI - SP228213

EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL. BENEFICIO DA JUSTICA
GRATUITA. INDEFERIMENTO POR DECISAO MONOCRATICA.
INTERPOSICAO DE AGRAVO INTERNO. DECRETACAO DE
DESERCAO DO RECURSO DE APELACAO ANTES DO
JULGAMENTO DO AGRAVO INTERNO. ERRO DE
PROCEDIMENTO. OCORRENCIA. VIOLACAO DO ART. 101, § 1°,
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AFASTAMENTO DA SUMULA
N. 7 DO STJ. QUESTAO DE DIREITO PROCESSUAL. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO.

1. Configura manifesto erro de procedimento a decretagdo de
desercao do recurso de apelagao por auséncia de recolhimento do
preparo quando ainda se encontra pendente de julgamento o agravo
interno interposto contra a decisdo monocratica que indeferiu o
beneficio da justica gratuita.

2. Nos termos do art. 101, § 1°, do Cddigo de Processo Civil, a
interposicao de recurso contra decisdo que indefere a gratuidade da
justica suspende a exigibilidade do preparo até o julgamento definitivo
da questdo, ndo sendo legitima a declaragao de desercao antes do
esgotamento da via recursal cabivel.

Documento eletrénico VDA55107092 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 18/03/2026 09:07:26
Publicagdo no DJEN/CNJ de 20/03/2026. Cédigo de Controle do Documento: 8274426a-844f-4c3d-8cde-85443ad2215d



3. A controvérsia sobre a regularidade do procedimento adotado pela
instancia ordinaria constitui questdo eminentemente de direito
processual, o que afasta a incidéncia do ébice previsto na Sumula n. 7
do STJ.

4. Agravo conhecido para dar provimento ao recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sesséao Virtual de 10/03/2026 a 16/03/2026, por unanimidade, conhecer do recurso e
Ihe dar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 18 de margo de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2482507 - SP(2023/0379732-9)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : DIEGO FERNANDO GOMES SOARES CORTIELLA
ADVOGADOS : JOSE EDEUZO PAULINO - SP088375

CASSIO CLEMENTE LIMOLI - SP331271
JOAO PEDRO CATANEO CARLI - SP432369

AGRAVADO : GOLD SENEGAL EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS SPE
LTDA - EM RECUPERACAQO JUDICIAL
ADVOGADOS : FABIO RIVELLI - SP297608

THIAGO MAHFUZ VEZZI - SP228213

EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL. BENEFICIO DA JUSTICA
GRATUITA. INDEFERIMENTO POR DECISAO MONOCRATICA.
INTERPOSICAO DE AGRAVO INTERNO. DECRETACAO DE
DESERCAO DO RECURSO DE APELACAO ANTES DO
JULGAMENTO DO AGRAVO INTERNO. ERRO DE
PROCEDIMENTO. OCORRENCIA. VIOLACAO DO ART. 101, § 1°,
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AFASTAMENTO DA SUMULA
N. 7 DO STJ. QUESTAO DE DIREITO PROCESSUAL. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO.

1. Configura manifesto erro de procedimento a decretagdo de
desercao do recurso de apelagao por auséncia de recolhimento do
preparo quando ainda se encontra pendente de julgamento o agravo
interno interposto contra a decisdo monocratica que indeferiu o
beneficio da justica gratuita.

2. Nos termos do art. 101, § 1°, do Cddigo de Processo Civil, a
interposicao de recurso contra decisdo que indefere a gratuidade da
justica suspende a exigibilidade do preparo até o julgamento definitivo
da questdo, ndo sendo legitima a declaragao de desercao antes do
esgotamento da via recursal cabivel.
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3. A controvérsia sobre a regularidade do procedimento adotado pela
instancia ordinaria constitui questdo eminentemente de direito
processual, o que afasta a incidéncia do ébice previsto na Sumula n. 7
do STJ.

4. Agravo conhecido para dar provimento ao recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto por DIEGO FERNANDO GOMES
BARBARELLI CORTIELLA (DIEGO) contra decisdo do Tribunal de Justica de S&o
Paulo, que inadmitiu seu recurso especial, este fundamentado no art. 105, I, alinea a,
da Constituicdo Federal.

No recurso especial (e-STJ, fls. 511 a 537), DIEGO alegou violagéo dos arts.
99, 101, 1.003 e 1.021 do Cddigo de Processo Civil, sustentando a nulidade do
acérdao que declarou deserta a apelagao, pois proferido antes do transito em julgado
da decisao que indeferiu a justica gratuita.

A Presidéncia da Secdo de Direito Privado do Tribunal de Justica de Sao
Paulo inadmitiu o recurso especial com base na Sumula n° 7 do STJ e na auséncia de
demonstracao de violagao dos dispositivos legais (e-STJ, fls. 591 a 593).

No presente agravo (e-STJ, fls. 596 a 620), DIEGO sustenta a
inaplicabilidade da Sumula n° 7 do STJ, argumentando que a questdo € puramente de
direito, referente a erro de procedimento.

Apresentada contraminuta ao agravo em recurso especial por GOLD
SENEGAL EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS SPE LTDA. (GOLD SENEGAL) [e-
STJ, fls. 623 a 631]. GOLD SENEGAL, em suas contrarrazdes, reitera os fundamentos
da decisdo de inadmissdo. Seus argumentos, entretanto, sao superados pelo
reconhecimento do vicio insanavel no procedimento, que impede a configuracdo da
preclusao e justifica o afastamento da Sumula n° 7.

E o relatério.
VOTO

O recurso merece provimento.

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisédo recorrida. CONHECO, portanto,
do agravo e passo ao exame do recurso especial, que merece prosperar.

No recurso especial, interposto com fundamento no art. 105, Ill, a, da
Constituicao Federal, DIEGO apontou violagao dos arts. 99, 101, 1003 e 1021 do
Caddigo de Processo Civil, bem como do art. 253 do Regimento Interno do Tribunal de
Justica de Sdo Paulo. Sustentou, em sintese, a ocorréncia de erro de procedimento (
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error in procedendo), pois seu recurso de apelagao foi julgado deserto por auséncia de
preparo antes que a decisdo que indeferiu o pedido de justica gratuita transitasse em
julgado, uma vez que havia agravo interno tempestivamente interposto e pendente de
julgamento.

(1) Da violagao dos arts. 101 e 1021 do CPC e do erro de procedimento

A irresignacao de DIEGO prospera.

Compulsando os autos, verifica-se a interposi¢cao do recurso de apelagao
por DIEGO, com renovagado do pedido de justica gratuita, por meio de decisdo
monocratica proferida em 5 de outubro de 2022 (e-STJ, fls. 400 a 402), que indeferiu o
beneficio e concedeu o prazo de 5 dias para o recolhimento do preparo.

Contra essa decisdo monocratica DIEGO interpbs, o recurso de agravo
interno (e-STJ, fls. 409 a 429), nos termos do art. 1.021 do Cédigo de Processo Civil.

Ocorre que antes mesmo de qualquer analise do agravo interno, a Camara
Julgadora proferiu acérddao ndo conhecendo do recurso de apelagao, por desergao,
com base em certiddo de decurso de prazo para o pagamento do preparo (e-STJ, fls.
405 a 407).

A conduta do Tribunal paulista viola frontalmente o disposto no art. 101, §
1°, do Cédigo de Processo Civil, que estabelece:

Art. 101. Contra a decisdo que indeferir a gratuidade ou a que acolher
pedido de sua revogagdo cabera agravo de instrumento, exceto
quando a questao for resolvida na sentenga, contra a qual cabera
apelagéo.

§ 1° O recorrente estara dispensado do recolhimento de custas até
decisdo do relator sobre a questdo, preliminarmente ao julgamento do
recurso.

A interposi¢ao do recurso cabivel contra a decisdo que indefere a gratuidade
da justica suspende a exigibilidade do preparo até o julgamento final daquela questéo.
Somente apos a preclusdo ou o transito em julgado da decisdo que nega
definitivamente o beneficio € que se pode exigir da parte o recolhimento das custas,
sob pena de desercao.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
IMPUGNACAO  AO CUMPRIMENTO DE  SENTENCA.
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INTEMPESTIVIDADE DA APELACAO . PEDIDO DE JUSTICA
GRATUITA. AUSENCIA DE APRECIACAO. RETORNO DOS AUTOS
AO TRIBUNAL DE ORIGEM. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO .

1. "A falta do recolhimento do preparo da apelagdo nao autoriza o
tribunal local a decretar a desergdo do recurso sem que haja prévia
manifestacdo acerca do pedido de gratuidade de justica, que constitui
o0 mérito do proprio apelo. Na hipotese de denegagéo do pedido, deve
ser possibilitada a abertura de prazo para o recolhimento do preparo”(
Agint nos EDcl no AREsp n. 1 .027.802/SP, Relator Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma, DJe de 23/3/2018).
2. O magistrado deve analisar o pedido de justica gratuita, formulado
antes da interposicdo do recurso, concedendo-se prazo - no caso de
indeferimento - para recolhimento do preparo . Consequentemente, o
recurso ndo pode ser considerado intempestivo, ao fundamento de
que o simples requerimento de concessdo de gratuidade néao
suspende o prazo recursal, sem o prévio exame do pedido de justica
gratuita.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint nos EDcl no AREsp 1.686.744/SP, Julgamento: 19/9/2022,
QUARTA TURMA, DJe 4/10/2022)

No caso, o agravo interno de DIEGO, que visava reformar a decisdo
monocratica de indeferimento da justica gratuita, ainda estava pendente de julgamento
quando o acérdao declarou deserta a apelagao. Portanto, o acérdao de fls. 405 a 407 é
nulo, por ter sido proferido em flagrante erro de procedimento e em desrespeito ao
devido processo legal.

Ademais, o equivoco verificado no julgamento do agravo interno, que dele
nao se conheceu sob o argumento de que se voltava contra decisao colegiada (e-STJ,
fls. 431 a 435), é consequéncia direta do erro principal consistente no julgamento
prematuro da desercdo, evidenciando uma nitida relacdo de causalidade entre as
decisdes que impediram o regular exercicio do direito de defesa e o0 acesso a jurisdi¢ao.

Dessa forma, fica evidente a violagdo da legislagdo federal processual,
impondo-se a anulagao do acérdao recorrido.

(2) Da inaplicabilidade da Sumula n°® 7 do STJ

A decisao de inadmissibilidade do recurso especial fundamentou-se na
aplicacao da Sumula n° 7 do STJ. Todavia, o 6bice nao se aplica a hipétese.

A controvérsia ndo demanda o reexame do conjunto fatico-probatoério, como
a analise da situacao financeira de DIEGO. A questdo € estritamente de direito,
consistente em verificar se o procedimento adotado pelo Tribunal de Justica de Sao
Paulo observou as normas processuais que regem o processamento do pedido de
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justica gratuita em esfera recursal. A analise da sequéncia de atos processuais e sua
conformidade com a lei € matéria juridica, plenamente cognoscivel na via do recurso
especial.

Nessas condicdes, CONHECO do agravo para DAR PROVIMENTO ao
recurso especial de DIEGO FERNANDO GOMES BARBARELLI CORTIELLA para
anular o acordao proferido no recurso de apelagéao (e-STJ, fls. 405 a 407) e os atos
processuais subsequentes e determinar o retorno dos autos ao Tribunal de Justica de
Sé&o Paulo para que, primeiramente, julgue o agravo interno interposto contra a decisao
que indeferiu a justiga gratuita e, posteriormente, prossiga no julgamento do mérito do
recurso de apelagdo como entender de direito.

Por oportuno, previno que a interposi¢cao de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacgao as penalidades fixadas nos arts. 1.021, § 4°, ou 1.026, § 2°, ambos do
Cddigo de Processo Civil.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 2.482.507 /| SP

Numero Registro: 2023/0379732-9 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10411586920208260114

Sessao Virtual de 10/03/2026 a 16/03/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : DIEGO FERNANDO GOMES SOARES CORTIELLA
ADVOGADOS : JOSE EDEUZO PAULINO - SP088375

CASSIO CLEMENTE LIMOLI - SP331271

JOAO PEDRO CATANEO CARLI - SP432369

AGRAVADO : GOLD SENEGAL EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS SPE LTDA
- EM RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADOS : THIAGO MAHFUZ VEZZI| - SP228213
FABIO RIVELLI - SP297608

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGCOES - ESPECIES DE CONTRATOS - COMPRA
E VENDA

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
10/03/2026 a 16/03/2026, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso e Ihe dar provimento,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.
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Brasilia, 16 de marco de 2026
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