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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2483914 - MS (2023/0379218-7)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

AGRAVANTE : ALISSON IGNACIO DE OLIVEIRA RIEDO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. ART. 33, § 4°,
DA LEI N° 11.343/2006. AFASTAMENTO DA REDUTORA.
DEDICACAO A ATIVIDADE CRIMINOSA. GRANDE
QUANTIDADE DE DROGAS APREENDIDAS. SUBSTITUICAO
DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE
DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA
83/STJ. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso
especial no qual o recorrente alegava violagdo dos arts. 44 do
Cddigo Penal e 33, § 4° da Lei n° 11.343/2006, requerendo a
aplicacao da causa de diminui¢ao de pena por trafico privilegiado
e a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos. O Tribunal de origem afastou a aplicagdo da redutora
em razao da grande quantidade de drogas apreendidas (260 kg
de maconha) e da dedicagdo do réu a atividade criminosa. A
parte agravada apresentou contraminuta, defendendo a
manutencao da decisédo.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussao: (i) definir se & possivel a
aplicacdo da causa de diminuigdo de pena prevista no art. 33, §
4° da Lei n° 11.343/2006, diante da quantidade de drogas
apreendidas e da dedicacdo do réu a atividade criminosa; (ii)
estabelecer se € possivel a substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos, conforme o art. 44 do Cddigo
Penal.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. O agravo em recurso especial é tempestivo e preenche os
requisitos processuais, sendo conhecido, conforme o art. 253,
paragrafo unico, inc. I, do RISTJ.

4. A aplicagdo da redutora do art. 33, § 4° da Lei n°
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11.343/2006, depende do preenchimento cumulativo dos
requisitos legais: ser primario, ter bons antecedentes, nao se
dedicar a atividades criminosas e n&o integrar organizagao
criminosa. No presente caso, a grande quantidade de drogas
(260 kg de maconha) e as circunstancias faticas indicam que o
recorrente se dedicava ao trafico de drogas, justificando o
afastamento da redutora, em conformidade com a jurisprudéncia
consolidada do STJ (Sumula 83/STJ).

5. A substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos, nos termos do art. 44 do Cdédigo Penal, n&o € aplicavel,
considerando a gravidade concreta do delito e a quantidade de
entorpecentes envolvidos, conforme entendimento pacifico desta
Corte.

6. O reexame das circunstancias faticas do caso demandaria a
analise do conjunto probatoério, o0 que é vedado em sede de
recurso especial, em razdo da Sumula 7/STJ.

IV.  AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, conhecer do agravo para negar provimento ao recurso

especial.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca e Joel Ilan
Paciornik.

Brasilia, 28 de novembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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11.343/2006, depende do preenchimento cumulativo dos
requisitos legais: ser primario, ter bons antecedentes, nao se
dedicar a atividades criminosas e n&o integrar organizagao
criminosa. No presente caso, a grande quantidade de drogas
(260 kg de maconha) e as circunstancias faticas indicam que o
recorrente se dedicava ao trafico de drogas, justificando o
afastamento da redutora, em conformidade com a jurisprudéncia
consolidada do STJ (Sumula 83/STJ).

5. A substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos, nos termos do art. 44 do Cdédigo Penal, n&o € aplicavel,
considerando a gravidade concreta do delito e a quantidade de
entorpecentes envolvidos, conforme entendimento pacifico desta
Corte.

6. O reexame das circunstancias faticas do caso demandaria a
analise do conjunto probatoério, o0 que é vedado em sede de
recurso especial, em razdo da Sumula 7/STJ.

IV.  AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso
especial manejado pelo ora agravante.

Contraminuta apresentada, onde a parte recorrida postula o nao

conhecimento do recurso ou o seu hao provimento.

E o relatério.

VOTO

O agravo em recurso especial é tempestivo e infirmou os argumentos da
decisado do Tribunal a quo, razao pela qual, nos termos do art. 253, paragrafo unico,
inc. Il, do RISTJ, conhego do agravo e passo ao exame do recurso especial.

O recurso especial é tempestivo e esta com a representagao processual
correta. O recorrente indicou os permissivos constitucionais que embasam o recurso
e o dispositivo de lei federal supostamente violado, demonstrando pertinéncia na
fundamentagéo (n&o incidéncia da sumula n°® 284 do STF).

Observa-se, ainda, que o acoérdao recorrido examinou expressamente a
matéria arguida no recurso, cumprindo com a exigéncia do prequestionamento (n&o
incidéncia da sumula 282 do STF).

Ademais, o0 acordao apresentou fundamentos de cunho
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infraconstitucional (ndo incidéncia da sumula 126 do STJ), todos rebatidos nas
razdes recursais (n&o incidéncia da sumula 283 do STF).

Adiante, observo que a parte recorrente aponta como violados os
arts. artigo 44, do Cdédigo Penal e 33, §4° da Lei 11343/06.

As analises das razbes motivadas na origem - aplicacdo do trafico
privilegiado e substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos -
indicam que se encontram em linha com o entendimento desta Corte, a indicar a
incidéncia da Sumula n°® 83/STJ, conforme se verifica da fundamentagao adotada (e-
STJ fl. 277):

A vista disso, dado em conta que o principio do non bis in idem restou
violado, porquanto, como ja dito por este relator, a moduladora da
quantidade da substancia entorpecente foi levada em consideragéo 2
(duas) vezes pelo julgador singular, aliado ao episédio de que o réu
nao preenche todos os requisitos necessarios para a concessao
da benesse disposta no § 4° do art. 33 da Lei n° 11.343/2006, na
medida em que foi autuado em flagrante delito transportando
grande volume de “maconha” aproximadamente 260 kg (duzentos
e sessenta quilogramas) , circunstancia esta que, a meu sentir,
evidencia que ele faz do trafico de entorpecentes o meio de vida
dele, dedicando-se a atividade criminosa, ndao sendo um
“traficante de primeira viagem”, penso que, neste caso particular, o
apontado vetor, disposto no art. 42 da citada lei, deve ser
desconsiderado, com a derivada fixacdo da pena-base no minimo legal
vale dizer, 5 (cinco) anos de reclusdo e sangdo pecuniaria equivalente
a 500 (quinhentos) dias-multa.

No mesmo sentido, cite-se o seguinte precedente da Quinta Turma, cujo
entendimento se assemelha ao adotado pelo acérdao recorrido:

PROCESSO PENAL E PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO. ABSOLVICAO. BENEFICIO DO ART. 33, § 4°,
DA LEI N° 11.343/06. REVOLVIMENTO DE CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. REGIME MAIS GRAVOSO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. O Tribunal a quo, em decisdo devidamente motivada, entendeu que,
do caderno instrutério, emergiram elementos suficientemente idéneos
de prova, colhidos nas fases inquisitorial e judicial, aptos a manter a
condenagdo da acusada pelo crime de trafico. Assim, rever 0s
fundamentos utilizados pela Corte de origem, para concluir pela
absolvicdo da acusada, tendo em vista a auséncia de prova concreta
para a condenacdo, como requer a defesa, importa revolvimento de
matéria fatico-probatoéria, vedado em recurso especial, sequndo obice
da Sumula n. 7/STJ.

2. Para aplicagédo da causa de diminuicdo de pena do art. 33, § 4°, da
Lei n. 11.343/2006, o condenado deve preencher, cumulativamente,
todos os requisitos legais, quais sejam, ser primario, de bons
antecedentes, ndo se dedicar a atividades criminosas, nem integrar
organizag¢do criminosa, podendo a reprimenda ser reduzida de 1/6 (um
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sexto) a 2/3 (dois tercos), a depender das circunsténcias do caso
concreto.

3. No presente caso, verifica-se que os fundamentos utilizados
pela Corte de origem para ndo aplicar o referido redutor ao caso
concreto estao em consondncia com a jurisprudéncia deste
Superior Tribunal, na medida em que dizem respeito a dedicagao
da agravante a atividade criminosa (trdafico de drogas),
consubstanciada nas circunstancias concretas do crime, ndo se
tratando de traficante ocasional, situacdo que corrobora a
conclusao de que se dedicava as atividades ilicitas, o que justifica
o afastamento da redutora do art. 33, §4°, da Lei n. 11.343/2006.
Assim, para se acolher a tese de que ela nao se dedica a atividade
criminosa, para fazer incidir o beneficio do trafico privilegiado ,
como requer a parte recorrente, imprescindivel o reexame das
provas, procedimento sabidamente inviavel na instancia especial.
Inafastavel a incidéncia da Sumula n. 7/STJ.

4. No que tange ao regime de cumprimento de pena, a jurisprudéncia
desta Corte firmou-se no sentido de que, fixada a pena-base no
minimo legal, é vedado o estabelecimento de regime prisional mais
gravoso do que o cabivel em razdo da sangdo imposta, com base
apenas na gravidade abstrata do delito ? enunciado da Sumula 440
deste Tribunal. Na mesma esteira, sGo os enunciados das Sumulas
718 e 719 do Supremo Tribunal Federal.

5. Ademais, a jurisprudéncia desta Corte Superior de Justi¢ca é no
sentido de que a quantidade e a variedade das drogas
apreendidas podem ser utilizadas como fundamento para a
determinagdo da fragao de reducao da pena com base no art. 33, §
4.°, da Lei n. 11.343/2006, a fixagcdo do regime mais gravoso e a
vedacdo a substituicao da sancao privativa de liberdade por
restritiva de direitos. Precedentes.

6. Em atencdo ao art. 33, § 2° alinea "b", do CP, embora
estabelecida a pena definitiva da acusada em 5 anos de reclusio,
houve a consideracao da quantidade do entorpecente apreendido
(425kg de maconha) na exasperagdo da pena-base, fundamento a
justificar a manutencdo do regime prisional mais gravoso, no
caso, o fechado.

7. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg nos EDcl no AREsp n. 2.546.626/MS, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 27/8/2024, DJe de
3/9/2024.)

A substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos,
nos termos do art. 44 do Cddigo Penal, ndo é aplicavel, considerando a gravidade
concreta do delito e a quantidade de entorpecentes envolvidos, conforme
entendimento pacifico desta Corte.

Por fim, para superar as conclusdes alcangcadas na origem e chegar as
pretensdes apresentadas pela parte, € imprescindivel a reanalise do acervo fatico-

probatério dos autos, o que impede a atuacéo excepcional desta Corte.

Ante o exposto, conheg¢o do agravo para negar provimento ao recurso
especial.
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z

E o voto.
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PAUTA: 26/11/2024 JULGADO: 26/11/2024

Relatora
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : ALISSON IGNACIO DE OLIVEIRA RIEDO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, conheceu do agravo para negar provimento ao
recurso especial.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas e Messod Azulay Neto votaram com a Sra.
Ministra Relatora.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.Ausentes,
justificadamente, os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca e Joel llan Paciornik.
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