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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
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: MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
: NATAN SOUZA FORTUNATO

: JEFFERSON DA SILVA ANDRADE

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS. ROUBO MAJORADO. CORRUPCAO
DE MENORES. RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO.
INSUFICIENCIA PROBATORIA. CERCEAMENTO DE DEFESA.
IMPROCEDENCIA. ORDEM DENEGADA.

I. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado contra acérdao que condenou o
paciente pelos crimes de trafico de drogas, roubo majorado e
corrupgao de menores, com 0 agravamento da condenacéao para
incluir o delito de associacdo para o trafico. A defesa alegou
cerceamento de defesa em razdo da violagdo do art. 226 do
Caodigo de Processo Penal (CPP), questionando a legalidade do
reconhecimento fotografico realizado na fase policial e a
insuficiéncia de provas para a condenacao.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussao: (i) definir se houve
cerceamento de defesa pela ndo observancia do procedimento
previsto no art. 226 do CPP no reconhecimento fotografico; (ii)
verificar se ha insuficiéncia probatoria que justifique a absolvicéo
do paciente.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. O reconhecimento da autoria delitiva ndo se baseia
exclusivamente no reconhecimento fotografico, mas em um
conjunto probatorio robusto, que inclui o depoimento da vitima do
crime patrimonial, que ja conhecia o réu previamente, e 0s
depoimentos das testemunhas, policiais militares que prenderam
o agente em flagrante, ao tentar se evadir, 0 que gera
distinguishing em relacdo ao acordao paradigma da alteragao
jurisprudencial e afasta a necessidade de observancia estrita do
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procedimento previsto no art. 226 do CPP.

4. A teoria da perda de uma chance probatéria ndo se aplica,
pois ndo ha demonstracao de que o reconhecimento equivocado
tenha cerceado a defesa de forma irreversivel.

IV. HABEAS CORPUS DENEGADO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, denegar a ordem.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 07 de novembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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previsto no art. 226 do CPP no reconhecimento fotografico; (ii)
verificar se ha insuficiéncia probatoria que justifique a absolvicéo
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3. O reconhecimento da autoria delitiva ndo se baseia
exclusivamente no reconhecimento fotografico, mas em um
conjunto probatorio robusto, que inclui o depoimento da vitima do
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procedimento previsto no art. 226 do CPP.

4. A teoria da perda de uma chance probatéria ndo se aplica,
pois ndo ha demonstracao de que o reconhecimento equivocado
tenha cerceado a defesa de forma irreversivel.

IV. HABEAS CORPUS DENEGADO.

RELATORIO

Trata-se de habeas corpus contra acordao assim ementado (fls. 98-
102):

APELACAO. Artigos 33, caput, e 35, ambos c/c 40, IV e VI, todos da
Lei 11.343/06; 157, §2° I, e §2°-A, I, e 329, §1°, ambos do Cddigo
Penal; e 244-B, caput, da Lei 8.069/90, tudo em cumulo material.
Condenacéo pela préatica dos crimes previstos nos artigos 33, caput,
c/c 40, IV e VI, ambos da Lei 11.343/06; 157, §2°, I, e §2°-A, |, e 329,
§1°, ambos do Cddigo Penal; e 244-B, caput, da Lei 8.069/90, em
cumulo material. Absolvicdo do crime de associacdo para o trafico
ilicito de drogas, por insuficiéncia de provas, na forma do artigo 386,
VIl, do Cédigo de Processo Penal. RECURSO DO MINISTERIO
PUBLICO. Condenacgédo, também, pelo crime do artigo 35, da Lei
Antidrogas, com a incidéncia das majorantes previstas no artigo 40, IV
e VI, desse diploma legal. Corregcédo da terceira fase da dosimetria,
quanto ao crime de ftrafico ilicito de drogas, para aplicar a fragdo de
aumento inerente as majorantes previstas no artigo 40, IV e VI, da Lei
Antidrogas, ambas reconhecidas na Sentenga. Exclusdo da minorante
do trafico privilegiado. RECURSO DEFENSIVO. Preliminar. Nulidade
da Sentenca: ilegalidade do reconhecimento fotografico realizado em
sede policial. Ndo observancia do artigo 226, do Cdodigo de Processo
Penal. Meérito. Absolvicdo de todos os delitos, por auséncia ou
insuficiéncia probatéria. Afastamento da majorante de emprego de
arma de fogo no crime de roubo. Afastamento da circunstancia judicial
relativa a quantidade de droga, ou a majoragcdo das penas-base em
patamar proporcional. Aplicagdo da fragdo maxima de 2/3 relativa a
minorante de trafico privilegiado.

[-]

PRELIMINAR REJEITADA. RECURSO DO MINISTERIO PUBLICO
PROVIDO. RECURSO DEFENSIVO DESPROVIDO

O paciente foi condenado por trafico de drogas, roubo majorado e
corrupcdo de menores. Interpostas apelagdes, foi provida a ministerial, para
condena-lo também por associagao para o trafico.

Em sintese, a defesa aduz cerceamento de defesa, ofensa ao art. 226
do CPP e insuficiéncia probatoria.

Requer absolvigédo ou, subsidiariamente, ajuste dosimétrico.

Prestadas informagdes, o Ministério Publico Federal opinou pelo nao
conhecimento ou denegagao da ordem.

Documento eletronico VDA44366666 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 07/11/2024 15:23:55
Codigo de Controle do Documento: cbd340ea-c6eb-4dc6-b0fd-fe56999386b2



E o relatério.

VOTO

No que importa a analise da apontada violagao do art. 226 do CPP,

colhe-se do acordao impugnado (fl. 109):

Em verdade, a vitima reconheceu pessoalmente o réu em sede
policial, no mesmo dia da pratica criminosa. E mais, a vitima ja
conhecia o apelante e o avistou quando estava na recepgdo da
delegacia de policia, reconhecendo-o imediatamente, vide doc. 20.
Assim, diante da peculiaridade, dispensavel a regra do inciso | do
artigo 226.

Da denuncia, extrai-se do seguinte trecho (fl. 44):

A vitima se dirigiu a Delegacia de Policia para registrar os fatos,
quando se deparou com o denunciado Natan e o adolescente Ryan ja
em sede policial apés serem conduzidos pela Policia Militar para
lavratura do auto de prisdo em flagrante pela pratica dos demais
crimes descritos acima. Na oportunidade, a vitima os reconheceu
como dois dos autores do roubo que havia sofrido (fls. 05/06 e 09/10) e
apontou o denunciado Jeferson (fls. 15/16) como o terceiro elemento
da empreitada criminosa.

No caso, dessume-se da fundamentacao do acérddo que a condenacéao
nao foi lastreada apenas no reconhecimento do acusado, mas também em outros
elementos de prova, como o depoimento da vitima do crime patrimonial, quando esta
ja conhecia o réu previamente, e os depoimentos das testemunhas, policiais militares

que prenderam o agente em flagrante, ao tentar se evadir. Veja-se:

No mérito, induvidosas a existéncia e a autoria de todos os crimes -
trafico ilicito de drogas e associagdo para este fim, roubo duplamente
circunstanciado, resisténcia qualificada e corrup¢do de menores -,
consubstanciadas nos Autos de Reconhecimento de Pessoa (Docs.
000020, 000024 e 000030), Autos de Apreensado (Docs. 000022,
000026, 000028 e 000043), Termos de Declaracbes (Docs. 000045,
000049 e 000055), Laudos de Exame de Material Entorpecente (Docs.
000040, 000047 e 000051), APF e AAAPAI (Doc. 000058), Laudo de
Exame em Arma de Fogo (Doc. 000190), Laudo de Exame em
Munigées (Doc. 000193), Laudo de Pericia Criminal em Equipamento
Computacional Portatil (Docs. 000239 a 000244), e na segura prova
oral colhida no decorrer do Processo.

[]

Entretanto, durante a Audiéncia de Instrugdo e Julgamento, o0s
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Policiais Militares Magno Jose Bertone Gasco e Uermeson Araujo da
Silva, e Vitima Phelipe Pereira Mota confirmaram as teses da inicial
acusatoria relativas ao Acusado (Docs. 000227 e 000280).

[

Destaque-se a riqueza de detalhes no depoimento do Policial Magno
Jose, que realizou a diligéncia junto do Policial Uermeson, confirmando
a apreensédo de drogas e de uma arma de fogo com o Réu e o
adolescente que o acompanhava, em localidade conhecida pela venda
de drogas e dominada por organizag¢do criminosa.

[-]

Saliente-se que a vitima do roubo, ao efetuar o reconhecimento do
grupo, afirmou ser morador anterior do local e conhecer todos como
atuantes do trafico na regiéo, apontando o denunciado Jefferson como
o atual “frente” do trafico de drogas.

A autoria delitiva do aludido crime ndao tem como unico elemento de
prova o reconhecimento tido como viciado, o que, efetivamente, gera distinguishing

em relagao ao acordao paradigma da alteragao jurisprudencial. Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. ROUBO
MAJORADO. VIOLACAO DO  ART. 226 DO CPP.
RECONHECIMENTO ATIPICO. IMAGENS COLETADAS PELA
VITIMA NAS REDES SOCIAIS DO ACUSADO. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Para a jurisprudéncia desta Corte Superior, o reconhecimento de
pessoa, presencialmente ou por fotografia, realizado na fase do
inquérito policial, apenas é apto para identificar o réu e fixar a autoria
delitiva quando observadas as formalidades previstas no art. 226 do
Cdédigo de Processo Penal (HC n. 598.886/SC, Ministro Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe 18/12/2020).

2. O art. 226, antes de descrever o procedimento de reconhecimento
de pessoa, diz em seu caput que o rito tera lugar "quando houver
necessidade”, ou seja, o reconhecimento de pessoas deve seguir o
procedimento previsto quando ha duvida sobre a identificagdo do
suposto autor. A prova de autoria ndo é tarifada pelo Coédigo de
Processo Penal.

3. Antes, esta Corte dizia que o procedimento ndo era vinculante;
agora, evoluiu no sentido de exigir sua observédncia, o que né&o
significa que a prova de autoria devera sempre observar 0
procedimento do art. 226 do Codigo de Processo Penal. O
reconhecimento de pessoa continua tendo espago quando ha
necessidade, ou seja, duvida quanto a individualizagdo do suposto
autor do fato. Trata-se do método legalmente previsto para,
juridicamente, sanar duvida quanto a autoria. Se a vitima é capaz de
individualizar o agente, ndo é necessario instaurar a metodologia legal.

4. Além de a condenagdo néo ter se amparado, exclusivamente, no
reconhecimento pessoal realizado na fase do inquérito policial,
destaca-se que a vitima reconheceu o agravante antes mesmo do
procedimento em sede policial, inclusive trazendo imagens coletadas
em suas redes sociais. A identificagdo do perfil do réu pela vitima,
longe de invalidar o reconhecimento, apenas reforca a convic¢gdo do
ofendido no apontamento de seu agressor, afastando os pressupostos
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que amparam a inovagéo jurisprudencial e refor¢cando o distinguishing
entre o caso paradigma e a presente situagéo.

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 793.886/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 25/4/2023, DJe de 28/4/2023.)

Nesse contexto, também ndo ha que se falar em auséncia de prova ou
cerceamento de defesa, ante a teoria da perda de uma chance probatéria, com o fim
de absolver o paciente.

Isto porque “O rito do habeas corpus nao admite o revolvimento de
matéria fatico-probatéria, de modo que ndao ha que se falar em desconstituicdo das
conclusées bem exaradas pelo Tribunal local.” (AgRg no HC 873.697/RS, relator
Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 17/9/2024, DJe de
19/9/2024).

Pelo exposto, denego a ordem de habeas corpus impetrada.

E o voto.
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Ndmeros Origem: 02570340920218190001 119014452021 2570340920218190001
EM MESA JULGADO: 05/11/2024

Relatora
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE . NATAN SOUZA FORTUNATO
CORREU : JEFFER’SON DA SILVA ANDRADE
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico
Ilicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Documento eletronico VDA44346526 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCELO PEREIRA CRUVINEL, QUINTA TURMA Assinado em: 06/11/2024 17:36:30
Codigo de Controle do Documento: 39951B0B-164B-49CD-B9A6-3DD060CODD7C



