RELATORA
IMPETRANTE
ADVOGADOS

IMPETRADO
PACIENTE
INTERES.

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
HABEAS CORPUS N° 861231 - SP (2023/0373965-0)

: MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: BRUNO AMARTIELO MEDOLA - DEFENSOR PUBLICO - SP246628

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: BRUNO COSTA DUARTE (PRESO)
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL. ROUBO SIMPLES.
DOSIMETRIA. PENA-BASE. MAUS  ANTECEDENTES.
MULTIPLAS CONDENACOES COM TRANSITOS EM
JULGADO ANTERIORES A CONDENACAO EM APRECO.
IDONEIDADE. APLICADA FRACAO SUPERIOR A 1/6.
PROPORCIONALIDADE. REGIME INICIAL  FECHADO.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS.
POSSIBILIDADE. ORDEM NAO CONHECIDA.

|. Caso em exame

1. Habeas corpus com pedido de liminar impetrado em favor de
paciente condenado a 5 anos e 10 meses de reclusdo em
regime fechado, pela pratica de roubo (art. 157, caput, do Cédigo
Penal). Apelagcdo desprovida pelo Tribunal de Justica de Séao
Paulo.

2. Defesa alega necessidade de redimensionamento da pena-
base e violagdo as Sumulas 718 e 719 do STF, requerendo
regime prisional mais brando.

II. Questdo em discusséo

3. A questdo em discussao consiste em saber se a pena-base foi
corretamente fixada acima do minimo legal e se o regime
prisional mais severo foi devidamente justificado.

Ill. Razdes de decidir

4. A jurisprudéncia admite a utilizagdo de condenacdes
anteriores para fixagdo da pena-base acima do minimo legal, a
titulo de maus antecedentes, desde que n&o haja bis in idem.

5. A exasperacgao da pena-base deve seguir o parametro de 1/6
para cada circunstancia valorada, salvo motivacdo concreta e
idénea.

6. In casu, embora tecnicamente primario, assentou o o juizo de
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1° grau que o réu, ora paciente, "ostenta cerca de 9 (nove)
condenagbes definitivas, a maioria por delitos praticados na
mesma data dos fatos aqui tratados", todas com transitos em
julgado posteriores a data do ilicito em aprego, porém anteriores
a sentenca proferida, conforme demonstra sua folha de
antecedentes, o que serve, consoante a jurisprudéncia desta
Corte, para configurar os maus antecedentes.

7. A fixagao de regime inicial mais gravoso é admitida se houver
motivacgao idénea que evidencie a gravidade concreta do delito e
a presenca de circunstancias judiciais desfavoraveis.

IV. Ordem n&o conhecida.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, ndo conhecer do pedido.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Messod Azulay Neto
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel llan Paciornik.

Brasilia, 29 de novembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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|. Caso em exame

1. Habeas corpus com pedido de liminar impetrado em favor de
paciente condenado a 5 anos e 10 meses de reclusdo em
regime fechado, pela pratica de roubo (art. 157, caput, do Cédigo
Penal). Apelagcdo desprovida pelo Tribunal de Justica de Séao
Paulo.

2. Defesa alega necessidade de redimensionamento da pena-
base e violagdo as Sumulas 718 e 719 do STF, requerendo
regime prisional mais brando.

II. Questdo em discusséo

3. A questdo em discussao consiste em saber se a pena-base foi
corretamente fixada acima do minimo legal e se o regime
prisional mais severo foi devidamente justificado.

Ill. Razdes de decidir

4. A jurisprudéncia admite a utilizagdo de condenacdes
anteriores para fixagdo da pena-base acima do minimo legal, a
titulo de maus antecedentes, desde que n&o haja bis in idem.

5. A exasperacgao da pena-base deve seguir o parametro de 1/6
para cada circunstancia valorada, salvo motivacdo concreta e
idénea.

6. In casu, embora tecnicamente primario, assentou o o juizo de
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1° grau que o réu, ora paciente, "ostenta cerca de 9 (nove)
condenagbes definitivas, a maioria por delitos praticados na
mesma data dos fatos aqui tratados", todas com transitos em
julgado posteriores a data do ilicito em aprego, porém anteriores
a sentenca proferida, conforme demonstra sua folha de
antecedentes, o que serve, consoante a jurisprudéncia desta
Corte, para configurar os maus antecedentes.

7. A fixagao de regime inicial mais gravoso é admitida se houver
motivacgao idénea que evidencie a gravidade concreta do delito e
a presenca de circunstancias judiciais desfavoraveis.

IV. Ordem n&o conhecida.

RELATORIO

Tendo em vista as orientagdes e valores destacados no Pacto Nacional
do Judiciario pela Linguagem Simples, o qual esta pautado em instrumentos
internacionais de direitos humanos e de acesso a Justica, adoto o ultimo relatério
contido nos autos (e-STJ, fl. 55):

[...] Trata-se de habeas corpus com pedido de liminar impetrado em
favor de BRUNO COSTA DUARTE em que se aponta como autoridade
coatora o TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
(Apelacao Criminal 0054103-79.2015.8.26.0050).

O paciente foi condenado a pena de 5 anos e 10 meses de recluséo
em regime fechado, além do pagamento de 15 dias-multa, pela pratica
do crime previsto no art. 157, caput, do Cédigo Penal.

A apelacgéo interposta pela defesa foi desprovida.

A defesa alega: a) necessidade de redimensionamento da pena-base,
uma vez que foram utilizadas condenacdes posteriores ao fatos
analisados nos autos para exasperar a pena do paciente; e b) violagéo
as Sumulas 718 e 719 do STF, pois a gravidade abstrata do crime, por
Si 86, néo justifica a imposi¢do de regime prisional mais severo do que
o permitido segundo a pena aplicada.

Requer, liminar e definitivamente, deferimento da ordem para que seja
redimensionada a pena-base, fixado o regime aberto ou,
subsidiariamente, semiaberto.]...]

Indeferida a liminar e prestadas as informacdes, o parecer do Ministério
Publico Federal foi "pela concessao da ordem de habeas corpus de oficio, para que a
pena-base seja reduzida ao minimo de 4 anos de recluséo, restando definitiva" (e-
STJ, fl. 121).

E o relatério.
VOTO

A Terceira Secao desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do col. Pretério Excelso, sedimentou orientacdo no sentido de nao

admitir habeas corpus em substituicdo a recurso préprio, situacdo que implica o ndo
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conhecimento da impetracdo, ressalvados casos excepcionais em que configurada
flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, sendo possivel a concessao

da ordem de oficio.

"Diante da utilizagdo crescente e sucessiva do habeas corpus, o
Superior Tribunal de Justica passou a acompanhar a orientagdo do
Supremo Tribunal Federal, no sentido de ser inadmissivel o emprego
do writ como sucedéneo de recurso ou revisdo criminal, a fim de que
nao se desvirtue a finalidade dessa garantia constitucional, sem olvidar
a possibilidade de concessdo da ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegalidade" (HC n. 602.425/SC, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Terceira Segdo, julgado em 10/3/2021, DJe de
6/4/2021.)

O entendimento é de elevada importancia, porquanto deve-se utiliza-lo
para preservar a real utilidade e eficacia da agao constitucional, qual seja, a protegcao
da liberdade da pessoa, quando ameacada por ato ilegal ou abuso de poder,

garantindo a necessaria celeridade no seu julgamento.

Inviavel, portanto, o conhecimento do writ em analise, porquanto
manejado como substitutivo de revisdo criminal (transito em julgado em 31/10/2023,
conforme informagdes processuais extraidas do site do TJSP). Também nao cabe
conceder a ordem de oficio diante da inexisténcia de ilegalidade do ato impugnado.

A dosimetria da pena calculada na sentencga foi assim mantida pelo
Tribunal de origem (e-STJ, fls. 18-20):

[....] A pena esta correta e resta, pois, mantida.

A base patrtiu justificadamente acima do minimo legal, ou seja, 7 (sete)
anos de reclusédo e 17 (dezessete) dias-multa, vez que Bruno ostenta
cerca de 9 (nove) condenacgées definitivas, a maioria por delitos
praticados na mesma data dos fatos aqui tratados (conforme fls.
139/150). Em seguida, presente a atenuante etaria (réu menor de vinte
e um anos na data dos fatos), a reprimenda foi reduzida em um sexto,
perfazendo-a 5 (cinco) anos e 10 (dez) meses de recluséo e 15
(quinze) diarias, assim tornada definitiva a mingua de outras causas
modificadoras.

Ao contrario do quanto sustentado pela combativa defesa, “in casu”, a
MM? Juiza “a quo” agiu dentro dos limites da lei.

E era mesmo o caso de majoragdo da reprimenda na primeira fase.
Entendimento diverso, ou seja, fixacdo da pena no minimo legal diante
da suposta primariedade do réu, representaria, por certo, clara afronta
ao principio da isonomia, eis que Bruno ndo pode ser tratado como
pessoa absolutamente novata no mundo do crime. E sua
culpabilidade, por obvio, nhdo pode ser equiparada a de pessoa com
passado totalmente limpo, impoluto. Afinal ele carregava, como
acima visto, cerca de 24 (vinte e quatro) aparelhos celulares, de
vitimas diversas! E somente cessou sua atividade criminosa
porque foi preso.

Ou seja, o acréscimo a basilar esta bem justificado, proporcional e até
razoavel considerando todo o ocorrido, ndo havendo que se cogitar,
aqui, em sua redugéo.
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O regime prisional adotado (fechado), esté correto e resta mantido.
Trata-se de crime grave que, cada vez mais e de forma incessante,
vem ftrazendo desassossego a sociedade em geral, desvelando,
ademais, a periculosidade de seus agentes. Estes merecem, portanto,
receber uma resposta enérgica do Poder Judiciario. E o que espera e
vem pedindo a sociedade. O estabelecimento de regime prisional
diverso do fechado para tais casos certamente revelar-se-ia medida
insuficiente para a reprovacdo e prevencdo de tal espécie delituosa,
ainda mais em face da concreta e evidente maior periculosidade do
agente e de seu manifesto desajuste para a vida em sociedade.
Ademais, restou comprovado ser Bruno useiro e vezeiro na
pratica de crimes patrimoniais.][...]

Como se vé, embora tecnicamente primario, assentou o o juizo de 1°
grau que o réu, ora paciente, "ostenta cerca de 9 (nove) condenagdes definitivas, a
maioria por delitos praticados na mesma data dos fatos aqui tratados", todas com
transitos em julgado posteriores a data do ilicito em apreco (3/5/2015, e-STJ, fl. 36),
porém, anteriores a sentenca proferida (19/5/2021,e-STJ, fl. 34), conforme
demonstra sua folha de antecedentes as fls. 41-52 (e-STJ), o que serve, consoante a

jurisprudéncia desta Corte, para configurar os maus antecedentes.

"E firme o entendimento deste Superior Tribunal de Justica no sentido
de que, em observancia ao principio da presungcao da inocéncia, a existéncia de
inquéritos policiais e/ou acdes penais em andamento ndo constitui fundamentacéao
idbnea para afastar apena-base do minimo legal, seja a titulo de maus
antecedentes, conduta social negativa ou personalidade. Incidéncia da Sumula
444/STJ. No presente caso, possuindo o acusado condenagao transitada em julgado,

nao ha qualquer ilegalidade no reconhecimento dos maus antecedentes." (AgRg no
AREsp n. 2.324.309/CE, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 26/9/2023, DJe de 29/9/2023).

Ademais:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ROUBO. INCIDENCIA DA SUMULA 568 DO SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA - STJ. ENTENDIMENTO DOMINANTE ACERCA DO
TEMA. POSSIBILIDADE. EXASPERACAO DA PENA-BASE.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. REGIME MAIS GRAVOSO.
PRESENGA DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS.
POSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

[-]

3. Adotada fundamentacao concreta e idénea para o incremento da
pena-base em fracdo superior a 1/6 (um sexto), ndo ha falar em
violagdo ao disposto no art. 59 do CP. No caso dos autos, as
instancias ordinarias valoraram negativamente a vetorial antecedentes
com base em varias condenagdes criminais transitadas em julgado
ostentadas pelo recorrente.

4. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a presenca de
Documento eletronico VDA44710521 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 29/11/2024 16:54:22
Codigo de Controle do Documento: f29b4dca-3b86-4944-99ff-6ecb4d5d76e6



circunstancia judicial desfavoravel permite a fixagdo de regime
prisional mais gravoso, em observancia aos arts. 33, § 3° c/c 59,
ambos do CP.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 1.952.516/SP, relator Ministro Joel llan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 16/11/2021, DJe de 19/11/2021.)

Ressalto que é unissona a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica no sentido de que “[a] individualizagcdo da pena, como atividade discricionaria
do julgador, esta sujeita a revisdo apenas nas hipoteses de flagrante ilegalidade ou
teratologia, quando ndo observados os parametros legais estabelecidos ou o
principio da proporcionalidade” (AgRg no REsp n. 2.118.260/MS, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de 15/5/2024).

A reviséo da dosimetria somente € possivel em situagdes excepcionais,
de manifesta ilegalidade ou abuso de poder reconheciveis de plano, sem maiores
incursées em aspectos circunstanciais ou faticos e probatérios (AgRg no REsp n.
2.042.325/MS, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em
14/8/2023, DJe de 18/8/2023).

Quanto ao tema, destaca-se que “[a] legislagéo brasileira ndo prevé um
percentual fixo para o aumento da pena-base em razdo do reconhecimento das
circunstancias judiciais desfavoraveis, tampouco em razdo de circunstancia
agravante ou atenuante, cabendo ao julgador, dentro do seu livre convencimento
motivado, sopesar as circunstancias do caso concreto e quantificar a pena,
observados 0s principios da proporcionalidade e da razoabilidade” (EDcl no HC n.
908.566/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
10/6/2024, DJe de 12/6/2024).

Por fim, no tocante ao regime prisional, de acordo com o precedente
acima citado, "a presenca de circunstancia judicial desfavoravel permite a fixagao de
regime prisional mais gravoso, em observancia aos arts. 33, § 3° c/c 59, ambos do
CP" (AgRg no AREsp n. 1.952.516/SP, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 16/11/2021, DJe de 19/11/2021).

Dessa forma, ndo conhego do habeas corpus.

E como voto.
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NUmeros Origem: 00541037920158260050 541037920158260050
EM MESA JULGADO: 27/11/2024
Relatora

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SéO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

BRUNO AMARTIELO MEDOLA - DEFENSOR: PUBLICO - SP246628
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : BRUNO’COSTA DUARTE (PRESO) B
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Messod Azulay
Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod
Azulay Neto.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel llan Paciornik.
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