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EMENTA

HABEAS CORPUS - ACORDAO EM SEDE DE AGRAVO DE
INSTRUMENTO QUE DECRETOU PRISAO CIVIL - SUCEDANEO
RECURSAL - AUSENCIA DE TERATOLOGIA OU MANIFESTA
ILEGALIDADE A JUSTIFICAR A CONCESSAO DA ORDEM DE
OFiCIO - APLICAGAO DA SUMULA 309 DO STJ -
IMPOSSIBILIDADE DE DILAGCAO PROBATORIA QUANTO A
CAPACIDADE ECONOMICA DO PACIENTE E A SUFICIENCIA
DOS PAGAMENTOS - PRECEDENTES DO STJ. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Ndo se admite a impetracdo de habeas corpus como
sucedaneo de recurso, ressalvada a hipotese excepcional de
concessdo ex officio da ordem quando constatada flagrante
ilegalidade ou decisao teratoldgica, o que ndo é o caso dos autos.
Incidéncia da Sumula 691/STF.

2. E incompativel com a via do habeas corpus a afericdo da real
capacidade financeira do alimentante em prosseguir com o
pagamento da pensdo alimenticia, nem para revolver questdes
fatico-probatérias relacionadas a suficiéncia do pagamento parcial,
ja que, por possuir cognicao sumaria, nao comporta discusséo de
matéria de prova, tampouco admite aprofundada analise de fatos
controvertidos.

3. "O pagamento parcial do débito ndo afasta a regularidade da
prisao civil, porquanto as quantias inadimplidas caracterizam-se
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como débito atual, que compreende as trés prestacdes anteriores a
citacdo e as que vencerem no curso do processo, nos termos da
Stimula 309/STJ. " (HC 518.627/RJ, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 29/10/2019, DJe 08/11/2019).

4. Habeas corpus nao conhecido. Liminar revogada.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sido partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA, por maioria, denegar a ordem, nos termos do
voto do Sr. Ministro Marco Buzzi, que lavrara o acérdao.

Votaram vencidos os Srs. Ministros Raul Araujo e Jodo Otavio de Noronha.

Votaram com o Sr. Ministro MARCO BUZZI a Sra. Ministra Maria Isabel
Gallotti e o Sr. Ministro Antonio Carlos Ferreira.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 16 de dezembro de 2025.

Ministro Marco Buzzi
Relator
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RELATORIO

1. Cuida-se de habeas corpus preventivo, com pedido de liminar, impetrado pela

Defensoria Publica do Estado do Tocantins em favor de C. L. R., desempregado, atualmente

fazendo bicos, contra ato da Quarta Turma da Segunda Camara Civel do Tribunal de Justi¢a do

Estado do Tocantins, que julgou procedente o Agravo de Instrumento n° 0003966-

89.2023.8.27.2700 para determinar a prisdo civil do paciente, em acorddo assim ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTQ. CUMPRIMENTO DE PENSAO ALIMENTICIA.
INADIMPLEMENTO. PRISAO CIVIL. POSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
JUSTIFICATIVA INESCUSAVEL. PRISAO CIVIL DECRETADA. DECISAO
REFORMADA

1. Nos autos originarios a agravante, desde 06/03/2017, busca o cumprimento
de sentenca que homologou um acordo firmando como o agravado em
28/02/2011 onde este se comprometeu a pagar a exequente/recorrente a
quantia correspondentes a 27,77% (vinte e sete virgula setenta e sete por cento)
do salario minimo, a serem depositados até o dia 05 de cada més.

2. A pretensdo recursal da agravante objetiva a reforma da decisdo proferida
pelo juizo de origem que postergou a apreciagdo do pedido de prisdo civil para
depois da adogdo de medidas constritivas de bens em desfavor do executado,
ora agravado.

3. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a finalidade da prisdo
civil do devedor de alimentos é a coag¢do para o cumprimento da decisdo.
Assim, se o devedor ndo vem cumprindo com sua obrigac¢do, nem mesmo
apresenta justificativa plausivel quanto a impossibilidade em fazé-lo, de rigor a
decretagdo de sua prisdo civil.

4. Admissibilidade da prisdo civil do devedor de alimentos quando se trata de
divida atual, correspondente as trés ultimas presta¢des anteriores ao
ajuizamento da execugdo, acrescidas das que se vencerem no curso do processo.
Sumula n. 309/STJ.

5. Recurso conhecido e provido a fim de reformar a decisdo agravada,
determinando a prisdo civil do agravado, em conformidade com o art. 5° inc.
LXVII da Constitui¢do Federal e art. 528, § 3°, do CPC, pelo prazo de 60



(sessenta) dias ou até que seja pago o valor devido, no qual devem ser incluidas
as parcelas que se vencerem até o dia do pagamento, devendo ser expedido
mandado/carta de ordem de prisdo civil.

(fls. 15-21)

Sustenta, em sintese, que:

I) "o débito alimentar tem por origem um acordo de alimentos celebrado em
28/02/2011 e homologado por sentenc¢a (autos n°. 2011.0009.6062-0), em que o Paciente se
comprometeu a pagar o valor de 27,77% do salario minimo, a titulo de alimentos em favor da
crianca A. C. F. L.";

IT) "atualmente o devedor/paciente vem cumprindo com a obriga¢do de pagar os
alimentos, apesar de encontrar-se desempregado, sobrevivendo por meio de trabalhos
informais 'bicos' como motorista de aplicativo, auferindo renda infima e variavel, que ndo é
suficiente para arcar com seu sustento proprio e de seus dois filhos [...] Conforme planilha de
cdlculo anexada em evento n° 211-CALCI dos originarios de cumprimento de senten¢a, o valor
elevado da divida ja aponta para incapacidade de pagamento, visto que segundo o ultimo calculo
apresentado o valor ja se encontrava em RS 12.809,47";

II) "além da Exequente, o paciente tem outro filho menor de idade, J M.B.R,,
nascido em 19/06/2017, a quem paga a titulos de alimentos o valor mensal de RS 200,00
(duzentos reais)",

IV) "nos meses de Setembro/2023; Agosto/2023; Julho/2023; Junho/2023 e Maio
/2023, realizou pagamento das parcelas integrais no valor de R$ 367,00. Ja nos meses de Janeiro
/2023 a Mar¢o/2023 realizou pagamentos parciais no valor de R$ 300,00",;

V) "Como demonstra a planilha, a execu¢do compreende o valor atualizado da divida,
alem da cobranca de juros e multa. Portanto, o valor do objeto da execugdo diz respeito a
parcelas vencidas entre dezembro de 2016 e novembro de 2022, sendo adimplidas todas as
prestacées vencidas a partir de janeiro/2023 até os dias atuais, o que afasta o caradter
emergencial dos alimentos atrasados".

Liminar deferida as fls. 493-499.

Informacdes prestadas as fls. 521-524.

Instado a se manifestar, o Parquet opinou pelo ndo conhecimento do habeas corpus,

nos termos da seguinte ementa:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. DIREITO DE
FAMILIA.  PRISAO_ CIVIL. INADIMPLEMENTODE  OBRIGACAO
ALIMENTAR. PRISAO CIVIL DECRETADA. DEBITO EM ATRASO.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE NODECRETO PRISIONAL. DEMAIS
ALEGACOES QUEDEMANDAM INCURSAO NO ACERVO FATICO-
PROBATORIO. INVIABILIDADE DE APRECIACAO NA VIAESTREITA DO
HABEAS CORPUS. PRECEDENTES.

- Parecer pela ndo conhecimento do habeas corpus.

(fls. 527-237)

Despacho solicitando informagdes atualizadas do feito (fl. 540) que foram prestadas as
fls. 544-550.



E o relatério.
VOTO-VENCIDO

CONSTITUCIONAL, CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. OBRIGACAO ALIMENTAR.
INADIMPLEMENTO. EXECU(;AO DE SENTENCA. PRISAO CIVIL.
DIVIDA RELATIVA AS TRES ULTIMAS PRESTACOES ANTERIORES A
EXECUCAO E AS VINCENDAS NO CURSO DO PROCESSO. DiVIDA
ACUMULADA EM VALOR ELEVADO. DESEMPREGO. DOSIMETRIA
DO PRAZO DE PRISAO CIVIL. NECESSIDADE DE FUNDAMENTACAO
ADEQUADA. ILEGALIDADE  RECONHECIDA  DE OFiCIO.
INADIMPLEMENTO INVOLUNTARIO E ESCUSAVEL, NOS TERMOS DO
ART. 5°, LXVII, DA CONSTITUICAO FEDERAL. PRISAO CIVIL COMO
TECNICA PROCESSUAL RECHACADA EM DIVERSOS PAISES DO
MUNDO OCIDENTAL. ULTIMA RATIO. DESCONEXAO ENTRE O
MODELO INSTRANSIGENTE E ENCLAUSURADOR ADOTADO NO
TOCANTE A DIVIDA CIVIL ALIMENTAR E O MOVIMENTO
DESPENALIZADOR E DESENCARCERADOR ADOTADO EM RELACAO
A CRIMES. EFICIENCIA DA PRISAO CIVIL NO MODELO PROCESSUAL
DO NOSSO PAIS. ESTADO DE COISAS INCONSTITUCIONAL DO
SISTEMA PRISIONAL BRASILEIRO, CONFORME ADPF 347/STF.
CONSTATACAO DE VIOLACOES GENERALIZADAS E SISTEMICAS
AOS DIREITOS FUNDAMENTAIS DO PRESO. ELEVADOS CUSTOS
FINANCEIROS DA PRISAO CIVIL PARA O ERARIO SEM A GARANTIA
DE QUE O CREDOR RECEBERA OS SEUS CREDITOS ALIMENTARES.
VALORES QUE NAO SERAO RECUPERADOS PELOS COFRES
PUBLICOS. NECESSIDADE DE ESGOTAMENTO PREVIO DOS
DIVERSOS MEIOS PROCESSUAIS EXECUTIVOS DISPONIVEIS ANTES
DA EFETIVACAO DA PRISAO CIVIL, QUANDO HOUVER A
CONSTATACAO DE QUE SE TRATA DE DEVEDOR INADIMPLEMENTE
DE FORMA INVOLUNTARIA E ESCUSAVEL. ORDEM CONCEDIDA.

1. A obrigacdo alimentar ¢ regida pelo bindomio necessidade-possibilidade, nao
se impondo maior valia a nenhuma dessas duas variaveis, mas ndo se deve
desconsiderar que a variavel da necessidade ¢é elastica e quase ilimitada,
enquanto a da possibilidade ¢ rigida e limitada as possibilidades e
disponibilidades do alimentante para ampliagdo de seus ganhos.

2. "A prisdo civil para efeitos de pagamento de pensdo alimenticia vencida tem
o conddo de viabilizar o adimplemento. Mas, se o alimentante ndo tem posses
suficientes para cumprir com a obrigagdo, ndo seria o encarceramento capaz
de modificar-lhe a situa¢do fatica" (STF, HC 106709, Relator: GILMAR
MENDES, Segunda Turma, julgado em 21-06-2011, DJe-177).

3. No caso, infere-se dos autos que a execu¢do em comento compreende
prestagdes vencidas anos atras e em meses pontuais entre Dez/2016 e Nov/2022,
sendo que o executado realizou inumeros pagamentos parciais (muito proximos
ao valor da prestacdo devida) e diversos outros pagamentos integrais (quando
estava devidamente empregado).

4. Assim, embora incontroversa a inadimpléncia, ¢ for¢oso reconhecer, pelas
provas constituidas nos autos, a incapacidade financeira do paciente para o
pagamento total dos alimentos - no importe de R$ 12.809,47 -, demonstrando a
inexisténcia de inadimplemento voluntirio e inescusavel, visto que exerce
profissdo informal singela (motorista de aplicativo), esta desempregado
(portanto, sem renda mensal garantida), e, ainda assim, de boa-fé, vem pagando
parcialmente o débito de prestacdes passadas e integralmente todas as prestagdes
devidas desde maio de 2023. Precedentes em sentido similar.

5. Ademais, a defini¢do do tempo de constricdo da prisdo do devedor de
alimentos deve observar o dever de fundamentacdo analitica e adequada imposto
a todas as decisdes judiciais, em conformidade com o art. 489, § 1°, do Cédigo



de Processo Civil. A auséncia de motivagdao na dosimetria do prazo de prisao
civil, que justifique a fixacdo em prazo superior ao minimo legal, configura
ilegalidade. Precedentes.

6. A obrigacdo alimentar fundada no parentesco entre pais e filhos decorre de
uma ideia de justica intrinseca a natureza humana, traduzindo um dever
parental, de natureza transcendental, de apoio a formagdo dos descendentes e de
assisténcia aos ascendentes necessitados, devendo ser estabelecida, assegurada e
tutelada pelo Estado. Por isso, buscando dar efetividade ao direito fundamental
aos alimentos e a prestagdo de uma tutela jurisdicional efetiva € que o legislador
vem criando mecanismos processuais para garantir a satisfagdo do débito
alimentar, entre os quais a técnica executiva da prisdo civil do devedor
voluntério e inescusavel de obrigacao alimenticia (CF, art. 5°, LXVII).

7. Diante da escassez dos recursos e por se estar diante de direitos fundamentais,
a escolha e interpretagdo dos caminhos e mecanismos e, por conseguinte, dos
instrumentos processuais de determinada politica publica no enfrentamento de
um problema social relevante - a inadimpléncia alimentar - devem ser realizadas
da forma mais racional possivel, pautando-se em evidéncias e dados
relacionados a eficiéncia, aos gastos publicos, ao custo-beneficio e outros
fatores (LINDB, art. 20).

8. Quanto a propria exegese da autorizacao constitucional (CF, art. 5°, LXVII),
a possibilidade de prisao civil por divida "do responsavel" s6 seréd possivel se o
inadimplemento for "voluntario e inescusavel de obrigacdo alimenticia", isto &,
se realmente estiver caracterizada a vontade espontinea e indesculpavel do
devedor de ndo pagar os alimentos. O seu cabimento esta vinculado a referida
tipicidade normativa e, por conseguinte, circunstancias que evidenciem ser a
inadimpléncia involuntaria e escusivel ndo autorizam a utilizagdo da técnica,
pois se o devedor, naquele momento, ndo tiver renda nem meios para cumprir
sua obrigacdo, ndo sera o aprisionamento que ira modificar a referida situagao.

9. Ha desconexdo entre o modelo intransigente e enclausurador prevalente no
Brasil no tocante a divida civil alimentar ¢ o movimento despenalizador e
desencarcerador adotado no direito penal e processual penal modernos, em que
tém sido adotados, em relacdo a crimes, a Transagdo Penal, o Sursis Processual,
o Acordo de Nao Persecucao Penal, as Penas Restritivas de Direito. Enquanto
isso, no que toca a prisao civil do devedor de alimentos, em sentido oposto, tem-
se visto um movimento encarcerador e intransigente de encarcerar o devedor em
regime fechado de cumprimento, apesar de se tratar, ao fim e ao cabo, de uma
divida civil.

10. Conforme os ditames da lei, o alimentante devidamente intimado em
cumprimento de sentenga que ndo paga a divida no prazo legal ¢ encarcerado
em regime fechado (CPC, art. 528, § 4°), comumente em presidio adequado para
a prisdo penal (criminal). Ocorre que o eg. STF ja reconheceu a existéncia de
um “Estado de Coisas Inconstitucional (ECI)” no sistema prisional brasileiro,
em razdo da constatacdo de generalizadas e sistémicas violagdes aos direitos
fundamentais dos presos decorrentes da reiterada inércia ou incapacidade estatal
em conté-las (ADPF 347). Assim, a medida extrema da prisdo civil, nas
condigdes atuais, ¢, em regra, desproporcmnal e deve ser considerada violadora
dos direitos humanos e ao principio constitucional da dlgnldade humana.

11. Segundo os dados disponibilizados pelo CNIJ, a prisdo civil impde um
elevado 6nus ao Erdrio e a populagdo como um todo, principalmente se
considerarmos a média do valor de uma pensdo alimenticia da populagao
brasileira. A manuten¢do de um devedor de alimentos no sistema penitenciario,
tomando por base a média nacional no ano de 2021, tem um custo mensal de
cerca de RS 2.146,00 aos cofres publicos, além do custo unitario de um
processo, em torno de R$ 4.368,00. Entdo, a prisdo civil com prazo de duragdo
de trés meses (prazo maximo), importa num custo de mais de R$ 10.000,00 por
més, valor muito superior ao da maioria das pensoes ahmentares sob execugao.
12. Além de ser altamente custosa, a prisdo civil ndo ¢ garantia de que o credor
receberd os seus alimentos. Muito pelo contrario, em grande parte dos casos em
que realmente a prisdo ¢ efetivada, o devedor fica custodiado por todo o periodo



determinado e o alimentado fica sem receber os seus alimentos. E com uma
agravante: o dinheiro gasto com a prisao jamais sera recuperado.

13. Assim, levando em consideragdo todo o contexto do presente cumprimento
de sentenga, o tempo de tramitacdo, as diversas tentativas de pagamento, as
quitagdes parciais do débito, os pagamentos em dia das prestagdes quando o
devedor estava devidamente empregado (com desconto em folha), o pagamento
de todas as prestagdes mais recentes, tomando-se em conta, ainda, os elevados
custos financeiros da prisdo civil e o fato, reconhecido pelo STF, de que
vivemos em um "estado de coisas inconstitucional" nos presidios brasileiros,
com violacdo generalizada e sistémica de direitos fundamentais, mostra-se
razoavel e proporcional a decisdo do magistrado que relegou a analise do pedido
de prisdo a um segundo momento, determinando que, antes, a credora venha a
adotar medidas constritivas de bens em desfavor da parte executada, esgotando
outros meios processuais executivos possiveis, inclusive os atipicos como a
negativacdo do nome, apreensdo de CNH, passaporte, etc), bem como medidas
de protec¢do previstas no ECA, a fim de garantir o pagamento do débito e a
dignidade da pessoa humana.

14. Diante de tais circunstancias, verifica-se que o inadimplemento nao se
apresenta inescusavel e voluntario, como previsto na Constituicdo Federal, em
seu art. 5°, LXVII, para admitir, excepcionalmente, a prisao civil do devedor de
alimentos.

15. Ordem de habeas corpus concedida.

2. De inicio, faz-se importante destacar que a jurisprudéncia do col. Supremo Tribunal
Federal, adotada pelo Superior Tribunal de Justica, orienta-se no sentido de que, em regra, é
inviavel habeas corpus dirigido contra decisio de 6rgao monocratico de tribunal que denega
a medida liminar pleiteada, porquanto ausente apreciagdo do mérito da controvérsia pela eg.
Corte a quo, o que implicaria indevida supressao de instancia.

E o0 que se depreende da leitura da Stimula 691 do col. STF, ora aplicada por analogia,
que possui o seguinte teor, verbis: "Ndo compete ao Supremo Tribunal Federal conhecer de
'habeas corpus' impetrado contra decisdo do relator que, em 'habeas corpus' requerido a tribunal
superior, indefere a liminar".

Nao obstante o referido enunciado sumular, ¢ pacifico o entendimento desta Corte
Superior no sentido de permitir, em situacdes excepcionais, a superagdo do referido 6bice,
notadamente em casos de flagrante ilegalidade, ou quando indispensavel para garantir a
efetividade da prestacao jurisdicional. Aparentemente, este € o caso dos autos.

O acordao que deu provimento ao agravo de instrumento para determinar a prisdo civil

do paciente foi assim fundamentado (fls. 15-21):

"Atendo-me aos argumentos das partes assim como os documentos que
instruem os presentes autos, tenho que o presente recurso merece provimento.
Nos autos origindrios a agravante, desde 06 de marco de 2017, busca o
cumprimento de sentenca que homologou um acordo firmando como o
agravado em 28/02/2011 onde este se comprometeu a pagar a exequente
/recorrente a quantia correspondentes a 27,77% (vinte e sete virgula setenta e
sete por cento) do salario minimo, a serem depositados até o dia 05 de cada
més.

Embora o agravado junte com suas contrarrazdes o pagamento da pensio
referente a alguns meses, resta caracterizada a sua inadimpléncia, fato ndo
negado pelo recorrente devedor, logo, incontroverso.




No cumprimento de sentenca, a parte exequente requer o pagamento da divida
desde 0 més de dezembro de 2016 e, durante todo esse tempo, vem se furtando
ao pagamento de sua obrigacdo alimentar, fazendo apenas pagamento
parciais e esporddicos.
O agravado, por sua vez, sem apresentar qualquer justificativa para o
inadimplemento rotineiro, limita-se a argumentar que os recentes pagamentos
efetuados das ultimas parcelas, cujos comprovantes foram juntados, sdo
suficientes para impedir o decreto de sua prisdo civil sob o fundamento de
que, perderia o cardter emergencial.
Ao contrario do entendimento do executado, quanto ao inadimplemento, a
Jjurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a finalidade da prisdo civil
do devedor de alimentos é a coa¢do para o cumprimento da decisdo.
Vejamos:
RECURSO ESPECIAL. DIREITO DE FAMILIA. ALIMENTOS. PRISAO
CIVIL. REGIME FECHADO. NORMA COGENTE. ARTS. 528, § 4°
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015 E 713 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 1973. SUMULA N° 309/STJ. APLICABILIDADE.
1. Recurso especial interposto contra acorddo publicado na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3
/S8TJ). 2. O principio da paternidade responsavel consta da Constitui¢do
Federal em seu art. 227, caput, e representa uma das facetas da
dignidade humana. 3. O direito a alimentos é urgente pela mera
circunstancia de que visa garantir a propria sobrevivéncia do
beneficidrio, ndo havendo espaco para interpretacao diversa. 4. A elei¢do
do rito de execugdo por divida alimentar é de livre escolha do credor,
tanto na hipotese de versar sobre titulo judicial, como extrajudicial (arts.
528, §§ 3° e 8% e 911 do CPC/2015). 5. O procedimento executorio
relativo a coagdo pessoal exige que o crédito alimentar tenha presta¢do
pecunidria limitada as ultimas trés presta¢oes antecedentes ao
ajuizamento da execugdo e as que se vencerem no curso do processo
(arts. 733 do CPC/1973 e 528, § 4°, do CPC/2015 e Sumula n°® 309/STJ).
6. O acordado proferido pela Corte local destoa do art. 528, § 4°, do
Codigo de Processo Civil de 2015 que prevé, expressamente, que, em
caso de inadimplemento de prestagcdo alimenticia, "a prisdo serd
cumprida em regime fechado, devendo o preso ficar separado dos presos
comuns". 7. Recurso especial provido. (STJ - REsp: 1557248 MS 2015
/0230134-1, Relator: Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Data
de Julgamento:
06/02/2018, T3 - TERCEIRA TURMA, Data de Publicacdo: DJe
15/02/2018)
Em outro norte, o Superior Tribunal de Justi¢a tem firmado o entendimento da
admissibilidade da prisdo civil do devedor de alimentos quando se trata de
divida atual, que corresponde as trés ultimas prestagoes anteriores ao
ajuizamento da execugdo, acrescidas das que se vencerem no curso do processo.
Sumula n. 309/STJ.
No mesmo sentido, a normativa descrita no art. 528, § 7°, do CPC descreve
que “o débito alimentar que autoriza a prisdo civil do alimentante é o que
compreende até as 3 (trés) prestacoes anteriores ao ajuizamento da execugdo e
as que se vencerem no curso do processo.” Ademais, conforme asseverado
pelo Ministério Publico, d. Procuradora de Justica,
“Outrossim, a escusa possivel para afastar o decreto de prisdo seria a
ocorréncia de algum fato novo, superveniente, grave e excepcional, que
pudesse ter determinado o inadimplemento momentdneo, involuntdrio e
absoluto do encargo alimentar, o que ndo restou demonstrado
cabalmente nos autos.
Nesse contexto, inexistindo justificativa plausivel apresentada pelo
agravado, impoe-se a decretagdo de sua prisao civil.




Desta feita, entende-se que estdo configurados os objetivos da prisdo
civil, sobretudo a necessidade de cumprimento de satisfa¢do alimentar,
em relagcdo a qual ndo cabe posterga¢do”
Por fim, relativamente a possibilidade de prisdo em razdo da falta de
pagamento de pensdo alimenticia de cardter indenizatério, o Superior
Tribunal de Justica tem entendido pela sua possibilidade, analisando somente
se o débito é atual ou pretérito, até porque o que se mostra decisivo é a real
necessidade do alimentado.
A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. HABEAS CORPUS. ALIMENTOS DEVIDOS A
EX-CONJUGE. INADIMPLEMENTQ DAS PRESTACOES
ALIMENTARES REFERENTES AOS TRES MESES ANTERIORES AO
AJUIZAMENTO E AS VINCENDAS. PRISAO CIVIL. POSSIBILIDADE.
NCPC. ART. 528. § 3° 911 E SUM 309 DO STJ. 1. A iurisprudéncia do
STJ. ha tempos. se pacificou no sentido de aue "o débito alimentar aue
autoriza a prisdo civil do alimentante é o aue compreende as trés
prestacoes anteriores ao aiuizamento da execucdo e as aue se vencerem
no curso do processo” (Sum 309 do STJ). Entendimento aue acabou
sendo consaerado velo novo Codieo de Processo Civil. na diccdo de seus
arts. 528. § 7° e 911. cabut. 2. O alimento devido entre coniuges.
decorrentes de obricacao na linha horizontal. tem como fundamento o
princivio da solidariedade social e familiar (CF. art. 3°. 1) e. mesmo aue
transitorios. uma vez fixados velo maeistrado. depois da comprovacao de
sua necessidade. devem ser tidos. ao menos durante esse pneriodo. como
indispensaveis a sobrevivéncia humana. 3. Na execucdo de alimentos
devidos entre coniuces - mesmo auando estivulados na forma transitoria -
incide. de forma plena. a técnica executiva da coacao prisional auando a
verba alimentar se enauadrar na tivicidade normativa das 3 (trés)
prestacoes anteriores ao seu aiuizamento e das aue se vencerem no curso
do processo. id aue se trata de alimentos lecitimos e necessarios. 4. A
restricao da execucdo aos valores das ultimas trés parcelas atrairia o
efeito deletério de obricar o credor alimentar a aiuizar varias execucoes
paralelas pelo rito pbrisional. acarretando. inevitavelmente. a acumulacdo
de prazos de prisdao decretados em diversos processos distintos. 5. A lei
ndo faz distincdo. nara fins de prisdo. entre a aualidade da pessoa aue
necessita de alimentos - maior. menor. cavaz. incanaz. coniuge. filho.
neto -. mas. tdo somente. se o debito é atual ou pretérito. até poraue o aue
se mostra decisivo é a real necessidade do alimentado. mesmo aue se
trate de ex-consorte. 6. Nao é possivel. em reera. a discussdo sobre a
necessi dade ou ndo dos alimentos devidos no ambito da execucao.
procedimento aue deve ser extremamente célere e cuio escovo de sua
deflacracdo é iustamente a indisvensabilidade de tais alimentos. 7. Na
hivotese. como a execucdo ocorreu pelo rito da coacdo pessoal.
considerando as bprestacées vencidas no trimestre anterior ao
aiuizamento da execucdo e as vincendas no curso do processo. ainda aue
tenha se aloneado no tempo. continuarda a execucdo devendo ser tida
como de débitos atuais. 8. Ordem de habeas corbus deneceada. com
revogacdo da liminar. (STJ - HC: 413344 SP 2017/0210608-1. Relator:
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO. Data de Juleamento: 19/04/2018, T4
- QUARTA TURMA, Data de Publica¢do: DJe 07/06/2018)

Assim, se o devedor ndo vem cumprindo com sua obrigacdo, nem mesmo
apresenta justificativa plausivel quanto a impossibilidade em fazé-lo, de rigor
a decretagdo de sua prisdo civil.

Ante o exposto, voto no sentido de conhecer do Agravo de Instrumento para, no
mérito, DAR-LHE PROVIMENTO, a fim de reformar a decisdo combatida,
determinando a prisdo civil do agravado C.L.R. em conformidade com o art. 5
% inc. LXVII da Constituicao Federal e art. 528, § 3°, do CPC, pelo prazo de




60 (sessenta) dias ou até que seja pago o valor devido, no qual devem ser
incluidas as parcelas que se vencerem até o dia do pagamento, devendo ser

expedido mandado/carta de ordem de prisao civil".
(fls. 459-459)

3. Versam os presentes autos sobre Cumprimento de Sentenga de obrigacdo alimentar
em face do Executado, na quantia equivalente a 27,77% do saldario minimo nacional (além da
exequente, o paciente tem outro filho menor de idade, J. M. B. R., nascido em 19/06/2017, a quem
paga a titulos de alimentos o valor mensal de R$ 200,00).

A execucao em comento compreende prestacoes vencidas anos atras e em meses
pontuais entre dez/2016 e nov/2022, apesar do fato de que, quase sempre, houve inumeros
pagamentos parciais (proximos ao valor da prestagdo devida) e diversos pagamentos no valor total
da parcela (quando o devedor estava devidamente empregado).

No caso, infere-se dos autos que a execu¢do em comento compreende prestagdes
vencidas anos atrds e em meses pontuais entre dez/2016 e nov/2022, sendo que o executado
realizou inimeros pagamentos parciais (muito proximos ao valor da prestacdo devida) e diversos
outros pagamentos integrais (quando estava devidamente empregado).

Conforme a tultima planilha atualizada dos autos, percebe-se que os pagamentos,
quando ndo eram integrais, estavam muito perto do montante devido e, pontualmente, existiram

meses em que nao houve deposito, sendo vejamos:

Més/Ano — Valor Devido — Valor Pago — Saldo Devedor
12/2016 R$ 244,38 R$ 200,00 RS 44,38
01/2017 R$ 260,20 RS 200,00 R$ 60,20
02/2017 R$ 260,20 RS 200,00 R$ 60,20
03/2017 R$ 260,20 RS 200,00 R$ 60,20
04/2017 R$ 260,20 RS 200,00 R$ 60,20
05/2017 R$ 260,20 R$ 200,00 R$ 60,20
06/2017 R$ 260,20 RS 200,00 R$ 60,20
07/2017 R$ 260,20 RS 200,00 R$ 60,20
08/2017 R$ 260,20 R$ 200,00 R$ 60,20
09/2017 R$ 260,20 RS 200,00 R$ 60,20
10/2017 R$ 260,20 RS 200,00 R$ 60,20
11/2017 R$ 260,20 RS 200,00 R$ 60,20
12/2017 R$ 260,20 RS 200,00 R$ 60,20
01/2018 R$ 264,93 RS 200,00 R$ 64,93
02/2018 R$ 264,93 RS 200,00 R$ 64,93
03/2018 R$ 264,93 RS 264,93 R$ 0,00
04/2018 R$ 264,93 RS 264,93 R$ 0,00
05/2018 R$ 264,93 R$ 0,00 RS 264,93
06/2018 R$ 264,93 RS 264,93 R$ 0,00
07/2018 R$ 264,93 RS 0,00 RS 0,00
08/2018 R$ 264,93 RS 0,00 RS 0,00
09/2018 R$ 264,93 RS 0,00 RS 0,00
10/2018 R$ 264,93 RS 0,00 RS 0,00
11/2018 R$ 264,93 RS 0,00 RS 0,00
12/2018 R$ 264,93 RS 0,00 RS 0,00
01/2019 R$ 277,14 RS 0,00 R§ 277,14
02/2019 R$ 277,14 R$ 277,14 RS 0,00
03/2019 R$ 277,14 R$ 277,14 RS 0,00
04/2019 R$ 277,14 R$ 277,14 RS 0,00
05/2019 R$ 277,14 R$ 277,14 RS 0,00



06/2019 R$ 277,14 R$ 277,14 R$ 0,00
07/2019 R$ 277,14 R$ 277,14 R$ 0,00
08/2019 R$ 277,14 R$ 277,14 R$ 0,00
09/2019 R$ 277,14 R$ 277,14 RS 0,00
Em 1°/10/2019, por exemplo, tendo-se em conta que a execugdo foi iniciada em 2016,
a exequente declarou que a presente execugdo passou a se limitar aos meses de Dezembro de
2016 a Maio de 2018, acrescido do més de Julho de 2018" (1. 216).

Assim, em regra, as prestacoes foram pagas de forma integral, notadamente no periodo

em que o devedor estava empregado, oportunidades em que ele, sponte propria, peticionava

afirmando que o débito alimentar poderia ser descontado diretamente em sua folha, por exemplo:

"Quanto ao pedido de desconto da pensdo alimenticia em folha de pagamento
langado no evento 180, o executado concorda que seja feito o referido desconto
e repassado a conta de titularidade da genitora da menor." (fl. 317).

3.1. No caso, embora incontroversa a inadimpléncia, ¢ for¢coso reconhecer, pelas provas
constituidas nos autos, a incapacidade financeira do paciente para o pagamento total dos
alimentos - no importe de RS 12.809,47 -, demonstrando a inexisténcia de inadimplemento
voluntario e inescusavel, visto que exerce profissao informal singela (motorista de aplicativo), esta
desempregado (portanto, sem nenhuma renda), e, ainda assim, de boa-fé, vem pagando
parcialmente o débito de prestacoes passadas e integralmente todas as prestacoes devidas
desde maio de 2023.

Destaque-se que, apesar de sua situacdo atual, vem conseguindo pagar as ultimas
prestacdes de forma atualizada, mas, como o valor do débito acumulado tornou-se
extremamente elevado (devido desde agosto de 2016), o devedor simplesmente ndo consegue
efetivar o pagamento integral que lhe garantiria a almejada liberdade.

Como bem ressaltado pela Segunda Turma do STF, de relatoria do Ministro Gilmar
Mendes, "a prisdo civil para efeitos de pagamento de pensdo alimenticia vencida tem o conddo de

viabilizar o adimplemento. Mas, se o alimentante ndo tem posses suficientes para cumprir com a

obrigagdo, ndo seria o encarceramento capaz de modificar-lhe a situagao fatica" (HC 106.709
/RS).

O julgado foi assim ementado:

Habeas corpus. 1. Prisdo civil. Devedor de alimentos. 2. Inadimplemento
involuntario e escusavel. 3. Constrangimento ilegal caracterizado. Ordem
concedida.

(HC 106709, Relator(a): GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 21-
06-2011, PROCESSO ELETRONICO DJe-177 DIVULG 14-09-2011 PUBLIC
15-09- 2011)

Em situagdes como a presente, o STJ tem se orientado no sentido de que o
encarceramento do devedor revela-se extremo e indevido, alheio aos objetivos da lei. A guisa

de exemplo:

"HABEAS CORPUS. PRISAO CIVIL. EXEC UCAO DE ALIMENTOS. DI VIDA
RELATIVA AS TRES ULTIMAS PRESTACOES ANTERIORES A EXECUCAO E



PRESTACOES VINCENDAS NO CURSO DO PROCESSO. DESEMPREGO.
AFASTAMENTO DO DECRETO PRISIONAL (CPC, ART. 528, § 2°). ORDEM
CONCEDIDA.

1. A obrigacgdo alimentar é regida pelo binomio necessidade-possibilidade, nao
se impondo maior valia a nenhuma dessas duas variaveis, mas ndo se deve
desconsiderar que a varidavel da necessidade é elastica e quase ilimitada,
enquanto a da possibilidade é rigida e limitada as posses e disponibilidade do
alimentante para o trabalho e, portanto, para a ampliacdo de seus ganhos.

2. Na hipotese, a obriga¢do alimentar foi fixada, alternativamente, em 1,5 (um e
meio) salario minimo mensal ou, no caso de vinculo empregaticio, em 25%
(vinte e cinco por cento) do salario liquido do paciente.

3. Os autos comprovam que o paciente passou por longo periodo de
desemprego, razdo pela qual ndo teve como cumprir a obrigacdo nos termos
em que avencada, realizando pagamentos apenas parciais, e que, atualmente,
ndo obstante empregado como auxiliar administrativo, recebe apenas o
equivalente a um salario minimo mensal, ndo se encontrando em condicoes
de quitar a divida pretérita, acumulada em RS 17.411,99. Ademais, os
alimentos atuais vém sendo regularmente pagos mediante desconto direto em
folha de pagamento, no percentual de 25% do salario do devedor.

4. Diante de tais circunstancias, verifica-se que o inadimplemento ndo se
apresenta inescusdvel e voluntdrio, assim como previsto na Constituicdo
Federal, em seu art. 5°, LXVII, para admitir, excepcionalmente, a prisdo civil
do devedor de alimentos.

5. Ordem concedida."

(HC 472.730/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado
em 13/12/2018, DJe de 19/12/2018, g.n.)

Tal situagdo, de impossibilidade de quitacdo do débito acumulado de valor elevado
para o caso concreto (RS 12.809,47, fls. 375-376), parece estar comprovada pelo tempo em que
se vem tentando cobrar o débito alimentar, desde dezembro de 2016, sem que se consiga efetivar o
pagamento integral que lhe garantiria a almejada liberdade.

3.2. Ademais, constata-se, também, que sempre que houve alteracdo do status do
devedor, deixando a condi¢do de desempregado para se tornar trabalhador com vinculo formal,
houve o pedido dele ou a determinacao do juizo de que se efetivasse desconto em folha.

Assim, em situacdes como a dos autos, em que se verifica o pagamento pontual das
ultimas prestacoes da pensdo alimenticia, somando-se a conduta do devedor de estar sempre
tentando quitar o débito, mostra-se desaconselhavel a constricio da liberdade do
alimentante, com base na divida acumulada anos antes.

Inclusive, afastar a prisdo em relacdo as verbas vencidas e antigas tempos antes
do momento atual, atende de forma mais eficiente as necessidades do alimentando do que a
medida de segregacio da liberdade do alimentante, que poderia, até mesmo, inviabilizar os
rendimentos deste, conduzindo a novo inadimplemento da obrigacio.

O STF e o STJ, em situagdes similares (a depender do caso concreto), tem se orientado
no sentido de que o encarceramento do devedor se revela extremo e indevido, alheio aos objetivos
da lei.

"

Com efeito, "é possivel o afastamento da prisao civil quando ausente o risco
alimentar, consistente na imperativa subsisténcia dos credores de alimentos. 4 jurisprudéncia

do Superior Tribunal de Justica dispoe que a constri¢ao de liberdade do devedor de alimentos



somente esta justificada quando indispensavel para satisfa¢do da obriga¢do alimentar, de modo
que atinja o objetivo teleologico perseguido pela coagdo extrema da prisdo, qual seja, a sobrevida
dos alimentados e mostre-se a medida que melhor atenda a maxima efetividade com a minima
restri¢do aos direitos do devedor" (HC 823.878/SP, Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, Terceira Turma, julgado em 15/8/2023, DJe de 23/8/2023).

No mesmo sentido, ainda:

PRISAO CIVIL — EXCEPCIONALIDADE — PRESTACAO ALIMENTICIA X
SALDO DEVEDOR. A prisdo por divida de natureza alimenticia esta ligada ao
inadimplemento inescusdvel de prestagdo, ndao alcancando situacdo juridica a
revelar cobranca de saldo devedor.

(HC 121426, Relator(a): MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 14-
03-2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-062 DIVULG 28-03-2017 PUBLIC
29-03-2017)

HABEAS CORPUS. PRISAO CIVIL. EXECUCAO DE ALIMENTOS. DIVIDA
RELATIVA AS TRES ULTIMAS PRESTACOES ANTERIORES A EXECUCAO E
PRESTACOES VINCENDAS NO CURSO DO PROCESSO. DESEMPREGO.
AFASTAMENTO DO DECRETO PRISIONAL (CPC, ART. 528, § 2°). ORDEM
CONCEDIDA.

1. A obrigacgdo alimentar é regida pelo binomio necessidade-possibilidade, nao
se impondo maior valia a nenhuma dessas duas variaveis, mas ndo se deve
desconsiderar que a variavel da necessidade é elastica e quase ilimitada,
enquanto a da possibilidade é rigida e limitada as posses e disponibilidade do
alimentante para o trabalho e, portanto, para a ampliagdo de seus ganhos.

2. Na hipotese, a obriga¢do alimentar foi fixada, alternativamente, em 1,5 (um e
meio) salario minimo mensal ou, no caso de vinculo empregaticio, em 25%
(vinte e cinco por cento) do salario liquido do paciente.

3. Os autos comprovam que o paciente passou por longo periodo de
desemprego, razdo pela qual ndo teve como cumprir a obrigacdo nos termos
em que avenc¢ada, realizando pagamentos apenas parciais, e que, atualmente,
ndo obstante empregado como auxiliar administrativo, recebe apenas o
equivalente a um saldario minimo mensal, ndo se encontrando em condicoes
de quitar a divida pretérita, acumulada em RS 17.411,99. Ademais, os
alimentos atuais vém sendo regularmente pagos mediante desconto direto em
folha de pagamento, no percentual de 25% do salario do devedor.

4. Diante de tais circunstincias, verifica-se que o inadimplemento ndo se
apresenta inescusdvel e voluntdrio, assim como previsto na Constitui¢cdo
Federal, em seu art. 5°, LXVII, para admitir, excepcionalmente, a prisdo civil
do devedor de alimentos.

5. Ordem concedida. )

(HC n. 472.730/SP, relator Ministro RAUL ARAUJO, Quarta Turma, julgado
em 13/12/2018, DJe de 19/12/2018.)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PRISAO CIVIL. EXECUCAO
DE ALIMENTOS. DIVIDA RELATIVA AS TRES ULTIMAS PRESTACOES
ANTERIORES A EXECUCAO. PRESTACOES VINCENDAS NO CURSO DO
PROCESSO. SUMULA 309. APLICACAO INADEQUADA AO CASO.
AFASTAMENTO DO DECRETO PRISIONAL. POSTERIOR CELEBRACAO
DE ACORDO EM ACAO REVISIONAL E CORRETO CUMPRIMENTO.
POSSIBILIDADES DO DEVEDOR.

1. Nos termos da Sumula 309/STJ, "o débito alimentar que autoriza a prisdo
civil do alimentante é o que compreende as trés prestacoes anteriores ao
ajuizamento da execugdo e as que se vencerem no curso do processo".

2. Todavia, em situagoes como a dos autos, em que se verifica o pagamento
pontual das prestacoes da pensdo alimenticia apos a celebragdo de acordo em



agdo revisional, reajustando-se o valor da obrigacdo as possibilidades do
devedor, mostra-se desaconselhadvel a constri¢iao da liberdade do alimentante,
com base na divida acumulada anteriormente ao ajuste.

3. A posterior adequacio do valor da pensdo a capacidade economico-
financeira do paciente expoe o quadro de que o inadimplemento anterior ndo
se apresentava inescusdvel e voluntdrio, tal como prevé a Constituicdo
Federal, em seu art. 5°, LXVII, para admitir, excepcionalmente, a prisao civil
do devedor de alimentos.

4. Ademais, no caso, a revisdo da pensdo em conformidade com as
possibilidades financeiras do paciente atende de forma mais eficiente as
necessidades do alimentando do que a medida de segregacdo da liberdade do
alimentante, que poderia, até mesmo, inviabilizar os rendimentos deste,
conduzindo a novo inadimplemento da obrigacao.

5. Recurso ordindrio conhecido parcialmente e, nessa parte, provido.

(RHC n. 30.304/SP, relator Ministro RAUL ARAUJO, Quarta Turma, julgado
em 12/4/2012, DJe de 18/4/2012.)

3.3. Somado a isso, constata-se que o julgado que decretou a prisao civil decidiu que:

"Ante o exposto, voto no sentido de conhecer do Agravo de Instrumento para,
no mérito, DAR-LHE PROVIMENTO, a fim de reformar a decisdo combatida,
determinando a prisdo civil do agravado C. L. R. em conformidade com o art. 5
° inc. LXVII da Constituicdo Federal e art. 528, § 3°, do CPC, pelo prazo de 60
(sessenta) dias ou até que seja pago o valor devido, no qual devem ser incluidas
as parcelas que se vencerem até o dia do pagamento, devendo ser expedido
mandado/carta de ordem de prisdo civil." (fl. 459)

Portanto, o referido provimento carece de fundamentacio suficiente e adequada em
relacio ao prazo de encarceramento do devedor, incorrendo em ilegalidade.

Deveras, o magistrado tem o dever de justificar, no Ambito de sua ratio decidendi, o
porqué de fixar determinado prazo de restricio de liberdade do devedor de alimentos,
principalmente por estar diante de direito fundamental protegido pela Carta Magna, a liberdade do
ser humano.

Nesse sentido:

CONSTITUCIONAL E CIVIL. RECURSO ORDINA'RIO EM HABEAS
CORPUS. EXECUCAO DE ALIMENTOS. PRISAO DO DEVEDOR.

DOSIMETRIA DO PRAZO DE PRISAO CIVIL. FUNDAMENTAGAO.

NECESSIDADE. AUSENCIA. ILEGALIDADE. RECURSO PROVIDO. ORDEM
CONCEDIDA PARA DEFINIR O PRAZO DE UM MES DE PRISAO CIVIL
(MINIMO LEGAL).

1. A Constitui¢ao Federal, art. 5°, LXVII, autoriza a prisdo civil do responsavel
pelo inadimplemento voluntdrio e inescusavel de obriga¢do alimenticia. O
Codigo de Processo Civil, por sua vez, em seu art. 528, §§ 3° e 4°, dispoe que o
devedor alimentar so podera ser preso em razdo de divida abrangente de até
trés prestagoes anteriores ao ajuizamento da execugdo e das vencidas no curso
do processo, pelo prazo de um a trés meses, em regime fechado de cumprimento.

2. Conforme pacifico entendimento do STF, "para que a liberdade dos cidaddos
seja legitimamente restringida, é necessario que o orgao judicial competente se
pronuncie de modo expresso, fundamentado e [...] deve indicar elementos
concretos aptos a justificar a constri¢ao cautelar desse direito fundamental (CF,
art. 5 °, XV - HC 84.662/BA, Rel. Min. EROS GRAU, Primeira Turma, undnime,

DJ de 22- 10-2004). No mesmo sentido: RHC 163.464/GO, Relator Min. RAUL
ARAUJO, Quarta Turma, j. em 11/4/2023).



3. Prevalece o dever de fundamentacdo analitica e adequada de toda decisdo
determinante de prisdo civil do devedor de alimentos, seja quanto ao
preenchimento dos requisitos - requerimento do credor;

existéncia de débito alimentar que compreenda até 3 prestacoes anteriores ao
ajuizamento da execuc¢do; nao pagamento do débito em 3 dias; auséncia de
Jjustifica¢do ou de impossibilidade de fazé-lo (CPC, art. 528) -, seja quanto a
definicdo do tempo de constri¢ao de liberdade entre o minimo e o mdximo (1 a
3 meses) estabelecidos pela legislacao.

4. Trata-se de dever jurisdicional de cumprir a garantia constitucional de real
motivagdo da decisdo restritiva de direitos fundamentais, mais precisamente a
dignidade da pessoa humana e o direito de liberdade, sob pena de violacio a
ampla defesa, ensejando a afericdo do dever de imparcialidade do magistrado.
5. Assim, no momento da defini¢io do prazo da prisdao civil, deve haver um
juizo de ponderacgdo acerca dos efeitos éticos-sociais da reprimenda frente as
garantias constitucionais, por meio de mecanismo argumentativo justificador
quanto a proporcionalidade e a razoabilidade, conforme as circunstincias
faticas e a respectiva base empirica, restringindo-se a possibilidade de
exacerbagdo da reprimenda e inibindo-se solucées judiciais arbitrdarias e
opressivas.

6. Por conseguinte, deve o magistrado fixar de forma individualizada,
proporcional e razodvel, como toda medida de indole coercitiva, o tempo de
restricdo da liberdade, estabelecendo critérios objetivos de ponderacio,
enquanto ndo houver tal estipulacdo pelo legislador, evitando-se, assim, a
escolha de prazo de restri¢do da liberdade ao mero talante do julgador.

7. Na hipotese, constata-se ter a decisdo acerca da prisdao civil do devedor se
limitado a indicar o prazo maximo de trés meses de confinamento, sem
Jjustificativa suficiente e adequada. Diante da auséncia de fundamentag¢do na
fixagdo do prazo da prisdo civil decretada, constata-se ilegalidade e concede-se
a ordem de habeas corpus para reduzir o prazo da prisao para o minimo legal
de um més.

8. Recurso de habeas corpus provido. Ordem concedida.

(RHC n. 188.811/GO, relator Ministro RAUL ARAUJO, Quarta Turma,
Jjulgado em 12/3/2024, DJe de 2/4/2024.)

RECURSO ORDIN{I'RIO EM HABEAS CORPUS. EXECUCAO DE
ALIMENTOS. PRISAO DO DEVEDOR. DOSIMETRIA DO PRAZO DE
PRISAO CIVIL. FUNDAMENTACAO. NECESSIDADE. AUSENCIA.
ILEGALIDADE. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. ORDEM
PARCIALMENTE CONCEDIDA PARA DEFINIR O PRAZO DE UM MES DE
PRISAO CIVIL (MINIMO LEGAL).

1. A defini¢cdo do tempo de constrig¢dao da prisio do devedor de alimentos deve
observar o dever de fundamentacdo analitica e adequada imposto a todas as
decisoes judiciais, em conformidade com o art. 489, § 1°, do Codigo de
Processo Civil.

2. Em razdo da auséncia de fundamentacdo suficiente e adequada, a fixacgdo
do prazo maximo da prisao civil, no caso, mostra-se ilegal.

3. Recurso ordinario parcialmente provido, de forma a conceder parcialmente a
ordem, para reduzir o prazo da prisao para o minimo legal de um més (30 dias).
(RHC n. 194.936/GO, relatora Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Quarta
Turma, julgado em 14/5/2024, DJe de 21/5/2024.)

4. Por fim, diante da magnitude ¢ de suas consequéncias, acredito que chegamos no
momento de refletir, passados o primeiro quarto do século XXI, em plena geragdo da Inteligéncia
Artificial, sobre a real eficiéncia da prisao civil do devedor de alimentos no modelo atual do

nosso ordenamento, ndo mais existente na maioria dos paises do mundo ocidental (como

Espanha, Portugal, Bélgica, Itdlia, Alemanha e Franca), inclusive em relacdo a possiveis



alternativas, pois, para além da situacdo concreta, em que ha um genitor devendo a pensdo
alimenticia de um credor, deve-se reconhecer "a existéncia de um problema social relevante
ligado a subsisténcia da pessoa humana: a inadimpléncia da obrigacdo alimentar. Problema
esse a ser enfrentado pelo Estado por meio de suas politicas publicas, a fim de se garantir um
minimo existencial aqueles que necessitam de alimentos" (D'ALESSANDRO, Gustavo. Prisdo
civil do devedor de alimentos: uma questdo de politica publica. Indaiatuba/SP: Editora Foco, 2025,
p. 4).

Como sabido, o direito natural impde ao ser humano o dever de assegurar a propria
existéncia e a continuidade da espécie, provendo o nucleo familiar que nao dispde de meios para se
manter por esforgo proprio, com o essencial a sobrevivéncia e ao desenvolvimento.

A obrigacgdo alimentar fundada no parentesco entre pais e filhos decorre de uma ideia
de justi¢a intrinseca ao ser humano, traduzindo um dever parental, de natureza transcendental, de
apoio a formagao dos descendentes e de assisténcia aos ascendentes necessitados, devendo ser
estabelecida, assegurada e tutelada pelo Estado.

Por isso, buscando dar efetividade ao direito fundamental aos alimentos e a prestacao
de uma tutela jurisdicional efetiva, ¢ que o legislador vem criando mecanismos processuais para
garantir a satisfagao do débito alimentar pelo credor, entre os quais a técnica executiva da prisdo
civil do devedor voluntario e inescusavel de obrigacdo alimenticia (art. 5°, LXVII, da CF).

No entanto, diante da escassez dos recursos ¢ por se estar diante de direitos
fundamentais, a escolha e interpretacdo dos caminhos € mecanismos e, por conseguinte, dos
instrumentos processuais de determinada politica piblica no enfrentamento de um problema social
relevante - a inadimpléncia alimentar - devem ser realizadas da forma mais racional possivel,
pautando-se em evidéncias e dados relacionados a eficiéncia, gastos publicos, custo-beneficio etc.

Trata-se da propria determinagdo da Lei de Introdugdo as Normas de Direito Brasileiro,
segundo a qual, "nas esferas administrativa, controladora e judicial, ndo se decidira com base
em valores juridicos abstratos sem que sejam consideradas as consequéncias praticas da
decisao" (art. 20).

Nessa ordem de ideias, devemos levar em consideracdo os seguintes pontos:

4.1. Em primeiro lugar, quanto a propria exegese da autorizacdo constitucional (CF,

art. 5 °, LXVII), a possibilidade de prisao civil por divida "do responsdvel" sé sera possivel se
o inadimplemento dele for "voluntdrio e inescusdvel de obrigacio alimenticia", isto &, se
realmente estiver caracterizada a vontade espontanea e indesculpavel do devedor de nao pagar os
alimentos.

O seu cabimento esta vinculado a referida tipicidade normativa e, por conseguinte,
circunstancias que evidenciem que a inadimpléncia ¢ involuntaria e escusavel ndo autoriza a
utilizacao da técnica, pois se o devedor, naquele momento, ndo tiver renda nem meios para cumprir
a sua obrigacao, nao sera o seu aprisionamento que ira modificar a referida situagao.

E a exata ponderacdo do Ministro do STF, Gilmar Mendes, e do Procurador-Geral

da Republica, Paulo Gonet Branco, em ambito doutrinario, in verbis:



"De toda forma, deve-se ter em conta que a prisdo do alimentante ndo é pena,
ou seja, ndo tem cardter retributivo, no sentido de impor uma represdalia ao
devedor de alimentos, constituindo antes um meio gravoso de coer¢do para o
adimplemento do débito. Como medida extrema, deve ser aplicada seguindo-se
as regras e procedimentos previstos na lei, a qual deve assim tratd-la,
prevendo outros meios de execugdo e reservando a utilizacdo da prisdo civil
apenas como ultima ratio.

Esse entendimento foi reforcado pela inovagdo textual trazida pela
Constituicao de 1988, ao exigir que o inadimplemento da obrigacdo
alimenticia seja "voluntdrio e inescusavel’,

A matéria esta regulamentada pela Lei de Alimentos (Lei n. 5.478, de 25-7-
1968) e pelo Codigo de Processo Civil (arts. 528 a 533).

O desconto preferencial é o desconto em folha (Lei n. 5478/68, art. 17; CPC,
art. 529). Nao sendo possivel a execu¢cdo nesses termos, faculta a lei a
cobranca das prestacoes de alugueres de prédios ou e quaisquer outros
rendimentos do devedor. Se, ainda assim, ndao for possivel a satisfacdo do
débito, poderda o credor requerer a execucdo da decisdo nos termos da lei
processual civil (arts. 17 e 18 da Lei n. 5.478/68)

(MENDES, Gilmar Ferreira, BRANCO, Paulo Gustavo Gonet. Curso de direito
constitucional. 20? ed. Sao Paulo: Saraivalur, 2025, p. 604)

A Segunda Turma do STF também ja teve oportunidade de apontar o referido
posicionamento, inclusive questionando a eficiéncia da técnica executiva da prisdo civil no

ordenamento brasileiro. Vejamos:

"Observam-se, no caso concreto, peculiaridades aptas a afastar o decreto
prisional. E que, conforme consta da decisdo formalizada pelo Tribunal de
Justica estadual, o paciente ndo possuia rendimentos suficientes para o
pagamento da pensdo alimenticia inicialmente determinada (R$ 765,00), que
demonstra-lhe a incapacidade de paga-la.

Diante disso, uma vez que ndo houve inadimplemento voluntario e inescusavel
do débito alimentar, entendo a inidoneidade da decisdo que decretou a prisdo
civil do paciente.

Ademais, a prisdo civil para efeitos de pagamento de pensdo alimenticia
vencida tem o conddo de viabilizar o adimplemento. Mas, se o alimentante ndo
tem posses suficientes para cumprir com a obrigacdo, ndo seria o
encarceramento capaz de modificar-lhe a situacao fatica” (HC 106.709/RS).

No momento dos debates, suas Exceléncias realgaram:

O SENHOR MINISTRO GILMAR MENDES (PRESIDENTE E RELATOR) —
Aqui, nos temos um pedido que ele fez de redugdo da pensdo de 1,5 salario-
minimo para quatrocentos reais, que foi obtido de forma documentada. Ainda
assim, revela que a empresa da qual seria socio ou controlador ndo tem
condigoes minimas operacionais e, portanto, pelo menos no quadro atual, ndo
me parece justificdavel a prisdo.

[--]

O SENHOR MINISTRO GILMAR MENDES (PRESIDENTE E RELATOR) -
Sim, porque a prisdo tem de realmente aplicar-se a situagoes tais que, de fato,
sirvam de estimulo ao cumprimento da obrigacdo. E ja superamos a questio
do depositdrio infiel, a partir do Pacto de Sdo José e, parece-me, também tem
de haver uma dosagem aqui.

Percebemos, por exemplo, que ha paises que criam, inclusive, fundos sociais
de satisfacdo desses débitos, colocando o Estado numa posicdo de sub-
rogatorio nessa relacdo para, eventualmente, cobrar do devedor. Tem-se de




encontrar outro meio, até porque o retardo no cumprimento da pensdo
alimenticia tem efeitos irreversiveis. Depois de cinco, dez anos, na verdade,
isso prejudica a educacdo, prejudica outras ...

O SENHOR MINISTRO AYRES BRITTO - Sem duvida.

O SENHOR MINISTRO GILMAR MENDES (PRESIDENTE E RELATOR) -
Entdo, estou manifestando-me nesse sentido, embora haja precedente dizendo
que a incapacidade ndo serve para evitar a decretacdo, e, parece-me, esse
precedente tem de ser visto cum grano salis. Estou deferindo a ordem.

O SENHOR MINISTRO AYRES BRITTO - Senhor Presidente, diante das
peculiaridades do caso, eu também concedo a ordem

O julgado foi assim ementado:

Habeas corpus. 1. Prisao civil. Devedor de alimentos. 2. Inadimplemento
involuntdrio e escusdvel. 3. Constrangimento ilegal caracterizado. Ordem
concedida.

(HC 106709, Relator(a): GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 21-
06-2011, PROCESSO ELETRONICO DJe-177 DIVULG 14-09-2011 PUBLIC
15-09-2011)

Neste ponto, mostra-se importante fazer uma constatacdo intrigante que ¢ a
desconexao do sistema juridico, em que ha um movimento despenalizador e desencarcerador do
Direito Penal e Processual Penal em relagdo aos crimes (como a Transacdo Penal, o Sursis
Processual, o Acordo de Nao Persecucdao Penal, as Penas Restritivas de Direito) e, em sentido
oposto, no que toca a prisao civil, tem-se visto um movimento encarcerador e cada vez mais
intransigente de mandar o devedor para o carcere em regime fechado, apesar de se tratar, ao fim e
ao cabo, de uma divida civil.

Realmente, ha uma "gritante desconexdo existente entre o sistema de direito
processual penal (de indole preponderantemente punitiva) e o sistema de direito processual civil
(de natureza preponderantemente coercitiva). E que enquanto o primeiro vem buscando métodos
despenalizadores e desencarcerizadores para serem aplicados em substituicdo a prisdo-pena
(Sumulas Vinculantes n. 26 e 56), o segundo parece caminhar em sentido oposto, pois agravou a
situagdo do individuo que deve suportar a prisdo-coercdo, ao aumentar seu prazo minimo (que
agora é de 1 més, quando, originariamente, a Lei de Alimentos ndo prescrevia prazo minimo) e
agravar a forma de seu 'cumprimento' (que agora deve ocorrer em 'regime fechado')"
(CALMON, Rafael. Manual de direito processual das familias. Sao Paulo: Saraivajur, 2025, p.
752).

4.2. Segundo, além do norte interpretativo imposto pela Constituicdo, deve-se ter em

conta, ainda, no momento da decisdo, todos os custos da prisdo civil, mais precisamente os

custos de direitos humanos e financeiros.

Custos de direitos humanos

A interpretacdo que autoriza a prisdo civil do devedor de alimentos deve ser,
necessariamente, efetivada de forma interligada e em consonancia com o principio da dignidade
humana (CF, art. 1°, III), fundamento da prépria Republica Federativa do Brasil, devendo o
intérprete buscar dar-lhe a méaxima efetividade, isto é, "a uma norma constitucional deve ser

atribuido o sentido que maior eficdacia lhe dé [...] no caso de duvidas deve preferir-se a



interpretagdo que reconhe¢a maior eficacia aos direitos fundamentais" (CANOTILHO, J. J.
Gomes. Direito Constitucional o Teoria da Constitui¢do. 1999. p. 1.149).

Conforme os ditames da lei, o alimentante devidamente intimado em cumprimento de
sentenca que nao paga a divida no prazo legal ¢ encarcerado em presidio de seguranca maxima
ou média, em regime fechado (CPC, art. 528, § 4°), especifico para a prisdo-pena (criminal).

Ocorre que o STF ja reconheceu a existéncia de um “Estado de Coisas
Inconstitucional (ECI)” no sistema prisional brasileiro, em razdo da constatacdo de
generalizadas e sistémicas violagdes aos direitos fundamentais dos presos decorrentes da
reiterada inércia ou incapacidade estatal em conté-las (ADPF 347).

A medida extrema, nas condi¢des atuais, sem sombra de duvidas, ¢é
desproporcional e deve ser considerada violadora dos direitos humanos e ao principio
constitucional da dignidade humana.

O Ministro Ruy Rosado de Aguiar, ao reconhecer a ilegalidade da prisao civil do
devedor em alienagdo fiducidria, teceu importantes ponderacdes (por sinal, encaixam-se

perfeitamente no presente momento):

“essa opinido é antiga e se refor¢a na mesma propor¢do em que se degrada o
sistema prisional do pais, transformados os cdrceres em depasitos destituidos
das minimas condigoes de dignidade, conforme estamos diariamente, sendo
informados pela imprensa.

Basta a fotografia de uma cela em que os detentos, para dormir, revezam-se
na ocupacgdo dos espagos; basta, também, ouvir o relato do que acontece no
fundo dos corredores das penitencidarias e nas celas improvisadas das
delegacias de policia para se entenderem os esfor¢os dos penalistas e dos
penitenciaristas em limitar o uso da prisdo apenas aqueles que absolutamente,
ndo podem continuar vivendo em sociedade.

Nessas condi¢oes, que o juiz ndao pode desconhecer, parece inadmissivel
submeter o descumpridor de um contrato, o devedor de uma divida civil, as
agruras de um regime penitencidrio fechado, durante meses, que a lei penal
reserva aos delingiientes mais perigosos, pois a maioria dos autores de crimes
sdo, hoje, aplicadas penas alternativas.

[-]

Constituindo-se as nossas casas prisionais, no dizer de ex-Ministro da Justica,
‘verdadeiras sucursais do inferno’, pode-se bem medir a gravidade da ameaca
que pesa sobre o pequeno comerciante, a dona de casa que compra uma
geladeira, o agricultor de cinco hectares, inadimplentes por qualquer razdo,
que sdo os que realmente sofrem essa espécie de sangdo, exatamente por serem
pequenos”.

Voto prolatado no EREsp 149.518/GO, Corte Especial, julgado em 05/05/1999,
DJ 28/02/2000

Custos financeiros

Segundo os dados disponibilizados pelo CNJ, a prisdo civil impde um elevadissimo
onus ao erario e a populagdo como um todo, principalmente se considerarmos a média do valor de
uma pensao alimenticia da populagdo brasileira.

Ao se debrucar sobre os nimeros, a doutrina especializada concluiu que a prisdo civil

traz custos muito elevados ao erario:



Importa real¢ar que, em regra, tem-se reconhecido, na prisdao civil, uma técnica
de grande serventia em razdo dos seus “altos indices de eficiéncia” e em que
“os dados estatisticos do cotidiano forense ndo escondem que a prisdo civil do
devedor de alimentos cumpre, em larga medida, a sua finalidade: fazer com que
o alimentante pague a divida alimentar”.

No momento em que este texto estd sendo escrito, segundo o portal do CNJ, no
Brasil existem 2.452 pessoas privadas de sua liberdade em razdo da prisao civil
(conforme figura abaixo) [...]

Os dados indicativos do numero de prisoes civis alteram-se diariamente (e deve
ter tido substancial incremento apos a nova Recomendagdao 122/2021 do CNJ
que autorizou a retomada do regime fechado de cumprimento) e,
proporcionalmente, como se percebe, sdo muito inferiores aos dos presos em
execugdo provisoria e definitiva decorrentes de delitos criminais.

Indaga-se, entdo: Mas a que preco? Qual é o custo sistémico da
implementacdo da prisdo civil como instrumento de politica publica do
Estado?

A técnica executiva extrema traz custos de diversas ordens: financeiros, de
tempo, de direitos humanos, sociais, familiares, morais, internacionais e, ainda
assim, ndo é garantido que o credor receberd os seus alimentos.

De fato, a prisao civil acarreta um alto dispéndio ao erdrio, ja que o valor para
a manuteng¢do do devedor de alimentos no sistema penitencidrio,
considerando a média nacional dos custos do preso, é de cerca de RS 2.146
mil por més aos cofres publicos, variando a depender do Estado, conforme
grdfico infra. [...]

Ndo se pode deixar de considerar, ainda, o custo unitario de um processo de
execugdo e o seu tempo de tramitagdo.

Segundo dados do Instituto de Pesquisa Economica Aplicada (Ipea), o custo
médio do processo de execucgdo fiscal na Justica Federal de primeiro grau,
por exemplo, é de aproximadamente de RS 4.368,00; o prazo médio de
duracdo do Executivo Fiscal, de acordo com o anudario estatistico do CNJ
(Justica em Numerosl05 de 2021), é de 8 anos e 1 més; e dos demais processos
de execugdo (desconsiderando os processos de execugdo fiscal) é de 3 anos.
(D'ALESSANDRO, Gustavo. Prisdo civil do devedor de alimentos: uma questdao
de politica publica. Indaiatuba/SP: Editora Foco, 2025, pp. 59-62)

Nessa linha de raciocinio, a manutengcdo de um devedor de alimentos no sistema
penitenciario, tomando por base a média nacional, custa mensalmente o importe de R$ 2.146,00
aos cofres publicos, que, somado ao custo unitdrio de um processo executivo, deve-se no valor
aproximado de R$ 4.368,00. Ou seja, numa prisdo de 3 meses de duracdo, o Estado tem um
dispéndio médio de RS 10.806,00 (2.146 x 3 +4.368).

Ocorre que, além de ser altamente custosa, a prisao civil nao é garantia de que o
credor recebera os seus alimentos. Muito pelo contrario, em grande parte dos casos em que
realmente a prisdo ¢ efetivada, o devedor fica custodiado por todo o periodo determinado e o
alimentado fica sem receber os seus alimentos. E tem uma agravante: o dinheiro gasto com a prisao
jamais sera recuperado.

Rafael Calmon bem sintetiza essa conclusao:

Apenas para que possa ser feita uma ligeira comparagdo, o Ministério da
Educagdao, por meio do Fundo de Desenvolvimento da Educa¢do Basica
(FUNDEB), estima que o custo minimo por aluno gira em tomo dos RS
2.800.00 (dois mil e oitocentos reais) por ano.

Isso significa que o valor que o Estado tem que desembolsar para manter uma
pessoa presa por apenas um més é praticamente equivalente aquele que teria
que gastar para manter um aluno estudando por um ano inteiro.



Além disso, dois pontos adicionais jamais podem esquecidos: a) o
aprisionamento ndo torna certo o pagamento da divida, ja que o devedor pode
sequer possuir condi¢do financeira ou até mesmo optar por ndo honrar com
sua obrigagdo, e; b) o montante gasto para o aprisionamento jamais é
recuperado, ja que o Estado brasileiro prefere utilizar a prisdo civil para
compelir o devedor a pagar, do que fornecer diretamente a pensdo ao credor,
mediante sub-rogacdo em seus direitos e acoes em face daquele.

(CALMON, Rafael. Manual de direito processual das familias. Sao Paulo:
Saraivajur, 2025, p. 752).

Assim, data venia, ndo parece razoavel se decretar a prisao civil de um devedor de

alimentos, se estivermos diante de um inadimplemento involuntario e escusavel, sem, ao

menos, se esgotar outros meios processuais executivos possiveis (negativacdo do nome,

apreensao de CNH, passaporte etc), além de se tentar e se pensar, em alternativas, como s61 o

fundo garantidor de alimentos em que o Estado assegura os alimentos e, em contrapartida, se

subroga na divida contra o executado.

5. Na hipotese, o magistrado de primeiro grau postergou o pedido de prisdo civil,

destacando que, diante de todo o contexto dos autos e o prazo que corre a execugdo de alimentos, o

exequente nao requereu nem adotou medidas constritivas de bens que possibilitassem o pagamento

do débito antes de pleitear, de subito, a prisdo civil, garantindo assim, ao mesmo tempo, a

dignidade humana do executado e a quitagdao do débito alimentar. Vejamos:

A possibilidade de decretar a prisdao civil do devedor de obrigagcdo alimentar
esta expressamente prevista no inciso LXVII, do artigo 5° da Constitui¢do da
Republica, in verbis: "ndo haverd prisdo civil por divida, salvo a do
responsavel pelo inadimplemento voluntario e inescusdvel de obriga¢do
alimenticia et :

O artigo 528 do Codigo de Processo Civil disciplina que se o devedor for
devidamente intimado para pagar o débito alimentar ndo pagar, ndo provar que
o fez o pagamento ou ndo apresentar justificativa que gere a impossibilidade
absoluta de adimplemento, compete ao juiz mandar protestar o pronunciamento
Jjudicial e decretar-lhe a prisao.

Em complemento, o artigo 19 da Lei n° 5.478/68 prevé que, na execugdo da
sentenga ou do acordo, o juiz pode tomar todas as providéncias necessarias
para seu esclarecimento ou para o cumprimento do julgado ou do acordo,
inclusive a decretagdo de prisdo do devedor até 60 (sessenta) dias.

As regras que possibilitam a prisdo do devedor de alimentos devem ser
interpretadas em consondncia com o principio da dignidade da pessoa
humana (art. 1° inciso Il1, da Constituicdio da Republica Federativa do
Brasil). Isso porque o Supremo Tribunal Federal reconheceu o Estado de
Coisas Inconstitucional do sistema carcerdrio brasileiro, ressaltando a
existéncia de um quadro de violagdo generalizada e sistémica de direitos
fundamentais.

No caso em apreciacdo, é importante levar consideracdo que a prisdo tem
cardter subsididrio no sistema processual penal (art. 282, § 4°, do CPP). Em
continuidade, o direito penal é regido pelo Principio da Minima Intervencdo,
ou seja, o Estado so podera se valer dele quando os demais meios de controle
social, ou os outros ramos do Direito, ndo forem suficientes para solucionar
eventuais confflitos sociais e garantir a convivéncia pacifica dos individuos.

Em continuidade, levando em consideracdo a interpretacdo sistemadtica,
considera-se que a norma ndo pode ser vista de forma isolada porque o direito
existe como sistema, de forma ordenada e com certa sincronia. Nesse
contexto, a constri¢do de liberdade no ambito civel deve ser adotada de forma
subsidiaria assim como na legislagdo processual penal.




Para tanto, nos termos do artigo 19 da Lei n° 5.478/68, é pertinente que se
tomem todas as providéncias necessdrias em relacdo as constri¢coes
patrimoniais para o cumprimento do julgado ou do acordo antes da
decretacdo da prisdo civil, evitando a submissdo do agente ao quadro de
violacdo generalizada e sistémica de direitos fundamentais existente no
sistema carcerdrio como primeira medida e priorizando a dignidade da pessoa
humana.

Ademais, é possivel a aplicag¢do de medidas de protecdo em decorréncia da
falta, omissdo ou abuso do responsavel pelo pagamento de alimentos (art. 98
do Estatuto da Crianca e do Adolescente), em conformidade com o artigo 129
do ECA, dentre elas: (a) encaminhamento a servicos e programas oficiais ou
comunitdrios de protecdo, apoio e promocdo da familia; (b) inclusdo em
programa oficial ou comunitirio de auxilio, orienta¢do e tratamento a
alcodlatras e toxicomanos; (c) encaminhamento a tratamento psicologico ou
psiquidtrico; e (d) encaminhamento a cursos ou programas de orientacdo.

Dito isso, constata-se que o executado foi devidamente citado/intimado, mas
ndo comprovou o pagamento do débito tampouco apresentou justificativa
aceitdvel a respeito da impossibilidade de adimplemento do débito. A divida é
liquida, certa e exigivel. Observa-se que a inadimpléncia inclui as prestagoes
vencidas no curso do processo e aos trés meses anteriores ao protocolo.

Logo, em um primeiro momento, é forcosa a adoc¢do de medidas que
possibilitem o pagamento do débito atinentes a constricdo de bens e que
relacionadas a garantia da protecdo integral, nos termos previstos no Estatuto
da Crianca e do Adolescente e em outras normas.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, POSTERGO a apreciacdo do pedido de prisdo civil para
depois da adogdo de medidas constritivas de bens em desfavor da parte
executada, assim como de eventuais medidas de protecdo previstas no Estatuto
da Crianca e do Adolescente solicitadas pela(s) parte(s) Exequente(s), a fim de
garantir o pagamento do débito e a dignidade da pessoa humana. Intime-se a
parte exequente para que requeira as medidas constritivas de bens oficio que
entende necessarias (Sisbajud, Renajud, saldo Infojud, FGTS, PASEP),
expedi¢do de a CEF solicitando informagdo sobre do expedi¢do de oficio ao BB
solicitando informacgdo sobre saldo do medidas prote¢do (artigo 129 do ECA) e
outras que entender pertinentes (indisponibilidade de bens por meio da Central
de Indisponibilidade de Bens - CNIB, suspensdo de CNH, Serasajud etc), no
prazo de até 10 (dez) dias.

(fls. 382-384).

Realmente, levando em consideracdo todo o contexto do presente cumprimento de

sentenga, o tempo de tramitacio, as diversas tentativas de pagamento, as quitacdes parciais

do débito, os pagamentos em dia das prestacdoes quando o devedor estava devidamente

empregado (com desconto em folha), o pagamento de todas as prestacdes mais recentes,

tomando-se em conta, ainda, os elevados custos financeiros da prisao civil e o fato,

reconhecido pelo STF, de que vivemos em um '"estado de coisas inconstitucional" dos

presidios brasileiros, com violacido generalizada e sistémica de direitos fundamentais, mostra-

se razoavel e proporcional a decisdo do magistrado que relegou a analise do pedido de prisao

a um segundo momento, determinando que, antes, a credora venha a adotar medidas

constritivas de bens em desfavor da parte executada, bem como medidas de proteciao

previstas no ECA, a fim de garantir o pagamento do débito e a dignidade da pessoa humana.



Nesse contexto, expde-se quadro em que, como dito, o inadimplemento ndo se
apresenta inescusavel e voluntario, tal como prevé a Constitui¢do Federal, em seu art. 5°, LXVII,
para admitir, excepcionalmente, a prisao civil do devedor de alimentos.

6. Ante o exposto, mantenho a liminar e concedo a ordem de habeas corpus.

E 0 voto.



g
¥

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
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RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS

PACIENTE : CLR

INTERES. . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS
EMENTA

HABEAS CORPUS - ACORDAO EM SEDE DE AGRAVO DE
INSTRUMENTO QUE DECRETOU PRISAO CIVIL - SUCEDANEO
RECURSAL - AUSENCIA DE TERATOLOGIA OU MANIFESTA
ILEGALIDADE A JUSTIFICAR A CONCESSAO DA ORDEM DE
OFiCIO - APLICAGAO DA SUMULA 309 DO STJ -
IMPOSSIBILIDADE DE DILAGCAO PROBATORIA QUANTO A
CAPACIDADE ECONOMICA DO PACIENTE E A SUFICIENCIA
DOS PAGAMENTOS - PRECEDENTES DO STJ. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Nao se admite a impetracdo de habeas corpus como
sucedaneo de recurso, ressalvada a hipotese excepcional de
concessdo ex officio da ordem quando constatada flagrante
ilegalidade ou decisao teratoldgica, o que ndo é o caso dos autos.
Incidéncia da Sumula 691/STF.

2. E incompativel com a via do habeas corpus a afericdo da real
capacidade financeira do alimentante em prosseguir com o
pagamento da pensdo alimenticia, nem para revolver questdes
fatico-probatérias relacionadas a suficiéncia do pagamento parcial,
ja que, por possuir cognicao sumaria, nao comporta discusséo de
matéria de prova, tampouco admite aprofundada analise de fatos
controvertidos.

3. "O pagamento parcial do débito ndo afasta a regularidade da
prisao civil, porquanto as quantias inadimplidas caracterizam-se
como débito atual, que compreende as trés prestagdes anteriores a
citacdo e as que vencerem no curso do processo, nos termos da



Samula 309/STJ. " (HC 518.627/RJ, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 29/10/2019, DJe 08/11/2019).

4. Habeas corpus nao conhecido. Liminar revogada.
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI: Cuida-se de habeas corpus
preventivo, substitutivo de recurso préprio, com pedido liminar, impetrado pela
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS, em favor de C. L. R., em face
de acérdao da 42 Turma Julgadora da 22 Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado
do Tocantins, que, nos autos do agravo de instrumento n°® 0003966-89.2023.8.27.2700,
determinou a prisao civil do paciente por inadimplemento de penséo alimenticia fixada
em favor de filha menor de idade.

O ato coator restou assim ementado (fls. 15-21, e-STJ):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE PENSAO ALIMENTICIA.
INADIMPLEMENTO. PRISAO CIVIL. POSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
JUSTIFICATIVA INESCUSAVEL. PRISAO CIVIL DECRETADA. DECISAO
REFORMADA 1. Nos autos originarios a agravante, desde 06/03/2017, busca o
cumprimento de sentenga que homologou um acordo firmando como o agravado
em 28/02/2011 onde este se comprometeu a pagar a exequente/recorrente a
quantia correspondentes a 27,77% (vinte e sete virgula setenta e sete por cento)
do salario minimo, a serem depositados até o dia 05 de cada més. 2. A pretensao
recursal da agravante objetiva a reforma da decisao proferida pelo juizo de origem
que postergou a apreciacdo do pedido de prisdo civil para depois da adogéo de
medidas constritivas de bens em desfavor do executado, ora agravado. 3. A
jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que a finalidade da prisao civil do
devedor de alimentos é a coacao para o cumprimento da decisdo. Assim, se o
devedor ndo vem cumprindo com sua obrigagdo, nem mesmo apresenta
justificativa plausivel quanto a impossibilidade em fazé-lo, de rigor a decretacéo de
sua prisao civil. 4. Admissibilidade da priséo civil do devedor de alimentos quando
se trata de divida atual, correspondente as trés ultimas prestagdes anteriores ao
ajuizamento da execuc¢ao, acrescidas das que se vencerem no curso do processo.
Sumula n. 309/STJ. 5. Recurso conhecido e provido a fim de reformar a decisao
agravada, determinando a pris&o civil do agravado, em conformidade com o art. 5°,
inc. LXVII da Constituicdo Federal e art. 528, § 3°, do CPC, pelo prazo de 60
(sessenta) dias ou até que seja pago o valor devido, no qual devem ser incluidas
as parcelas que se vencerem até o dia do pagamento, devendo ser expedido
mandado/carta de ordem de pris&o civil.

A impetrante relata que: i) o débito alimentar tem origem em acordo celebrado
em 28/02/2011, homologado por sentenga, fixando prestagcdo em 27,77% (vinte e sete
por cento) do salario minimo; ii) o paciente possui outro filho menor de idade e encontra-

se desempregado, exercendo atividade informal como motorista de aplicativo e
auferindo renda infima; iii) o valor atualizado do débito pretérito (dezembro/2016 a



novembro/2022) é de R$ 12.809,47, o que esta acima das condigdes financeiras do
paciente, motivo pelo qual a medida extrema seria ineficaz e desnecessaria; iv) o
adimplemento das parcelas recentes afasta a atualidade/urgéncia do débito.

Em decisdo monocratica (fls. 493-499, e-STJ), o eminente Relator, Ministro
Raul Araujo, deferiu o pedido liminar e solicitou informacgdes.

Informacdes prestadas as fls. 521-524 e 544-550, e-STJ.

O Ministério Publico Federal ofertou parecer as fls. 527-536, e-STJ, pelo nao
conhecimento do writ.

E o relatorio.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI: Nao obstante os argumentos
tecidos pelo impetrante, o habeas corpus nao comporta conhecimento.

1. De inicio, ressalta-se que jurisprudéncia do STF e do STJ evoluiu no sentido
de nédo se admitir a impetracdo de habeas corpus em substituicdo ao recurso
cabivel, como sucedaneo recursal.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. ALIMENTOS DEVIDOS A EX-CONJUGE. INEQUiVOCO
INADIMPLEMENTO. IMPOSSIBILIDADE DE UTILIZAGAO DO HABEAS COMO
SUCEDANEO RECURSAL. NAO CONHECIMENTO. ILEGALIDADE NAO
DEMONSTRADA. INADEQUACAO DO HABEAS PARA A DISCUSSAO DA
DIMINUICAO DA CAPACIDADE ECONOMICA DO PACIENTE. NECESSIDADE
DE PROVA ACERCA DA TOTAL IMPOSSIBILIDADE DE CUSTEAR OS
ALIMENTOS OU DA DESNECESSIDADE POR PARTE DA ALIMENTANDA.
INEXISTENCIA. 1. Ndo é admissivel a utilizagdo de habeas corpus como
sucedianeo ou substitutivo de cabivel recurso ordinario. Possibilidade
excepcional de concessdo da ordem de oficio. Precedentes. (...) 4. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. (HC n. 775.417/RJ, relator Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 14/3/2023, DJe de 16/3/2023.) (Grifou-se)

PROCESSUAL CIVIL. HABEAS CORPUS. CUMPRIMENTO DE SENTENCA QUE
FIXOU ALIMENTOS EM FAVOR DE MENOR. INADIMPLEMENTO REITERADO
DE OBRIGACAO ALIMENTAR. WRIT UTILIZADO COMO SUCEDANEO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. PRECEDENTES. EXAME DA
POSSIBILIDADE DE CONCESSAO DA ORDEM DE OFICIO. POSSIBILIDADE DE
PRORROGACAO DO PRAZO DA PRISAO CIVIL ATE O LIMITE MAXIMO
PERMITIDO PELO NCPC. PRECEDENTES DO STJ. ALEGADO
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO COMPROVADO. NECESSIDADE DE
PROVA PRE-CONSTITUIDA. INOCORRENCIA. PRECEDENTES. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. 1. Nao é admissivel a utilizagio de habeas
corpus como sucedidneo ou substitutivo de cabivel recurso ordinario.



Possibilidade excepcional de concesséo da ordem de oficio. Precedentes. (...) 4.
Habeas corpus nao conhecido. (HC n. 718.488/PR, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 22/2/2022, DJe de 24/2/2022.) (Grifou-se)

AGRAVO INTERNO. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. WRIT
IMPETRADO COMO SUCEDANEO RECURSAL. INADMISSIBILIDADE.
RECURSO ORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO. 1. O habeas corpus nio pode ser utilizado como panaceia
para toda e qualquer situagdao, notadamente como substitutivo de recurso
préoprio, a fim de que nao se desvirtue a finalidade dessa garantia
constitucional, com excec¢ao de quando a ilegalidade apontada é flagrante,
hipétese em que se concede a ordem de oficio, desde que cristalizados os
requisitos préprios do writ, como a ameaga ao direito de locomog¢ao do
paciente. (...) 4. Agravo interno ndo provido. (Agint no RHC n. 129.877/SP, relator
Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em 14/12/2021, DJe de
1/2/2022. ) (Grifou-se)
Na mesma linha: HC 347.005/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, DJe 01/08/2017; HC 374.764/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA
TURMA, DJe 18/04/2017; HC 298.009/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, DJe 04/09/2014; AgRg no HC 300.827/PR, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,

QUARTA TURMA, DJe 06/10/2014.

Logo, somente caberia a concessao da ordem de habeas corpus caso fosse
verificada, no caso, teratologia no ato impugnado, ou flagrante ilegalidade - o0 que nao se
verifica na hipétese.

Extrai-se dos autos que o decreto prisional pelo prazo de 60 (sessenta) dias,
com fundamento no art. 5°, LXVII, da Constituicdo Federal e no art. 528, § 3°, do CPC,,
por inadimplemento de obrigacao alimenticia, restou proferido em sede de julgamento de
agravo de instrumento, em face de decisao proferida pelo juizo de origem, dos autos do
cumprimento de sentenga da obrigagao alimentar, que postergou a apreciagéo do pedido
de priséo civil para depois da adogao de medidas constritivas de bens em desfavor do
executado, ora paciente.

Na origem, a execugdao de alimentos tramita desde 2017, em virtude do
inadimplemento de prestagbes alimenticias fixadas em 27,77% (vinte e sete virgula
setenta e sete por cento) do salario minimo, em favor de A. C. F. L., filha menor do
executado e ora paciente.

Inicialmente, destaca-se que a mera antiguidade da execugao, o montante
elevado da divida pretérita e o adimplemento parcial ndo afastam a legalidade da prisédo
civil decretada com base em débito que, nos termos da legislacdo processual e da
jurisprudéncia desta Corte, compreende as trés prestagdes anteriores ao ajuizamento e
as que se vencerem no curso do processo, consoante dispoe o art. 528 do CPC/15, in
verbis:



(...) § 3% Se o executado nao pagar ou se a justificativa apresentada nao for aceita,
o juiz (...) decretar-lhe-a a prisao pelo prazo de 1 (um) a 3 (trés) meses.

§ 4°: A prisdo sera cumprida em regime fechado, devendo o preso ficar separado
dos presos comuns. (...)

§ 7°: O débito alimentar que autoriza a prisao civil do alimentante é o que
compreende até as 3 (trés) prestagcbes anteriores ao ajuizamento da execugao e
as gque se vencerem no curso do processo.(...)
Convergente com tais parametros, a orientacdo da Sumula n. 309/STJ é clara:
“O débito alimentar que autoriza a prisdo civil do alimentante é o que compreende as trés
prestagbes anteriores ao ajuizamento da execugdo e as que se vencerem no curso do
processo.”

Ademais, a estreita via do habeas corpus nao é a adequada para se aferir
eventual dificuldade financeira do alimentante de arcar com o valor executado, nem para
revolver questdes fatico-probatérias relacionadas a suficiéncia do pagamento parcial. No
particular, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢ca se firmou no sentido de que "o
pagamento parcial do débito ndo afasta a regularidade da prisdo civil, porquanto as
quantias inadimplidas caracterizam-se como débito atual, que compreende as trés
prestacées anteriores a citagdo e as que vencerem no curso do processo, nos termos da
Sumula 309/STJ. " (HC 518.627/RJ, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA,
julgado em 29/10/2019, DJe 08/11/2019).

E, conforme consta do decisum apontado como coator, "(...) No cumprimento
de sentenga, a parte exequente requer o pagamento da divida desde o més de
dezembro de 2016 e, durante todo esse tempo, vem se furtando ao pagamento de
sua obrigacao alimentar, fazendo apenas pagamento parciais e esporadicos.(...)" e
que “(...) sem apresentar qualquer justificativa para o inadimplemento rotineiro, limita-se
a argumentar que os recentes pagamentos efetuados das ultimas parcelas, cujos
comprovantes foram juntados, sdo suficientes para impedir o decreto de sua prisao
civil sob o fundamento de que, perderia o carater emergencial' (fl. 18, e-STJ) (Grifou-
se).

Nesse cenario, a mingua de prova pré-constituida de quitagdo integral e
considerando que os elementos dos autos indicam a persisténcia de pendéncias, ndo ha
como acolher a tese de flagrante ilegalidade ou teratologia do decreto prisional, sendo
inviavel a concessao da ordem de oficio na espécie. A respeito, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. HABEAS CORPUS. FAMILIA. ALIMENTOS.
CUMPRIMENTO DE SENTENGA. INADIMPLEMENTO. PRISAO CIVIL
DECRETADA. WRIT IMPETRADO CONTRA DECISAO MONOCRATICA DE
DESEMBARGADOR DE TRIBUNAL DE JUSTICA EM OUTRO HABEAS
CORPUS. INCIDENCIA DA SUMULA N. 621 DO STF. INVIABILIDADE. EXAME
DA POSSIBILIDADE DE CONCESSAO DA ORDEM DE OFiCIO. CAPACIDADE



FINANCEIRA DO DEVEDOR DE ALIMENTOS NAO PODE SER AFERIDA NA
VIA ELEITA. PRECEDENTES. PERDA DO CARATER ALIMENTAR DA DIiVIDA
EXECUTADA. (...) DECRETO DE PRISAO CIVIL QUE OBSERVOU A SUMULA
N. 309 DO STJ NAO PODE SER CONSIDERADO ILEGAL. INOCORRENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE OU TERATOLOGIA NOS DECISUMS
IMPUGNADOS. ALEGADO CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
COMPROVADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Habeas corpus impetrado contra decisdo de Desembargador do Tribunal de
Justica do Rio Grande do Sul que denegou a ordem, mantendo o decreto de prisao
civil por inadimplemento de obrigacéo alimentar.

2. A teor da Sumula n. 691 do STF, nao se conhece de habeas corpus
impetrado contra decisao liminar de relator proferida em outro writ ou
impugnando decisao de Desembargador de Tribunal de Justica, exceto na
hipétese de decisao teratolégica ou manifestamente ilegal. Possibilidade,
contudo, de concessao da ordem de oficio.Precedentes.

3. O Superior Tribunal de Justica ja proclamou reiteradas vezes que a real
capacidade financeira do paciente/recorrente nao pode ser verificada em
habeas corpus que, por possuir cognicdo sumaria, ndo comporta dilagédo
probatéria e ndo admite a analise aprofundada de provas e fatos controvertidos e
nem sequer no correlato recurso ordinario.

4. Esta eg. Corte Superior também tem entendimento consolidado no sentido de
que o pagamento parcial da verba alimentar ndo afasta a possibilidade de
prisao civil.

(...)

8. O decreto de prisao proveniente de cumprimento de sentenga de alimentos
em que visa ao recebimento integral das trés parcelas anteriores ao
ajuizamento da execucao e das que se vencerem no seu curso nao é ilegal.
Inteligéncia da Sumula n. 309 do STJ e precedentes.

9. Habeas corpus néo conhecido.

(HC n. 985.406/RS, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
5/5/2025, DJEN de 8/5/2025) (Grifou-se)
Por fim, consigne-se que, de acordo com a orientagcédo desta Corte, "O fato de
a divida alcancar valor elevado, porque protraida no tempo, todavia composta por
parcelas que se enquadram nos critérios previstos no art. 528, § 7°, do CPC/2015 e no
entendimento gravado na Sumula n. 309/STJ, ndo afasta o carater alimentar da
obrigagéo, tampouco seu carater atual e urgente” (HC n. 908.346/PR, relator Ministro
Raul Araujo, relator para acérdao Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado
em 13/8/2024, DJe de 5/9/2024).

Dessa forma, com a devida vénia ao e. Relator, além da utilizagdo do presente
habeas corpus como sucedaneo recursal, considerando as peculiaridades ja citadas, ndo
se vislumbra flagrante ilegalidade ou teratologia na decisdo monocratica do Tribunal de
origem que indeferiu a liminar, mantendo o comando judicial que decretou a prisao civil
do ora paciente.



2. Do exposto, ndao se conhece do presente habeas corpus. Por
conseguinte, revoga-se a liminar concedida as fls. 493-499, e-STJ.

Comunique-se, com urgéncia, o Juizo da Vara Familia, Sucessoes, Infancia e
Juventude da Comarca de Miracema do Tocantis e o eg. Tribunal de Justica do Estado
do Tocantins.

E como voto.
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