SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2512113 - SP (2023/0371003-2)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE - FCGM
ADVOGADO FRANCISCO CLERO GOMES MONTEIRO (EM CAUSA PROPRIA)
- PB006747
AGRAVADO : PMDAS
ADVOGADOS : MARA DE OLIVEIRA BRANT - SP260525
MICHELLE DE LIMA PIMENTA - SP382268
INTERES. : FAMM (MENOR)
INTERES. . JPMM (MENOR)
EMENTA

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO DE FAMILIA E PROCESSUAL
CIVIL. ACAO DE RECONHECIMENTO E DISSOLUCAO DE UNIAO
ESTAVEL PARTILHA DE PARCELAS DE FINANCIAMENTO DE
IMOVEL PAGAS NA CONSTANCIA DA UNIAO. EXISTENCIA DE
DIVIDAS E APLICACOES FINANCEIRAS. REEXAME. OBICE DA
SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A revisao das conclusodes do acordao recorrido sobre a existéncia de esforco
comum nas prestagdes do financiamento pagas durante a unido, bem como
sobre a prova de dividas familiares e de aplicacdes financeiras, demandaria
revolvimento do acervo fatico-probatdrio, providéncia vedada em recurso
especial pela Simula 7/STJ.

2. Niao se verifica hipotese de mera revaloracdo juridica de fatos
incontroversos apta a afastar o 6bice sumular, pois a insurgéncia pressupoe
alteracdo das premissas probatorias fixadas pelas instancias ordinarias.

3. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
29/09/2026 a 06/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodao Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.
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Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2512113 - SP (2023/0371003-2)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE - FCGM

ADVOGADO FRANCISCO CLERO GOMES MONTEIRO (EM CAUSA PROPRIA)
- PB006747

AGRAVADO : PMDAS

ADVOGADOS : MARA DE OLIVEIRA BRANT - SP260525
MICHELLE DE LIMA PIMENTA - SP382268

INTERES. : FAMM (MENOR)

INTERES. . JPMM (MENOR)

EMENTA

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO DE FAMILIA E_PROCESSUAL
CIVIL. ACAO DE RECONHECIMENTO E DISSOLUCAO DE UNIAO
ESTAVEL. PARTILHA DE PARCELAS DE FINANCIAMENTO DE
IMOVEL PAGAS NA CONSTANCIA DA UNIAO. EXISTENCIA DE
DIVIDAS E APLICACOES FINANCEIRAS. REEXAME. OBICE DA
SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A revisdo das conclusdes do acérdao recorrido sobre a existéncia de esforco
comum nas prestacdes do financiamento pagas durante a unido, bem como
sobre a prova de dividas familiares e de aplica¢des financeiras, demandaria
revolvimento do acervo féatico-probatorio, providéncia vedada em recurso
especial pela Simula 7/STJ.

2. Nao se verifica hipotese de mera revaloragdo juridica de fatos
incontroversos apta a afastar o obice sumular, pois a insurgéncia pressupde
alteracdo das premissas probatorias fixadas pelas instancias ordindrias.

3. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por F. C. G. M. contra decisdo monocratica
proferida por esta relatoria (e-STJ, fls. 828-833), que conheceu do agravo para ndo conhecer do
recurso especial.

Em suas razodes recursais (e-STJ, fls. 864-871), a parte agravante sustenta, em
sintese, que deve ser afastada a aplicacdo da Sumula 7 do Superior Tribunal de Justiga, pois o que
houve foi erro de direito na valoragdo de prova documental incontroversa, ao nao se incluir na
partilha dividas oriundas de empréstimos consignados contraidos durante a unido estavel, além de

indevida inversao do 6nus da prova quanto ao proveito familiar dessas dividas.
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Aduz que também deve ser afastada a Sumula 7/STJ para permitir a inclusdo, na
partilha, de aplicacdes financeiras em nome da agravada, uma vez que os documentos existentes
foram ignorados pelas instancias ordindrias e o critério juridico de comunicabilidade de ativos foi
aplicado de forma contraditdria e sem fundamento idoneo.

Defende a exclusdo da meacdo/indenizacdo sobre o imovel residencial adquirido
antes da unido estavel, pois a presuncao de esforco comum ndo deve prevalecer diante de prova
de que o financiamento ndo estd quitado e de que os pagamentos foram realizados
exclusivamente com recursos do agravante, o que configura enriquecimento sem causa.

Alega, em sintese, que a controvérsia submetida ao Superior Tribunal de Justica ¢
estritamente juridica, envolvendo a interpretacdo sobre comunicabilidade de bens, ativos
financeiros e passivos, o alcance da presuncao de esfor¢o comum e a vedacdo ao enriquecimento
sem causa, de modo que ndo se trata de reexame de matéria fatica.

Requer, ao final, a reforma da decisdo agravada pela Turma Julgadora.

Nao foi apresentada impugnacao.

E o relatério.
VOTO

A decis@o ndo merece reparos, devendo ser mantida por seus proprios fundamentos.

Trata-se, na origem, de acdo de dissolucdo de unido estavel julgada parcialmente
procedente pelo juizo de primeiro grau, para reconhecer sua duragdo — de agosto de 2011 a 11 de
janeiro de 2021 — e condenar o autor ao pagamento de R$ 112.781,00, correspondente a metade
dos valores despendidos em sua constancia para a aquisi¢ao de imével (e-STJ, fls. 537-540).

Interposta apelagdo, veiculando inconformismo quanto a partilha, o Tribunal de
origem manteve as datas de inicio e de término da unido estavel, assentou que apenas as parcelas
do financiamento do imdvel pagas nesse interregno devem ser objeto de partilha e concluiu pela
auséncia de prova acerca da existéncia de dividas contraidas pelo recorrente em beneficio da
familia, assim como de aplica¢des financeiras. Por outro lado, determinou a divisdao das parcelas
do consorcio contratado pela recorrida e pagas durante a unido estavel. Por elucidativos,

transcrevem-se os seguintes excertos do acordao recorrido (e-STJ, fls. 822-823):

"Partindo-se de tal premissa, imperioso que o imovel foi adquirido antes do
inicio da unido estavel (fevereiro/2011 fls. 47/53), porém, as parcelas pagas
durante a unido estavel (a partir de agosto de 2011) devem ser objeto de
partilha, como delineado na sentengca. Em rela¢do ao saldo devedor, ndao pode
ser incluido na partilha, pois o imovel pertencerda apenas ao autor, arcando
ele com os respectivos pagamentos das parcelas a tanto atinentes.

(..)

Alidas, o apelante menciona divida de R$299.492,18 (fls.457/660), mas
analisando-se tais documentos, ndo demonstram que dividas seriam, como
necessario seria para que fossem incluidas na partilha.

O fato de a recorrida ndo ter acostado a declaragdo de IR do ano de 2020
também ndo tem o conddo de anular a sentenca, afastado eventual
cerceamento de defesa por tal circunstancia.

Porém, o apelante trouxe com a manifestagdo a contesta¢do a contratag¢do
de um consorcio (fls. 149/156) pela requerida, na data de 11/5/2009, a ser
pago em 120 parcelas (dez anos), fato por ela admitido. Desta forma e se a
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unido estavel perdurou de agosto/2011 a janeiro/2021, as parcelas pagas do
consorcio no periodo da unido estavel também devem ser divididas entre as
partes, o que devera ser apurado em liquidagdo de sentenga, unico aspecto em
que fica acolhido o presente recurso, mantida, no mais a senten¢a, por seus
fundamentos aqui adotados a teor do que dispoe o art. 252 do Regimento
Interno desta Corte.

Acrescenta-se, ainda, ndo ter o apelante demonstrado que a requerida tem
aplicagoes e nas Declaragoes de Imposto de renda, nada se trouxe nesse
sentido."

No julgamento dos embargos de declaracdo opostos pelo recorrente, quanto a divisdo

dos valores despendidos com a aquisi¢do do imével, foi acrescido o seguinte (e-STJ, fl. 670):

"Especificamente em relagdo ao imovel, basta a leitura do constante no
acorddo para constatar que ndo se considerou estar o imovel quitado, antes,
ficou claro que devem ser partilhadas 'AS PRESTACOES QUITADAS
DURANTE A UNIAO ESTAVEL”.

Em seu recurso especial, o recorrente alega, além de divergéncia
jurisprudencial, violacdo dos artigos 1.659, incisos [ a III, 1.661, 1.658 a 1.666, 876 a 882 ¢ 884 a
886 do Caodigo Civil, pois, de um lado, a inclusdo na partilha de imdvel adquirido antes da unido
estavel e com recursos exclusivos do recorrente consistiu em indevida comunicagdo e importou
em enriquecimento sem causa da parte adversa e, de outro, ndo foram incluidas as dividas
contraidas em beneficio da familia e as aplica¢des financeiras em nome da recorrida.

Foram ofertadas contrarrazdes (e-STJ, fls. 709-718).

O recurso especial foi inadmitido na origem, dando ensejo a interposi¢ao do presente
agravo.

Ao analisar o recurso, esta relatoria entendeu por conhecer do agravo para ndo
conhecer do recurso especial.

Irresignada, a parte recorrente interpde o presente agravo interno, buscando a reforma
do decisum.

Da acurada andlise do processo, constata-se que, ndo obstante a irresignacdo da
agravante, realmente, o seu agravo interno nao tem como prosperar.

Isso, porque conforme se observa, o Tribunal de origem consignou que, embora o
imdvel tenha sido adquirido antes da unido, presume-se o esforco comum quanto as prestagdes do
financiamento pagas em sua constancia. A modificacdo desse entendimento, de modo a concluir
que foram empreendidos recursos exclusivos do recorrente para tanto, demandaria o
revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, providéncia invidvel em recurso especial,

nos termos da Simula 7 do Superior Tribunal de Justica. Nesse sentido:

"DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DIVORCIO. PARTILHA DE BENS. IMOVEL FINANCIADO.
VALOR DAS PARCELAS PAGAS DURANTE A UNIAO. IMPOSSIBILIDADE
DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA
NAO CONHECER DO RECURSO ESPECIAL.

1. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu recurso
especial formulado com fundamento no art. 105, 111, "a" e "c", da Constitui¢do
Federal, no contexto de a¢do de divorcio cumulada com pamlha de bens. A
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parte agravante pleiteia a partilha igualitaria de imovel adquirido na
constdncia do casamento ou, alternativamente, a restituicdo das parcelas
pagas, com base no valor de mercado do bem, alegando violagdo aos arts.
884, 885 e 944 do Codigo Civil e divergéncia jurisprudencial.

11, Questdo em discussdo

2. A questdo em discussdo consiste em definir se, a luz dos dispositivos legais
invocados, ¢é possivel reformar acorddo que determinou a partilha
proporcional ao valor das parcelas quitadas durante a unido, sem reexame do
acervo fatico-probatorio analisado pelas instancias ordinarias.

111. Razoes de decidir

3. A andlise das teses recursais demanda reexame de fatos e provas
constantes dos autos, especialmente quanto ao periodo de quitacio de
parcelas do imovel financiado e a caracterizacdo de esfor¢co comum, o que
atrai o obice da Sumula 7 do STJ.

4. O recurso especial ndo pode ser conhecido quando o dissidio
Jjurisprudencial ndo é demonstrado de forma analitica, com comparagdo entre
casos com identidade fatica, conforme exigido pelos arts. 1.029, § 1°, do CPC
e 255, § 1° do RISTJ.

5. A revaloragao juridica de fatos incontroversos pode afastar a incidéncia da
Sumula 7 do STJ, desde que a parte demonstre, com clareza, que a tese
juridica debatida prescinde de reexame probatorio, o que ndo se verifica no
caso concreto.

6. A jurisprudéncia do STJ orienta que, em caso de financiamento de imovel
adquirido durante a unido, é cabivel a partilha proporcional ao valor
efetivamente pago até a data da separagdio de fato, sendo o montante a ser
apurado em liquidacdo de sentenca.

1V Dispositivo

7. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial."”

(AREsp n. 2.724.770/SC, Relatora Ministra DANIELA
TEIXEIRA, TERCEIRA TURMA, julgado em 8/9/2025, DJEN de
12/9/2025)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FAMILIA.
DIVORCIO. PARTILHA DE BEM IMOVEL. AGRAVO CONHECIDO. EXAME
DO APELO NOBRE. PREMISSAS FATICAS DO ACORDAO RECORRIDO
DE QUE O RECORRENTE NAO COMPROVOU QUE SE TRATAVA DE BEM
PARTICULAR. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA N° 7
DO STJ. PRESUNGCAO DE ESFORCO COMUM NO PAGAMENTO DO
FINANCIAMENTO DO IMOVEL. ACORDAO RECORRIDO EM SINTONIA
COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO E NEM DEMONSTRADO ANALITICAMENTE. AUSENCIA
DE INDICACA_ DO DISPOSITIVO LEGAL QUE TERIA RECEBIDO
INTERPRETAGCAO DIVERSA PELOS TRIBUNAIS PATRIOS. INCIDENCIA
DA SUMULA N° 284 DO STF POR ANALOGIA. DECISAO MANTIDA.

AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocrdtica que ndo conheceu de
recurso especial em a¢do de divorcio cumulada com partilha de bens, onde se
discute a partilha de bem imovel adquirido por meio de financiamento antes
do casamento, mas quitado durante a constancia do matrimonio.

2. O Tribunal de origem negou provimento ao recurso de apelagdo do
agravante, mantendo a decisdo de primeira instancia que determinou a
partilha das prestacoes do financiamento pagas durante o casamento, sob o
regime de comunhdo parcial de bens.

3. A questdo em discussdo consiste em saber se o bem imovel, adquirido antes
do casamento, mas quitado durante a constancia do matrimonio, deve ser
partilhado entre os ex-conjuges, considerando a presun¢do de esfor¢o comum
no regime de comunhdao parcial de bens.

4. Outra questdo em discussdo é a possibilidade de reexame de matéria fatica
em recurso especial, diante do obice da Sumula n°7 do STJ.
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5. O Tribunal estadual concluiu que ndo ha prova de que o pagamento das
prestagoes do financiamento do imovel tenha sido realizado exclusivamente
com recursos do agravante, aplicando a presungdo de esfor¢co comum.

6. A decisdo agravada destacou que o reexame do acervo fatico-probatorio é
vedado em recurso especial, conforme a Sumula n° 7 do STJ,
impossibilitando a revisao das conclusoes do Tribunal de Justi¢ca estadual.

7. A jurisprudéncia do STJ estabelece que, no regime de comunhdo parcial, os
bens adquiridos onerosamente durante o casamento se comunicam,
presumindo-se o esfor¢o comum, mesmo que o bem esteja em nome de apenas
um dos conjuges.

8. Agravo interno nao provido.

(AgInt no AREsp n. 2.721.433/SP, Relator Ministro MOURA
RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 28/4/2025, DJEN de 5/5/2025)

De igual modo, a pretensdo recursal de aferir a existéncia de dividas contraidas em
beneficio da familia e de aplicagdes financeiras em nome da recorrida demandaria o reexame do
conjunto fatico-probatorio dos autos, circunstancia que também atrai a incidéncia da Sumula 7

do Superior Tribunal de Justica. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE RECONHECIMENTO E EXTINCAO DE UNIAO
ESTAVEL C/C PARTILHA DE BENS. INSTANCIAS ORDINARIAS QUE
AFASTARAM DA PARTILHA BENS INDICADOS PELA PARTE AUTORA.
MODIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE
REVOLVIMENTO DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Na hipotese, o Tribunal de Justi¢a, analisando as circunstdncias do caso,
consignou que ndo é caso de partilha do imovel e dos frutos referentes ao
contrato de aluguel, pois ambos sdo de titularidade de terceiro, sogro da parte
autora. Assentou, ainda, que a renda proveniente do avidrio é exclusiva do ex-
companheiro, bem como, no tocante aos moveis indicados, os valores devem
ser apurados em sede de liquidagdo, levando em consideragdo o real estado
dos bens.

2. Nesse contexto, a pretensdo de modificar o entendimento firmado, acerca
da forma que deve ser realizada a partilha dos bens, demandaria o
revolvimento do acervo fatico-probatorio, o que é invidvel em sede de
recurso especial, nos termos da Sumula 7 do STJ.

3. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 2.968.279/RS, relator Ministro RAUL
ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 16/12/2025, DIJEN de
19/12/2025.)

"AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
DIVORCIO C/C ALIMENTOS COMPENSATORIOS E PARTILHA DE BENS.
PARTILHA DE BENS. ESFORCO COMUM. DIVISAO. ALIMENTOS ENTRE
EX-CONJUGES. NATUREZA EXCEPICIONAL E TRANSITORIA. SUMULA
83/STJ. EXCLUSAO DAS DIVIDAS DA PARTILHA. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A Corte de origem manteve a inclusdo de imovel na partilha, adquirido dias
antes do casamento, por ter sido reconhecida a existéncia de unido estdavel
prévia, com presun¢do de esfor¢co comum ndo afastada por prova idonea.
Determinou-se a divisdo dos direitos sobre o imovel na propor¢dao de 50%
para cada parte, a ser apurada em liquidagdo.

2. Quanto aos alimentos destinados a ex-conjuge, nos termos da
jurisprudéncia desta Corte Superior em regra, a prestagcdo de alimentos em
favor de ex-conjuge deve ser fixada com termo certo, assegurando ao
beneficiario tempo habil para reingresso ou recoloca¢do no mercado de
trabalho, com manutengdo pelos proprios meios.
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3. Na hipotese, foi reafirmada a natureza excepcional e transitoria da
prestacdo entre ex-conjuges, com fundamento nos arts. 1.694 e 1.695, do
Codigo Civil. Fixou-se o prazo de dois anos, a razdo de 30% dos rendimentos
do reu/recorrido, para suporte a autora/recorrente, visando sua reinser¢dao no
mercado de trabalho.

4. A exclusdo das dividas da partilha foi fundamentada na auséncia de
comprovagdo da origem, temporalidade e proveito familiar, sendo os débitos
de Imposto de Renda considerados pessoais do réu. A pretensdo recursal de
reandlise do acervo fatico-probatorio encontra obice na Sumula 7/STJ, que
veda o reexame de matéria probato'ria em sede de recurso especial.

6. Agravo interno ndo provido".

(AgInt no AREsp n. 3.023.433/SC, Relator Ministro RAUL
ARAUJO, QUARTA TURMA, Julgado em 9/3/2026, DJEN de 16/3/2026.)

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INADMISSAO DO RECURSO ESPECIAL POR
FUNDAMENTACAO CUMULATIVA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA A INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. OFENSA AOS ARTS. 489
E 1.022 DO CPC NAO CONFIGURADA. SUMULA 182/STJ. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocrdtica que ndo conheceu de
agravo em recurso especial por auséncia de impugna¢do especifica aos
fundamentos da decisdo de inadmissibilidade do recurso especial, com
destaque para a incidéncia do obice da Sumula 7/STJ. No recurso especial, a
agravante alegava violagdo aos arts. 489, 1.022, 1.658 e 1.725 do Codigo
Civil, dentre outros, sustentando julgamento extra petita, omissdo, auséncia de
Jundamentagdo e erro na partilha de dividas em unido estdvel.

1I. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questoes em discussdo. (i) verificar se o agravo em recurso
especial apresentou impugnagdo especifica a todos os fundamentos da decisdo
que inadmitiu o recurso especial, especialmente quanto a aplicagdo da Sumula
7/S8TJ; (ii) definir se houve violagdo ao art. 1.022 do CPC por auséncia de
prestagdo jurisdicional.

1II. RAZOES DE DECIDIR

3. A decisdo agravada observou que o agravo em recurso especial deixou de
impugnar, de forma especifica e suficiente, a aplicacdo da Sumula 7/STJ,
limitando-se a reproduzir os fundamentos do recurso especial e a apresentar
alegagoes genéricas, o que configura violagdo ao principio da dialeticidade e
atrai a incidéncia da Sumula 182/STJ.

4. A jurisprudéncia do STJ é pacifica no sentido de que, tratando-se de
decisdo monolitica de inadmissibilidade do recurso especial, fundada em
multiplos fundamentos, todos devem ser impugnados de forma especifica e
pormenorizada, sob pena de ndo conhecimento do agravo.

5. Ndo se configura ofensa ao art. 1.022 do CPC quando o acorddo recorrido
analisa os pedidos e fundamentos relevantes da controvérsia, ainda que
contrariamente a tese da parte, inexistindo omissdo, obscuridade ou
contradigdo.

6. O reexame da partilha de dividas em unido estivel e a avaliagdo do
suposto julgamento extra petita exigiriam revisdo das premissas fdtico-
probatorias fixadas pela instincia ordinaria, o que é vedado em recurso
especial, nos termos da Sumula 7/STJ.

7. A simples alegagcdo de inaplicabilidade do referido obice sumular,
desacompanhada de demonstragdo objetiva, a luz do acorddo recorrido, ndo é
suficiente para afastd-lo.

8. A auséncia de argumentac¢do concreta acerca da inaplicabilidade dos
precedentes invocados na decisdo recorrida também inviabiliza a reforma do
Jjulgado.

1V. DISPOSITIVO

9. Agravo interno desprovido".
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(Aglnt no AREsp n. 3.059.416/RS, Relatora Ministra DANIELA
TEIXEIRA, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/3/2026, DJEN de
19/3/2026.)

Por fim, na linha da consolidada jurisprudéncia desta Corte Superior, a aplicagao
da Stimula 7/STJ também obsta o apelo nobre pela alinea "c" do permissivo constitucional.
Diante do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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INTERES. :FAMM (MENOR)
INTERES. :JPMM (MENOR)

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 29/09/2026
a 06/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 06 de outubro de 2026
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