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PROCESSUAL CIVIL E EMPRESARIAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL DE GRECA DISTRIBUIDORA DE ASFALTOS E OUTRA
RECUPERACAO JUDICIAL. SOBERANIA DA ASSEMBLEIA GERAL
DE CREDORES. DESAGIO SOBRE O VALOR DEVIDO. CONTROLE
JUDICIAL RESTRITO A LEGALIDADE. CRIACAO DE SUBCLASSES
COM CRITERIO OBJETIVO. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. Agravo em recurso especial interposto por credoras contra acordao
que homologou, com ajustes pontuais, o plano de recuperacéo judicial,
mantendo desagio de 90%, juros de 3% ao ano, prazo de 10 anos e
subclasse de credores colaboradores.

2. O plano aprovado em assembleia geral tem indole contratual,
cabendo ao Judiciario apenas o controle de legalidade. Desagio, prazo
e juros integram a deliberagdo soberana dos credores e nao se
submetem a revisdo de mérito econémico.

3. A criagcdo de subclasse é admitida quando fundada em critérios
objetivos e justificados, voltados ao soerguimento, com tratamento
extensivel aos credores que se enquadrem, precisamente o caso
concreto.

4. Agravo conhecido. Recurso especial conhecido e desprovido.

PROCESSUAL CIVIL E EMPRESARIAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL DE JORCAL ENGENHARIA E CONSTRUGOES E
OUTROS. RECUPERACAO JUDICIAL. SOBERANIA DA ASSEMBLEIA
GERAL DE CREDORES. CORRECAO MONETARIA E JUROS
FIXADOS NO PLANO. CONTROLE JUDICIAL RESTRITO A
LEGALIDADE. COOBRIGADOS E GARANTIAS. PROSSEGUIMENTO
DE EXECUCOES E CONSERVACAO DE DIREITOS. SUMULA 581
DO STJ. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Agravo em recurso especial interposto pelas recuperandas contra
acordao que determinou a inclusdo de correcdo monetaria pela Tabela
Pratica e afastou clausula de suspensdo de execugbes contra
coobrigados e de garantias.

2. A deliberacdo assemblear sobre corregdo monetaria e juros integra o
mérito econdémico do plano e ndo comporta substituicao judicial, salvo
ilegalidade. Restabelecida a auséncia de correcdo monetaria e
mantida a taxa de juros de 3% ao ano.

3. A recuperagdo judicial ndo alcanga coobrigados; os credores
conservam direitos e garantias contra fiadores e corresponsaveis,
sendo legitimo o prosseguimento das execugdes e a vedagdo de
supressao/suspensao de garantias sem anuéncia do titular a luz do
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enunciado da Sumula 581 do STJ.
4. Agravo conhecido. Recurso especial conhecido e parcialmente
provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, conhecer do recurso e
lhe dar parcial provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 31 de agosto de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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PROCESSUAL CIVIL E EMPRESARIAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL DE GRECA DISTRIBUIDORA DE ASFALTOS E OUTRA
RECUPERACAO JUDICIAL. SOBERANIA DA ASSEMBLEIA GERAL
DE CREDORES. DESAGIO SOBRE O VALOR DEVIDO. CONTROLE
JUDICIAL RESTRITO A LEGALIDADE. CRIACAO DE SUBCLASSES
COM CRITERIO OBJETIVO. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. Agravo em recurso especial interposto por credoras contra acordao
que homologou, com ajustes pontuais, o plano de recuperacéo judicial,
mantendo desagio de 90%, juros de 3% ao ano, prazo de 10 anos e
subclasse de credores colaboradores.

2. O plano aprovado em assembleia geral tem indole contratual,
cabendo ao Judiciario apenas o controle de legalidade. Desagio, prazo
e juros integram a deliberagdo soberana dos credores e nao se
submetem a revisdo de mérito econémico.

3. A criagcdo de subclasse é admitida quando fundada em critérios
objetivos e justificados, voltados ao soerguimento, com tratamento
extensivel aos credores que se enquadrem, precisamente o caso
concreto.

4. Agravo conhecido. Recurso especial conhecido e desprovido.

PROCESSUAL CIVIL E EMPRESARIAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL DE JORCAL ENGENHARIA E CONSTRUGOES E
OUTROS. RECUPERACAO JUDICIAL. SOBERANIA DA ASSEMBLEIA
GERAL DE CREDORES. CORRECAO MONETARIA E JUROS
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LEGALIDADE. COOBRIGADOS E GARANTIAS. PROSSEGUIMENTO
DE EXECUCOES E CONSERVACAO DE DIREITOS. SUMULA 581
DO STJ. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Agravo em recurso especial interposto pelas recuperandas contra
acordao que determinou a inclusdo de correcdo monetaria pela Tabela
Pratica e afastou clausula de suspensdo de execugbes contra
coobrigados e de garantias.

2. A deliberacdo assemblear sobre corregdo monetaria e juros integra o
mérito econdémico do plano e ndo comporta substituicao judicial, salvo
ilegalidade. Restabelecida a auséncia de correcdo monetaria e
mantida a taxa de juros de 3% ao ano.

3. A recuperagdo judicial ndo alcanga coobrigados; os credores
conservam direitos e garantias contra fiadores e corresponsaveis,
sendo legitimo o prosseguimento das execugdes e a vedagdo de
supressao/suspensao de garantias sem anuéncia do titular a luz do
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enunciado da Sumula 581 do STJ.
4. Agravo conhecido. Recurso especial conhecido e parcialmente
provido.

RELATORIO

Trata-se de agravos em recursos especiais interpostos por GRECA
DISTRIBUIDORA DE ASFALTOS LTDA. e GRECA TRANSPORTES DE CARGAS
LTDA. (GRECA e outra), bem como por JORCAL ENGENHARIA E CONSTRUCOES
S.A. - EM RECUPERACAO JUDICIAL), JORCAL INCORPORADORA S.A. e R.R. VALE
DO RIBEIRA LOCACAO DE BENS E EQUIPAMENTOS S.A. (JORCAL e outros), contra
decisdo que ndo admitiu seus apelos nobres manejados, de sua vez, contra acordao
proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, assim ementado:

PLANO DE RECUPERACAO - Previsdo no modificativo de clausula
afastando a responsabilidade dos coobrigados — AGC que afastou
parcialmente o dispositivo, mantendo a “suspensdo da exigéncia das
garantias” — Impossibilidade — Alteracdo indcua, visto que a suspensao
das garantias obsta a perseguicdo do débito em relagdo aos
garantidores, em manifesta ofensa ao art. 49, §1° da Lei 11.105/05, a
Sumula 581 do E. STJ e a Sumula 61 deste Tribunal — Recurso nesta
parte provido.

PAGAMENTO - Desagio, prazo, juros e atualizagdo — Alegacdo de
abusividade — Desagio de 90% (noventa por cento) com prazo de
pagamento de dez anos condizente com decisbes pregressas desta C.
Cémara — Necessidade de se dar condigbes para soerguimento da
empresa em dificuldades — Juros fixados de 3% (trés por cento) a.a.
aprovados em assembleia geral dos credores, 6rgdo com plena
competéncia para fixa-los — Todavia ausente previsdo de correcéo
monetaria — Necessidade de acréscimo de atualizagdo pela Tabela
Pratica deste Tribunal, critério confeccionado especialmente para este
fim — Recurso parcialmente provido neste ponto.

RECUPERACAO JUDICIAL — Classificagdo dos credores — Alegagédo
de nulidade na clausula que prevé a amortizagdo acelerada dos
créditos de instituicbes financeiras e fornecedores que colaborarem
para o soerguimento da empresa — Admissibilidade — Auséncia de
violagdo a paridade dos credores — Jurisprudéncia do E. STJ — Plano
de recuperagdo que prevé maior aceleragdo de pagamento para 0s
credores que apresentarem prazos mais favoraveis de pagamento —
Recurso nesta parte improvido.

RECUPERACAO JUDICIAL — Pretensédo de afastar a integralizacdo de
bens dos credores constante no plano de recuperagdo — Auséncia de
ilegalidade — Aumento de capital social que é forma legalmente prevista
para soerguimento da empresa em crise — Art. 50, VI da Lei de
Recuperacgédo Judicial e Faléncias — Previsdo no plano de utilizagdo
subsidiaria de bens e ativos para adimplemento dos créditos — Recurso
nesta parte improvido. (e-STJ, fl. 342)

Os embargos de declaragdo de JORCAL e outros foram rejeitados (e-STJ,
fls. 384/392). Os embargos de declaragdo de GRECA e outra foram parcialmente
acolhidos, sem efeito infringente, nos seguintes termos:

Documento eletrénico VDA59363632 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 24/08/2026 09:22:48
Codigo de Controle do Documento: ae245688-4a13-4653-92e2-ae596f6ca27a



EMBARGOS DE DECLARACAO - Inexisténcia de omissdo — Anélise
clara e precisa de todas as questoes alegadas pelas partes — Alegagéo
de que ndo houve apreciagdo adequada sobre o desagio aplicado —
Aresto que demonstrou que as condi¢bes de soerguimento néo
destoavam de casos semelhantes apreciados pelas C. Camaras de
Direito Empresarial — Deséagio e forma de pagamento aprovadas pela
Assembleia Geral de Credores — Embargos nesta parte rejeitados.
EMBARGOS DE DECLARACAO - Inexisténcia de omissédo — Alegagdo
de que néao houve apreciagdo do critério balizador para ingresso na
subclasse dos credores colaboradores — Acorddo que assentou a
legalidade da clausula que estabeleceu os beneficios especificos aos
credores que aderissem nesta categoria, bem como salientou o0s
critérios objetivos para o devido enquadramento — Embargos nesta
parte rejeitados.

EMBARGOS DE DECLARACAO - Erro material — Corregdo —
Embargos acolhidos nesta parte, sem efeito infringente. (e-STJ, fls.
402/407)

Nas razdes do agravo, GRECA e outra apontaram (1) ndo incidéncia da
Sumula 7 do STJ, por se tratar de matérias de direito; (2) demonstracao adequada do
dissidio jurisprudencial acerca da criagdo de subclasse de credores sem critérios
objetivos e da abusividade do desagio; (3) necessidade de processamento do especial
pela adequada impugnacdo dos fundamentos da inadmissao (e-STJ, fls. 578/589).
Houve apresentacao de contraminuta por JORCAL e outros defendendo a manutengao
da decisao de inadmissibilidade, com incidéncia da Sumula 7 do STJ e Sumula 284 do
STF, além da negativa de configuragao do dissidio jurisprudencial (e-STJ, fls. 711/720).

Nas razdes do agravo, JORCAL e outros apontaram (1) tempestividade, com
prorrogagdo do prazo em razao de indisponibilidade do sistema de informatica; (2)
inaplicabilidade da Sumula 7 do STJ, por se tratar de violagao direta de dispositivos
federais e de controle de legalidade; (3) negativa de vigéncia dos arts. 35, |, a, 37, 47,
49, § 2°, 50, § 1°, 58 e 61, §§ 1° e 2°, da Lei 11.101/2005; (4) demonstracao do dissidio
acerca da suspensao de execugdes contra coobrigados durante o cumprimento do
plano (e-STJ, fls. 667/681).

Houve apresentagdo de contraminuta por GRECA e outra defendendo a
manutencado da decisdo de inadmissibilidade, incidéncia das Sumulas 7, 83 e 211 do
STJ e Sumula 284 do STF, além da inexisténcia de dissidio e de afronta aos
dispositivos apontados como violados (e-STJ, fls. 686/697).

E o relatorio.
VOTO

O agravo de GRECA e outra, bem como de JORCAL e outros, sdo a espécie
recursal cabivel, foram interpostos tempestivamente e com impugnagdo adequada aos
fundamentos das respectivas decisdes recorridas. Deles CONHECO, portanto, e passo
ao exame dos correspondentes recursos especiais.
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Breve historico

Trata-se de agravo de instrumento interposto por GRECA DISTRIBUIDORA
DE ASFALTOS e outra contra a homologacdo do plano de recuperagao judicial
de JORCAL ENGENHARIA E CONSTRUCOES e outros.

GRECA DISTRIBUIDORA DE ASFALTOS e outra sustentaram abusividade
nas condi¢gdes de pagamento, notadamente desagio de 90%, caréncia de 22 meses e
prazo de 10 anos, auséncia de correcdo monetaria, tratamento diferenciado por
subclasse de “credores colaboradores”, além de ilegalidade de clausulas que
suspendiam/exoneravam garantias e coobrigados e previsao de integralizagdo de bens
dos socios.

O Tribunal estadual deu parcial provimento para afastar a liberagcao/
suspensao de garantias em relacdo a coobrigados e para determinar a corregao pela
Tabela Pratica do TJSP; manteve o desagio, juros de 3% a.a., prazo e a subclasse
colaboradora, bem como a integralizagdo de capital como meio de recuperagao.

JORCAL ENGENHARIA E CONSTRUCOES e outros opuseram embargos de
declaracgéo, rejeitados, e GRECA DISTRIBUIDORA DE ASFALTOS e outra opuseram
embargos, parcialmente acolhidos para corregdo de erro material, sem efeitos
modificativos.

GRECA DISTRIBUIDORA DE ASFALTOS e outra interpuseram recurso
especial, alegando violagao dos arts. 113 e 884 do CC e dissidio sobre a subclasse de
colaboradores.

JORCAL ENGENHARIA E CONSTRUCOES e outros interpuseram recurso
especial, alegando negativa de vigéncia de diversos dispositivos da Lei 11.101/2005,
soberania da assembleia e validade da suspensao de execugdes contra coobrigados,
além de insurgéncia contra a corregdo monetaria pela Tabela Pratica (e-STJ, fls.
465/490).

O objetivo recursal é decidir se (i) a decisdao de inadmissibilidade deve ser
superada para permitir o exame, no especial de GRECA DISTRIBUIDORA DE
ASFALTOS e outra, da alegada violagdo dos arts. 113 e 884 do Cddigo Civil e do
dissidio sobre critérios objetivos na criacdo de subclasse de credores; (ii) a decisao de
inadmissibilidade deve ser superada para permitir o exame, no especial de JORCAL
ENGENHARIA E CONSTRUCOES e outros, da alegada violacéo dos arts. 35, 1, a, 37,
47, 49, §2°, 50, §1°, 58 e 61, §§1° e 2°, da Lei 11.101/2005, da soberania da assembleia
e da validade da suspensdo de execucgdes contra coobrigados; (iii)) ha demonstracao
suficiente de dissidio jurisprudencial em qualquer dos apelos.

Da irresignacido de GRECA DISTRIBUIDORA DE ASFALTOS e outra
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Nas razdes de seu apelo nobre, interposto com fundamento nas alineas ae ¢
do inciso Ill do art. 105 da Constituicdo Federal, GRECA e outra (1) apontaram violagao
dos arts. 113, § 1°, Il e lll, e 884 do Caodigo Civil, por suposta abusividade do desagio de
90% do montante principal, sob pena de afronta a boa-fé, com a transferéncia indevida
do O6nus da crise para os titulares dos créditos e enriquecimento sem causa pelos
devedores. (2) Também indicaram dissidio jurisprudencial a respeito da ilicitude de
criacdo de subclasse de credores sem critérios objetivos de ingresso, além da
existéncia de tratamento diferenciado, tendo por paradigma precedente desta Corte
Superior.

Houve apresentacdo de contrarrazbes por JORCAL e outros, sustentando
incidéncia das Sumulas 5, 7 e 83/STJ e auséncia de cotejo analitico (e-STJ, fls.
514/527).

(1) Do desagio

Em que pesem as razbes recursais, o acordao recorrido decidiu em
conformidade com a jurisprudéncia desta egrégia Corte Superior, que se orienta no
sentido de que, nao obstante a possibilidade de o Poder Judiciario efetuar o controle de
legalidade em abstrato do plano de recuperagao judicial, constitui competéncia da
Assembleia Geral de Credores (AGC), ainda que alcangcada a aprovagao completa nos
termos do art. 58, § 1° da Lei 11.101/2005, examinar a viabilidade econbmica da
sociedade empresaria e, com o objetivo de soerguer a atividade mercantil e preservar
0s empregos, a arrecadacao tributaria e a propria satisfacdo das obrigagdes assumidas
com os credores, deliberar sobre os termos da proposta apresentada e seus aditivos,
inclusive restringindo interesses dos titulares de cada classe de créditos, seja optando
pelos indices de atualizacdo monetaria ou mesmo nao os prevendo, fixando o termo
inicial e final de pagamento ou também estabelecendo o percentual de desconto, sob
pena de tornar inviavel a reestruturagdo da pessoa juridica em crise, redundando em
sua provavel faléncia e prejuizos ainda mais amplos.

Vejam-se os seguintes precedentes:

DIREITO EMPRESARIAL. RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO
JUDICIAL. SOBERANIA ASSEMBLEAR E CONTROLE DE
LEGALIDADE DO PLANO; CRIACAO DE SUBCLASSES DE
CREDORES QUIROGRAFARIOS. RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO EM PARTE E DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

4. Recurso especial interposto contra acérddo em agravo de
instrumento que homologou, com ressalvas, o plano de recuperagdo
judicial e desproveu o inconformismo do credor, sob fundamentos de
Ssoberania da assembleia e controle judicial restrito a legalidade, com
incidéncia de obices sumulares.

5. A controvérsia diz respeito ao agravo de instrumento nos autos
de recuperacgao judicial, envolvendo desdgio de 85%, pagamento
em 120 parcelas, caréncia de 2 anos, corre¢ao pela TR e juros de
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0,6% ao més, e a criagao de subclasses de credores (apoiadores,
estratégicos e financiadores).

6. A Corte de origem manteve a homologagado do plano por entender
que as clausulas econbmicas aprovadas inserem-se em direitos
disponiveis e ndo sdo abusivas, e que o tratamento diferenciado entre
credores da mesma classe é possivel quando fundado em critérios
objetivos e contrapartidas razoaveis.

Ill. RAZOES DE DECIDIR
(...)
9. Aplica-se a orientagdo consolidada do STJ de que as clausulas
econbémicas do plano aprovado (desdgio, prazo, caréncia,
corregcao pela TR e juros) inserem-se na soberania da assembleia
e ndo se submetem a revisdo judicial quanto ao mérito
econémico; incide a Sumula n. 83 do STJ.

10. A criagdo de subclasses com critérios objetivos e contrapartidas
razoaveis, nos termos do art. 67, paragrafo unico, da Lei n.
11.101/2005, é valida; a revisdo demandaria reexame de clausulas e
fatos, atraindo as Sumulas n. 5e 7 do STJ.

11. A andlise do dissidio jurisprudencial fica prejudicada quando o
recurso esbarra em Obices sumulares quanto a mesma questdo
juridica, conforme precedentes desta Corte.

IV. DISPOSITIVO E TESE

12. Recurso especial conhecido em parte e desprovido.

Tese de julgamento:

1. Incide a Sumula n. 83 do STJ para manter a soberania
assemblear sobre desagio, prazo, caréncia, corre¢do pela TR e
juros aprovados no plano, vedada a revisao judicial do contetdo
econbémico.

2. Incidem as Sumulas n. 5 e 7 do STJ para obstar o reexame das
clausulas e dos critérios objetivos da criagdo de subclasses de
credores previstos no plano.

3. Ndo ha negativa de prestagdo jurisdicional quando o acérddo
enfrenta adequadamente os pontos relevantes, conforme os arts. 489,
§1° 1V, e 1.022, Il, do CPC.

4. A inadmissao por 6bices sumulares prejudica o exame do dissidio
Jurisprudencial sobre a mesma tese juridica.

Dispositivos relevantes citados: Lei n. 11.101/2005, arts. 35, 45, 47, 50,
54, 58, 59, 61, 66, 67 (paragrafo unico), 73, 142 e 143; CC, arts. 104,
187, 421, 422 e 884, CPC, arts. 489 (§ 1°, IV e Vi), 1.022 (ll) e 1.025;
CF, art. 93 (IX).

Jurisprudéncia relevante citada: STJ/Sumulas n. 5, 7 e 83;

STF/Samula n. 284; STJ, REsp n. 2.003.989/PE, relatora Ministra
Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 1/12/2025; STJ, AREsp
n. 2.802.641/PR, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 20/10/2025; STJ, REsp n. 1.997.789/SP, relator Ministro
Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 10/11/2025; STJ,
REsp n. 1.947.487/SP, relator Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 25/8/2025; STJ, Agint no REsp n.
2.089.658/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado
em 13/11/2023; STJ, AREsp n. 2.755.988/MS, relator Ministro Ricardo
Villas Bbas Cueva, Terceira Turma, julgado em 18/8/2025; STJ, REsp
n. 1.3569.311/SP, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma,
julgado em 9/9/2014; STJ, Agint no REsp n. 2.060.698/SP, relator
Ministro Raul Aradjo, Quarta Turma, julgado em 4/9/2023; STJ, REsp n.
1.924.164/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado
em 15/6/2021; STJ, Agint no AREsp n. 2.515.228/RS, relator Ministro
Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 29/8/2024.
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(REsp n. 2.217.784/SP, relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
Quarta Turma, j. 9/3/2026, DJEN de 12/3/2026 - sem destaque no
original)

DIREITO EMPRESARIAL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUMULA 182/STJ. NAO
IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
NEGATIVA DE ADMISSIBILIDADE. RECUPERACAO JUDICIAL.
PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL. INDOLE CONTRATUAL.
MERO CONTROLE DE LEGALIDADE. CRIACAO DE SUBCLASSES.
CRITERIO OBJETIVO E JUSTIFICADO. POSSIBILIDADE.

()

2. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, o plano de recuperagao
judicial aprovado pela assembleia geral de credores possui indole
contratual, cabendo ao Poder Judicidrio tdo somente zelar pela
legalidade dos atos, sem se imiscuir no mérito das deliberagées
tomadas no dmbito da assembleia, entre as quais se incluem a
concessdao de desdgio, prazos e corre¢gdo monetdria para
pagamentos dos créditos sujeitos aos efeitos da recuperagao
judicial.

3. Esta Corte Superior, antes mesmo do advento da Lei n. 14.112/2020,
Ja reconhecia a possibilidade de criagdo de subclasses entre credores
sujeitos a recuperagdo judicial, desde que previsto critério objetivo e
justificado, envolvendo credores com interesses homogéneos.
Precedentes.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 2.374.789/SC, relatora Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, Quarta Turma, j. 1/12/2025, DJEN de 4/12/2025 - sem
destaque no original)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL. ASSEMBLEIA
GERAL DE CREDORES. ALTERACAO DOS ASPECTOS INERENTES
AO CUMPRIMENTO DA OBRIGACAO. LEGALIDADE. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. Segundo entendimento jurisprudencial proferido pela Segunda
Secdao deste Tribunal Superior, a instauragdo de plano de recuperagéo
judicial ndo constitui, por si s6, fundamento idéneo para impedir o
prosseguimento das execug¢bes instauradas e a manutengdo das
garantias ofertadas pelos devedores.

2. Todavia, a orientagao jurisprudencial vigente na Terceira Turma
do Superior Tribunal de Justica reconhece que, nos termos da lei
e através de votacao, a assembleia de credores pode modificar as
tratativas negociais estabelecidas no plano de recuperagao
judicial, concedendo prazos e descontos aos créditos novados.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no AgInt no AREsp 1.437.060/SP, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, Terceira Turma, j. 30/9/2019, DJe 3/10/2019 -
sem destaque no original)

RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE.
NAO OCORRENCIA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA
211/STJ. INTERESSE RECURSAL. AUSENCIA. PLANO APROVADO
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PELA ASSEMBLEIA GERAL. LEGALIDADE. POSSIBILIDADE DE
CONTROLE JUDICIAL. CONCESSAO DE DESCONTOS E
CARENCIAS. POSSIBILIDADE. OBSERVANCIA DOS ARTS. 45 E 58
DA LFRE.

1- Acado proposta em 27/11/2012. Recurso especial interposto em
11/11/2015 e distribuido a Relatora em 22/9/2016.

2- Controvérsia que se cinge em definir se é passivel de alteragcdo
judicial o plano de recuperacdo aprovado em assembleia geral em
razao de eventuais ilegalidades decorrentes da exclusdo de garantias e
da concessdo de prazos e descontos distinfos para pagamento de
créditos.

(..)

6- Apesar da natureza contratual do plano de recuperagdo judicial, é
possivel que, em certas hipoteses, haja controle judicial das
deliberagbes havidas em assembleia geral, impedindo que o acordo
aprovado colida com ditames legais expressos.

7- A concessdo de prazos e descontos para pagamento de
créditos insere-se dentre as tratativas negociais passiveis de
deliberagdo pelo devedor e pelos credores quando da discussao
assemblear sobre o plano de recuperagao apresentado.

8- Ndao havendo, contudo, colisao entre os dispositivos da LFRE e
o que ficou disposto no plano de recuperacao judicial, como na
espécie, todos ficam obrigados a respeitar seu contetudo.

9- Recurso especial hdo provido.

(REsp n. 1.660.313/MG, relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, Terceira
Turma, j. 15/8/2017, DJe de 22/8/2017 - sem destaque no original)

(2) Da subclasse

Por fim, GRECA DISTRIBUIDORA DE ASFALTOS e outraindicaram dissidio
jurisprudencial sob os argumentos de ilicitude de criagdo de subclasse de credores sem

critérios objetivos de ingresso, além da existéncia de tratamento diferenciado, tendo por
paradigma precedente desta Corte Superior.

Entretanto, este Tribunal Superior trilhou o posicionamento de que, no plano
de recuperagao judicial, a criacdo de subclasses de credores € possivel, desde que
previsto critério objetivo e justificado envolvendo titulares de interesses homogéneos,
vedando-se a estipulagdo de descontos que permitam a supressdo de direitos de
legitimados minoritarios ou isolados.

Confiram-se os precedentes:

DIREITO EMPRESARIAL. AGRAVO INTERNO. RECUPERACAO
JUDICIAL. AGRAVO DESPROVIDO.

. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo que negou provimento ao
agravo em recurso especial, relacionado & homologagéo do plano de
recuperacgao judicial.

2. O agravante alega violagdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC, bem
como aos arts. 67, paragrafo tnico, e 126 da Lei n. 14.122/2020,
sustentando desagio excessivo de crédito e criagdo indevida de
subclasses no plano de recuperagéo.
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Il. Questao em discusséao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se houve violacdo ao
principio da par conditio creditorum e se a criacdo de subclasses no
plano de recuperagéo judicial é valida.

Ill. Razbes de decidir

4. A decisdo agravada foi mantida, pois a Corte de origem analisou de
forma clara e fundamentada as questbes, ndo havendo vicio que
nulifique o acérdao.

5. O Tribunal de origem concluiu que a clausula do plano de
recuperagdo nao violou o principio da par conditio creditorum,
agrupando credores em situagées semelhantes.

6. A jurisprudéncia do STJ limita o controle judicial do plano de
recuperacdo a legalidade formal, nao cabendo andlise da
viabilidade econémica aprovada pelos credores.

7. A criagcdo de subclasses entre credores é permitida, desde que
baseada em critérios objetivos e justificados, sem suprimir
direitos de credores minoritarios.

IV. Dispositivo e tese

8. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: "1. Nao ha falar em violagdo dos arts. 489 e 1.022
do CPC, quando o acérdao proferido na origem analisou de forma clara
e objetiva todas as questoes relacionadas ao deslinde da controvérsia
apresentada. 2. A criagdo de subclasses no plano de recuperagao
judicial é valida se baseada em critérios objetivos e justificados.
3 . O controle judicial do plano de recuperagcao limita-se a
verificagcdo da legalidade formal, ndo abrangendo a analise da
viabilidade econémica aprovada pelos credores.”

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 489 e 1.022; Lei n.
14.122/2020, arts. 67, paragrafo tnico, e 126.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no REsp n. 1.849.236/PR,
relator Ministro Jodo Oftavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em
5/5/2025; STJ, Agint no REsp 2.030.487/MT, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 22/5/2023.

(AgInt no AREsp n. 2.344.215/SP, relator Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, Quarta Turma, j. 8/9/2025, DJEN de 11/9/2025 - sem
destaque no original)

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA.
EMPRESARIAL. PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL. CRIAGAO
DE SUBCLASSES DE CREDORES. POSSIBILIDADE. ORDEM
LEGAL DE PAGAMENTO. AGRUPAMENTO DE CREDORES.
PRINCIPIOS  FALIMENTARES. COMPATIBILIDADE. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.

1. N&o ha falar em negativa de prestacao jurisdicional se o Tribunal de
origem motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a
controvérsia com a aplicagdo do direito que entende cabivel a hipdotese,
apenas néo no sentido pretendido pela parte.

2. Esta Corte Superior entende que a criagdo de subclasses entre
credores no plano de recuperacao judicial é possivel, desde que
previsto critério objetivo e justificado, envolvendo credores com
interesses homogéneos, vedando-se a estipulacdo de descontos
que permitam a supressao de direitos de credores minoritarios ou
isolados.

3. O Colegiado local expressamente asseverou que nao ha ilegalidade
na clausula em questdo, que estabeleceu critérios objetivos para a
atribuicdo de tratamento diferenciado entre os credores de uma mesma
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classe, inexistindo ma-fé ou intencdo de descumprimento das
recuperandas.

4. A pretenséo de alterar esse entendimento demandaria revolvimento
fatico e probatério dos autos, providéncia incompativel com o recurso
especial, a teor da Sumula n° 7/STJ.

5. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial e
negar-lhe provimento.

(AREsp n. 2.485.640/RJ, relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, Terceira Turma, j. 16/6/2025, DJEN de 23/6/2025 - sem
destaque no original)

In casu, o aresto recorrido assentou que a subclasse foi criada a partir de
critérios estritamente objetivos e que efetivamente auxiliem no soerguimento da
sociedade em crise, permitindo a amortizagao antecipada para entidades financeiras e
fornecedores que aportem valores, retomem a oferta de itens ou concedam prazos de
pagamento mais benéficos que os demais, conforme o seguinte excerto:

Em terceiro lugar, no que se refere a clausula 7.5 do plano de
recuperagéo judicial, ndo se vislumbra ilegalidade na proposta que
prevé a amortizacdo acelerada para instituicbes financeiras e
fornecedores aderentes a proposta que, respectivamente, ofertarem
empréstimos e retomarem o fornecimento de produtos as empresas
recuperandas, terdo acelerados os pagamentos de seus créditos.

Ainda que recebam seus valores em tempo reduzido em relagcao
aos demais credores, cabera a eles aportar recursos nas
recorridas, contribuindo ativamente para o soerguimento da
empresa, o que justifica o tratamento diferenciado.

Outrossim, ndo violagdo ao “par conditio creditorum”, uma vez que o
beneficio é extensivel a todos os credores que se enquadram na
subclasse, dentre os quais a agravante.

Conforme jurisprudéncia do E. STJ, admite-se a criagdo da
subclasse de credores da mesma categoria, desde que
respeitados determinados critérios de natureza objetiva e que esta
criacdo tenha como finalidade o soerguimento da sociedade
empresaria.

(..)

E no caso em comento terdo pagamento privilegiado aqueles que, além
de manterem a prestacao dos servigos ou o fornecimento dos produtos,
concederem prazo de pagamento mais vantajosos as recuperandas
nos seguintes termos:

“O Credor devera faturar os pedidos para as
Recuperandas de acordo com os prazos estabelecidos em
uma das modalidades abaixo previstas, sendo a diferenca
apenas de percentual de amortizagdo, e recebera a
integralidade do crédito inscrito no Quadro Geral de
Credores em ao menos um dos seguintes formatos:

a) Modalidade 1: devera restabelecer o fornecimento a
vista de produtos as Recuperandas e, com isso, recebera
1,5% do valor do pedido para pagamento da divida;
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b) Modalidade 2: devera faturar os pedidos para as
Recuperandas com prazo de até 30 dias e com isso
recebera 3% do valor do pedido para pagamento da divida;
¢) Modalidade 3: devera faturar os pedidos para as
Recuperandas com prazo de 60 dias e com isso recebera
4% do valor do pedido para pagamento da divida;

d) Modalidade 4: devera faturar os pedidos para as
Recuperandas com prazo de 90 dias e com isso recebera
5% do valor do pedido para pagamento da divida.” (fl. 5192
dos autos principais). [e-STJ, fls. 353/354 e 356/357 - sem
destaque no original]

Ademais, a modificagdo do entendimento firmado sobre a existéncia de
critérios objetivos ensejaria incursdo no caderno fatico-probatério dos autos,
procedimento inviavel em virtude da Sumula 7 do STJ, a teor dos seguintes julgados:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E EMPRESARIAL. RECURSO
ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL. PLANO DE RECUPERACAO.
ALEGACAO DE ILEGALIDADE. INTERPRETACAO DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS. REEXAME DE PROVAS. SUMULAS 5 E 7 DO STJ.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. MULTA DO ART. 1.026, §
2° DO CPC. AUSENCIA DE CARATER PROTELATORIO. RECURSO
PARCIALMENTE CONHECIDO E PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial que sustenta o preenchimento dos requisitos legais
para o conhecimento do apelo nobre.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questées em discusséo: (i) a possibilidade de conhecimento
do recurso especial diante dos 6bices das Sumulas 5 e 7 do STJ; e (ii)
a existéncia de prequestionamento das matérias indicadas como
violadas no recurso especial.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. O exame da legalidade do plano de recuperacao judicial
aprovado pela instidncia ordinaria demanda a reavaliagdo do
conteudo contratual e das provas constantes nos autos, o que é
vedado nesta instadncia especial, conforme entendimento
sedimentado nas Sumulas 5 e 7 do STJ.

4 O recurso especial ndo pode ser conhecido quando os dispositivos
legais apontados como violados ndo foram objeto de debate pela corte
de origem, ainda que implicitamente, configurando a auséncia de
prequestionamento e atraindo a incidéncia da Stmula 282 do STF.
Precedente: Agint no AREsp n. 2.582.153/DF, rel. Min. Ricardo Villas
Bbéas Cueva, DJe de 29/8/2024.

5. A jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de que nao se
admite recurso especial quando sua fundamentacdo demanda o
revolvimento da moldura fatica da causa, ainda que sob o
argumento de revaloragao juridica, se ausente a demonstragao
objetiva de que os fatos incontroversos autorizam o novo
enquadramento.

6. O acolhimento da tese recursal demandaria a analise do mérito
da recuperag¢do judicial a luz dos limites de desdgio e outras
clausulas do plano, providéncia incompativel com o recurso
especial, em razdao do ébice da Sumula 7 do STJ.

7. As premissas adotadas acerca da inviabilidade de se aferir a
viabilidade econémica do plano, da impropriedade da revisao
judicial de indices de corre¢cdo e de desdgio e da criagcdo de
subcategorias de credores se alinha ao entendimento desta corte.
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8. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte de Justica, a interposicdo
de recursos cabiveis nao implica litigdncia de ma-fé nem ato atentatério
a dignidade da justica, ainda que com argumentos reiteradamente
refutados pelo Tribunal de origem ou sem alegagdo de fundamento
novo.

IV. DISPOSITIVO

9. Recurso especial parcialmente conhecido e provido apenas para
afastar a multa aplicada com base no art. 1.026, § 2°, do CPC.

(REsp n. 2.258.216/SC, relatora Ministra DANIELA TEIXEIRA, Terceira
Turma, j. 13/4/2026, DJEN de 16/4/2026 - sem destaque no original)

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA.
EMPRESARIAL. PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL. CRIACAO
DE SUBCLASSES DE CREDORES. POSSIBILIDADE. ORDEM LEGAL
DE PAGAMENTO. AGRUPAMENTO DE CREDORES. PRINCIPIOS
FALIMENTARES. COMPATIBILIDADE. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N° 7/STJ.

1. Ndo ha falar em negativa de prestagao jurisdicional se o Tribunal de
origem motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a
controveérsia com a aplicagdo do direito que entende cabivel a hipdotese,
apenas nédo no sentido pretendido pela parte.

2. Esta Corte Superior entende que a criagao de subclasses entre
credores no plano de recuperagao judicial é possivel, desde que
previsto critério objetivo e justificado, envolvendo credores com
interesses homogéneos, vedando-se a estipulacdao de descontos
que permitam a supressao de direitos de credores minoritarios ou
isolados.

3. O Colegiado local expressamente asseverou que ndo ha
ilegalidade na clausula em questao, que estabeleceu critérios
objetivos para a atribuicao de tratamento diferenciado entre os
credores de uma mesma classe, inexistindo ma-fé ou intencao de
descumprimento das recuperandas.

4. A pretensdo de alterar esse entendimento demandaria
revolvimento fatico e probatéorio dos autos, providéncia
incompativel com o recurso especial, a teor da Sumula n° 7/STJ.

5. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial e
negar-lhe provimento.

(AREsp n. 2.485.640/RJ, relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS

CUEVA, Terceira Turma, julgado em 16/6/2025, DJEN de 23/6/2025 -
sem destaque no original)

Desta feita, tem-se que o agravo de GRECA e outra merece que dele se
conhecga para conhecer do recurso especial e a ele negar provimento.

Da irresignagido de JORCAL ENGENHARIA E CONSTRUCOES e outros

Nas razbes de seu apelo nobre, interposto com fundamento nas alineas ae ¢
do inciso Il do art. 105 da Constituicao Federal, JORCAL e outros apontaram violagao
dos arts. 35, |, a, 37, 47, 49, § 2°, 50, § 1° 58 e 61, §§ 1° e 2° da Lei 11.101/2005,
sustentando soberania da AGC para fixar a correcdo monetaria e a taxa de juros, além

Documento eletrénico VDA59363632 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 24/08/2026 09:22:48
Codigo de Controle do Documento: ae245688-4a13-4653-92e2-ae596f6ca27a



da validade da clausula que prevé a suspensdo da exigibilidade de garantias e das
execugdes contra coobrigados durante o cumprimento do plano de soerguimento.
Também indicaram dissidio jurisprudencial acerca desta questdo, tendo como
paradigma julgado do Tribunal de Justica do Parana. Requereram a concessdo de
efeito suspensivo.

Houve apresentacdo de contrarrazdes por GRECA e outra, sustentando
incidéncia das Sumulas 7, 211 e 83 do STJ, auséncia de dissidio e ilegalidade da
supressao/suspensao de garantias sem anuéncia expressa do credor (e-STJ, fls.
529/543).

Da atualizacdo monetaria e dos juros

No ponto, o recurso faz sentido.

Conforme exposto, esta egrégia Corte Superior trilha a orientacédo de
que existe a possibilidade de o Poder Judiciario efetuar o controle de legalidade em
abstrato do plano de recuperagao judicial, mas que constitui competéncia da AGC
examinar a viabilidade econémica da sociedade empresaria e, com as finalidades de
elevar a atividade mercantil e manter os empregos, a arrecadagao tributaria e honrar as
obrigacdes assumidas com os credores, deliberar sobre os termos da proposta
apresentada e seus aditivos, limitando interesses dos titulares de cada classe de
créditos, inclusive optando pelos indices de atualizacdo monetaria ou mesmo nao os
prevendo e fixando eventual taxa de juros sobre o pagamento, almejando-se
a reestruturagao da pessoa juridica em crise, sob pena de provavel faléncia e prejuizos
ainda mais amplos.

Neste sentido:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO CONFIGURADA.
VIABILIDADE ECONOMICA DO PLANO. SOBERANIA DA
ASSEMBLEIA. REVISAO DE CLAUSULAS E DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE. SUMULAS N°S 5 E 7/STJ.
PRAZO DE FISCALIZACAO. PRAZO DE CARENCIA. ASSINCRONIA.
POSSIBILIDADE. SOBERANIA DOS CREDORES. PRECEDENTES.
DISSIDIO  JURISPRUDENCIAL. PREJUDICADO. ACORDAO
RECORRIDO CONFORME A JURISPRUDENCIA DO STJ.

1. Ndo ha falar em negativa de prestacao jurisdicional se o tribunal de
origem motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a
controveérsia com a aplicacdo do direito que entende cabivel a hipotese,
apenas nédo no sentido pretendido pela parte.

2. Conforme a jurisprudéncia desta Corte Superior, cabe a
assembleia-geral de credores deliberar, soberanamente, sobre a
viabilidade econébmica da empresa, o que inclui aspectos como
desdgios, prazos para pagamentos, taxas de juros e correg¢dao
monetaria incidentes sobre as obrigagcées constantes do plano de
recuperacao judicial.

(...)

Documento eletrénico VDA59363632 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 24/08/2026 09:22:48
Codigo de Controle do Documento: ae245688-4a13-4653-92e2-ae596f6ca27a



6. Agravo conhecido para conhecer em parte o recurso especial e,
nessa extensao, negar-lhe provimento.

(AREsp n. 3.040.509/PR, relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, Terceira Turma, j. 22/4/2026, DJEN de 28/4/2026 - sem
destaque no original)

DIREITO EMPRESARIAL. RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO
JUDICIAL. HOMOLOGACAO DO PLANO DE RECUPERACAO
JUDICIAL. INDICE DE CORRECAO MONETARIA DOS CREDITOS
CONCURSAIS. CONTROLE  JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE.
SOBERANIA DA ASSEMBLEIA GERAL DE CREDORES.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, o plano de
recuperacgao judicial aprovado pela assembleia geral de credores
possui indole contratual, cabendo ao Poder Judiciario tao
somente zelar pela legalidade dos atos, sem se imiscuir no mérito
das deliberac6es tomadas no ambito da assembleia, entre as
quais se incluem a corre¢do monetdria para pagamentos dos
créditos sujeitos aos efeitos da recuperacgao judicial.

2. Recurso especial a que se da provimento.

(REsp n. 2.156.961/SP, relatora Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
Quarta Turma, j. 16/12/2025, DJEN de 19/12/2025 - sem destaque no
original)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECUPERACAO  JUDICIAL. PLANO DE RECUPERACAO.
ALEGACAO DE ILEGALIDADE. INTERPRETACAO DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS. REEXAME DE PROVAS. SUMULAS 5 E 7 DO STJ.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. RECURSO NAO
CONHECIDO.

(..)

8. As premissas adotadas acerca da inviabilidade de se aferir a
viabilidade econémica do plano, da impropriedade da revisao
judicial de indices de corre¢cdo e de desagio e da criagdo de
subcategorias de credores se alinha ao entendimento desta corte.
IV. DISPOSITIVO

9. Agravo em recurso especial ndo conhecido.

(AREsp n. 2.721.438/PR, relatora Ministra DANIELA TEIXEIRA,
Terceira Turma, j. 29/9/2025, DJEN de 2/10/2025 - sem destaque no
original)

Desta forma, impde-se o restabelecimento dos termos do plano
recuperacional no particular, que nao prevé critério de atualizacdo monetaria, mas fixa
em 3% ao ano a taxa de juros sobre o valor devido, segundo o aresto recorrido.

Das garantias prestadas por coobrigados

Inicialmente, tem-se que o acordao recorrido assentou a distingdo entre a
responsabilidade dos devedores principais, sujeitos a disciplina da recuperagao judicial,
e a dos seus coobrigados solidarios, tendo consignado expressamente que o direito de
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propor as medidas judiciais contra estes fica preservado quando do pedido
recuperacional formulado somente por aqueles, considerando-se o disposto no art. 49,
§ 1°, da Lei n. 11.101/2005, nos seguintes termos:

Em segundo lugar, é certo que a homologacao do plano, assim
como o consequente deferimento do pedido de recuperagao
judicial, ndo impede o prosseguimento das execugbées contra os
devedores coobrigados.

No que se refere as garantias, o art. 49, §1° da Lei 11 101/05 dispée
que os credores do devedor em recuperagéo judicial conservam seus
direitos e privilégios contra os coobrigados, fiadores e obrigados de
regresso.

Embora o artigo 6° da Lei n° 11 101/05 preveja a suspensdo da
execugdo no caso de concessado da recuperagéo judicial ou de faléncia,
essa regra nao se estende aos coobrigados, e, portanto, nada
obsta que haja o prosseguimento da demanda contra estes.
Ressalte-se, ainda, que o art. 59 da referida lei muito embora
estabelega que o plano de recuperagéo judicial implica na novagéo dos
créditos, aponta que n&o ha prejuizo para as garantias.

(...)

Assim, a supressdo da garantia, seja por sua extingdo
definitiva ou pela suspensdao de sua exigibilidade por
determinado periodo, pode ocorrer apenas mediante
expressa anuéncia da parte credora, conforme disposto na
Sumula 61 deste Tribunal:

“Na recuperacgdo judicial, a supressao da garantia ou
sua substituicdo somente sera admitida mediante
aprovagao expressa do titular.”

E no caso em comento, houve expressa rejeicdo da parte
recorrente ao plano de recuperagéo judicial e suas clausulas (fls.
4909/4910 dos autos principais), sem qualquer autorizagdo para
dispensa das garantias contratuais. (e-STJ, fls. 352 e 353 - sem
destaque no original)

A compreensao adotada pelo Tribunal estadual encontra ressonéncia na
jurisprudéncia do STJ, que perfilha o posicionamento de que a homologagao do plano
de recuperagao judicial ndo extingue a execugcdo em relagdo aos coobrigados,
conforme o art. 59 da Lei n. 11.101/2005.

Essa orientacdo, inclusive, foi cristalizada na Sumula 581 do STJ, que
dispbe: A recuperagéo judicial do devedor principal ndo impede o prosseguimento das
acbes e execugbes ajuizadas contra terceiros devedores solidarios ou coobrigados em
geral, por garantia cambial, real ou fidejussoria.

A propésito:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E EMPRESARIAL. AGRAVO INTERNO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO.
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RECUPERACAO JUDICIAL. SUSPENSAO DE EXECUCAO EM
RELACAO A COOBRIGADO. GRATUIDADE DE JUSTICA PARA
PESSOA JURIDICA E PESSOA FISICA. PREJUDICIALIDADE
EXTERNA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL AFASTADA.
(..)

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se a deciséo
monocratica que negou provimento ao agravo em recurso especial
deve ser reformada, em razao de: (i) suposta negativa de prestagcdo
jurisdicional, por omissdo na analise de clausula do plano de
recuperacgao judicial e de documentos relativos a situagdo financeira da
empresa (arts. 489 e 1.022 do CPC); (ii) alegado direito da pessoa
juridica em recuperagéo e da pessoa fisica coobrigada a gratuidade de
justica, ou ao parcelamento/diferimento das custas (arts. 98, caput e §
6° do CPC, e Sumula 481/STJ); (iii) pretensdo de suspensao da
execug¢do em relagao a coobrigado, com fundamento no art. 6°, I,
e no principio da preservacdao da empresa (art. 47 da Lei n.
11.101/2005); e (iv) alegada obrigatoriedade de suspensdo do
processo por prejudicialidade externa, com base no art. 313, V, "a", do
CPC.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

5. A Corte de origem examinou expressamente a suspensédo da
execugdo em relagdo a empresa em recuperagdo e a situagdo da
coobrigagdo, bem como a auséncia de comprovagdo de
hipossuficiéncia para efeito de gratuidade, expondo fundamentos
suficientes; por isso, inexiste violagao dos arts. 489 e 1.022 do CPC.

6. A suspensao da execucgao foi expressamente determinada, nos
autos executivos, apenas em relacao a empresa em recuperagao,
permanecendo o prosseguimento do feito contra o coobrigado,
em consonancia com a Sumula 581/STJ, segundo a qual a
recuperacao judicial do devedor principal nao impede o
prosseguimento de acbées e execugbes ajuizadas contra
devedores solidarios ou coobrigados em geral.

(.--)
IV. DISPOSITIVO
Agravo interno improvido.

(Agint nos EDcl no AREsp n. 2.988.946/SP, relator Ministro
HUMBERTO MARTINS, Terceira Turma, j. 25/5/2026, DJEN de
28/5/2026. - sem destaque no original)

DIREITO EMPRESARIAL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO
NO RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL.
PROSSEGUIMENTO DE  EXECUGAO CONTRA SOcCIO.
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA. SUMULA
581/STJ. INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ. DESPROVIMENTO.

()

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou-se no
sentido de que a recuperagao judicial do devedor principal nao
impede o prosseguimento das acdées e execugbes ajuizadas
contra coobrigados, nos termos da Sumula 581/STJ.

4. A orientagdo jurisprudencial desta Corte também admite o
prosseguimento de execug¢bes contra socios responsabilizados por
desconsideragcdo da personalidade juridica, ndo havendo Obice
decorrente da recuperagéo judicial da sociedade.
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5. A decisdo recorrida encontra-se em consonéncia com a
Jurisprudéncia dominante do STJ, o que atrai a incidéncia da Sumula
83/STJ.

IV. DISPOSITIVO

6. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp n. 2.148.804/DF, relatora Ministra DANIELA TEIXEIRA,
Terceira Turma, j. 4/5/2026, DJEN de 7/5/2026 - sem destaque no
original)

Assim, tem-se por incabivel de acolhimento a tese declinada nas razdes
recursais no ponto.

Nessas condi¢ées, CONHECO do agravo de GRECA DISTRIBUIDORA DE
ASFALTOS e outra para CONHECER do recurso especial e NEGAR-LHE
PROVIMENTO.

A respeito da irresignacdo de JORCAL ENGENHARIA E CONSTRUCOES e
outros, CONHECO do agravo para CONHECER do recurso especial e DAR-LHE
PARCIAL PROVIMENTO a fim de restabelecer os termos do plano recuperacional
acerca da auséncia de previsado de critério de atualizacdo monetaria e de fixacdo em
3% ao ano da taxa de juros sobre o valor devido.

E o voto.
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Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. LINDORA MARIA ARAUJO
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Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : GRECA DISTRIBUIDORA DE ASFALTOS LTDA.

AGRAVANTE : GRECA TRANSPORTES DE CARGAS LTDA.

ADVOGADOS : RICARDO HILDEBRAND SEYBOTH - PR035111
CINTIA LUIZA TONDIN - PR058093

AGRAVANTE : JORCAL ENGENHARIA E CONSTRUCOES S/A EM RECUPERACAO
JUDICIAL EM RECUPERACAO JUDICIAL

AGRAVANTE : JORCAL INCORPORADORAS.A
AGRAVANTE : R.R. VALE DO RIBEIRA LOCACAO DE BENS E EQUIPAMENTOS S.A.
ADVOGADOS : ROBERTO GOMES NOTARI - SP273385

JORGE NICOLA JUNIOR - SP295406

TIAGO ARANHA D ALVIA - SP335730

EDUARDO BERTANI LANHOSO DE LIMA - SP366844

PEDRO FIGUEREDO DE SOUZA JUNIOR - SP480048

VICTORIA OLIVEIRA MINGATI MONTEIRO SA - SP468621

AGRAVADO : JORCAL ENGENHARIA E CONSTRUCOES S/A EM RECUPERACAO
JUDICIAL EM RECUPERACAO JUDICIAL

AGRAVADO : JORCAL INCORPORADORAS.A
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AGRAVADO :R.R.VALE DO RIBEIRA LOCACAO DE BENS E EQUIPAMENTOS S.A.
ADVOGADOS : ROBERTO GOMES NOTARI - SP273385

JORGE NICOLA JUNIOR - SP295406

TIAGO ARANHA D ALVIA - SP335730

EDUARDO BERTANI LANHOSO DE LIMA - SP366844

PEDRO FIGUEREDO DE SOUZA JUNIOR - SP480048

VICTORIA OLIVEIRA MINGATI MONTEIRO SA - SP468621
AGRAVADO : GRECADISTRIBUIDORA DE ASFALTOS LTDA.
AGRAVADO : GRECA TRANSPORTES DE CARGAS LTDA.
ADVOGADOS : RICARDO HILDEBRAND SEYBOTH - PR035111

CINTIA LUIZA TONDIN - PR058093

INTERES. : RICARDO SIQUEIRA SALLES DOS SANTOS

INTERES. : FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - EMPRESAS - RECUPERAGAO JUDICIAL E FALENCIA
TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso e lhe dar parcial
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo Villas
Bbdas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela
Teixeira.

Brasilia, 31 de agosto de 2026
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