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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2104809 - SP (2023/0370123-5)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
RECORRENTE : CLEVERSON ZANETTI

RECORRENTE : INCOMATTI MADEIRAS LTDA

RECORRENTE : MARCOS ANTONIO NUNES DA SILVA
ADVOGADOS :  MARCOS ANTONIO NUNES DA SILVA - PR039390

JOAO VITOR COELHO DO PRADO MORTEAN - PR091513
EDUARDO GABRIEL ARTHUR BOHN - PR113264

RECORRIDO : IRV - FACTORING FOMENTO COMERCIAL LTDA
ADVOGADOS lg/{)ﬁl()KZL&EERNANDA MIKAELA GABRIELA BARBARA MALUTA -

ANTONIO CARLOS PROSPERO - SP034314
ANDREA MARCIANA INACIO - SP288489
CAIO CESAR FERNANDES DOS SANTOS - PR096474

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE
EM EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. FIXACAO POR EQUIDADE
E HONORARIOS NA PARTE DESPROVIDA DO AGRAVO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acérddo do Tribunal de Justiga do Estado de
Sao Paulo em agravo de instrumento, que reformou parcialmente a decisdo de
primeiro grau e fixou sucumbéncia reciproca com honorérios arbitrados por
equidade.

2. A controvérsia envolve agravo de instrumento contra rejeicao de excegdo de pre-
executividade em execugdo de titulo extrajudicial, com pedidos de extin¢ao integral
ou parcial da execugdo, reducao de juros moratdrios e abatimento de valores pagos.
3. A Corte de origem declarou a extincdo da execug¢do quanto aos titulos ndo
adimplidos, determinou o prosseguimento quanto aos titulos irregulares, reduziu os
juros a 12% ao ano, determinou abatimentos e fixou honorarios por equidade com
sucumbeéncia reciproca; os embargos de declaragdo foram rejeitados.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha oito questdes em discussdo: (i) saber se houve negativa de prestacao
jurisdicional e deficiéncia de fundamentagdo por auséncia de enfrentamento de tese
vinculante e da natureza interlocutéria das decisdes, a luz dos arts. 489, § 1°, ¢
1.022, 11, paragrafo unico, I; (i1) saber se os honorarios por equidade foram fixados
fora das hipoteses legais, em afronta aos arts. 85, §§ 2°, 6°, 8° ¢ 14, e 140, paragrafo
unico, bem como ao Tema n. 1.076 do STJ; (iii) saber se houve condenagao
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indevida em honorarios e custas na parte improvida do agravo de instrumento, dada
a natureza interlocutoria (art. 203, § 2°); (iv) saber se a fixacdo de honorarios na
parte improvida implicou bis in idem, em razdo do art. 827, caput; (v) saber se o
acorddo contrariou a tarifacdo legal de 10% a 20% sobre o proveito econdmico (art.
85, § 2°); (vi) saber se houve decisdo por equidade fora das hipoteses legais (art.
140 paragrafo unico) ao afastar critérios objetivos do art. 85, § 2°; (vii) saber se os
honorarios possuem natureza alimentar e devem observar parametros legais (art.
85, § 14); e (viii) saber se ha incidéncia do § 11 do art. 85 do CPC para majoracao
dos honorarios.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Ndo ha negativa de prestagdo jurisdicional: o acorddo enfrentou os pontos
essenciais e rejeitou os embargos de declaragdo, inexistindo omissao ou deficiéncia
de fundamentagao.

7. E indevida a fixa¢do de honorarios por equidade quando mensuravel o proveito
econdmico obtido, impondo-se a aplicagcdo do art. 85, § 2°, em consonancia com a
tese firmada no Tema n. 1.076 do STJ.

8. A condenacdo em honorarios na parte improvida da excecdo de pré-
executividade € inviavel por se tratar de decisdo interlocutoria que apenas preserva
a marcha executiva (art. 203, § 2°), além de configurar bis in idem diante da verba
obrigatoria prevista no art. 827, caput, conforme entendimento firmado no EREsp
n. 1.048.043/SP.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Recurso especial provido.

Tese de julgamento: "1. E indevida a fixacdo de honorarios por equidade em
hipoteses de proveito economico mensuravel, devendo observar-se o art. 85, § 2°,
do CPC ¢ a tese firmada no Tema n. 1076 do STJ. 2. A rejei¢do parcial da excegao
de pré-executividade ndo autoriza condenacdo em honorarios na parte improvida,
por se tratar de decisdo interlocutoria (art. 203, § 2°, do CPC) e por configurar bis
in idem ante a verba inicial prevista no art. 827, caput, do CPC."

Dispositivos relevantes citados: CF, arts. 105, 111, a; CPC, arts. 85, caput, §§ 1°, 2°,
6°, 8%, 11 e 14, 140, paragrafo unico, 489, § 1°, 1.022, II, paragrafo unico, I, 203, §
2° ¢ 827, caput.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, EREsp n. 1.048.043/SP.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em
Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodao Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de junho de 2026.
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Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
RECORRENTE : CLEVERSON ZANETTI

RECORRENTE : INCOMATTI MADEIRAS LTDA

RECORRENTE : MARCOS ANTONIO NUNES DA SILVA
ADVOGADOS : MARCOS ANTONIO NUNES DA SILVA - PR039390

JOAO VITOR COELHO DO PRADO MORTEAN - PR091513
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSQO ESPECIAL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE
EM EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. FIXACAO POR EQUIDADE
E HONORARIOS NA PARTE DESPROVIDA DO AGRAVO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acordao do Tribunal de Justica do Estado de
Sdo Paulo em agravo de instrumento, que reformou parcialmente a decisao de
primeiro grau e fixou sucumbéncia reciproca com honorarios arbitrados por
equidade.

2. A controvérsia envolve agravo de instrumento contra rejei¢ao de excegao de pré-
executividade em execugdo de titulo extrajudicial, com pedidos de extingdo
integral ou parcial da execugdo, reducdo de juros moratorios e abatimento de
valores pagos.

3. A Corte de origem declarou a extincdo da execu¢do quanto aos titulos ndo
adimplidos, determinou o prosseguimento quanto aos titulos irregulares, reduziu os
juros a 12% ao ano, determinou abatimentos e fixou honorarios por equidade com
sucumbeéncia reciproca; os embargos de declaragao foram rejeitados.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha oito questdes em discussdo: (i) saber se houve negativa de prestacao
jurisdicional e deficiéncia de fundamentagdo por auséncia de enfrentamento de
tese vinculante e da natureza interlocutoria das decisoes, a luz dos arts. 489, § 1°, ¢
1.022, 11, paragrafo unico, I; (i1) saber se os honorarios por equidade foram fixados
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fora das hlpoteses legais, em afronta aos arts. 85, §§ 2°, 6°, 8° ¢ 14, e 140,
pardgrafo unico, bem como ao Tema n. 1.076 do STIJ; (111) saber se houve
condenacao indevida em honorarios e custas na parte 1mprov1da do agravo de
instrumento, dada a natureza interlocutoria (art. 203, § 2°); (1V) saber se a fixacao
de honorarios na parte improvida implicou bis in 1dem em razao do art. 827, caput

; (v) saber se 0 acordao contrariou a tarifacdo legal de 10% a 20% sobre o proveito
economico (art. 85, § 2°); (vi) saber se houve decisdo por equidade fora das
hipdteses legais (art. 140, paragrafo Uinico) ao afastar critérios objetivos do art. 85,
§ 2° (vii) saber se os honorérios possuem natureza alimentar e devem observar
parametros legais (art 85, § 14); e (viii) saber se ha incidéncia do § 11 do art. 85
do CPC para majoragao dos honorarios.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Ndo ha negativa de prestacdo jurisdicional: o acérddo enfrentou os pontos
essenciais e rejeitou os embargos de declaragdo, inexistindo omissdo ou
deficiéncia de fundamentagao.

7. E indevida a fixacdo de honorarios por equidade quando mensuravel o proveito
econdmico obtido, impondo-se a aplicagdo do art. 85, § 2°, em consonancia com a
tese firmada no Tema n. 1.076 do STJ.

8. A condenagdo em honorarios na parte improvida da excecdo de pré-
executividade € invidvel por se tratar de decisdo interlocutoria que apenas preserva
a marcha executiva (art. 203, § 2°), além de configurar bis in idem diante da verba
obrigatoria prevista no art. 827, caput, conforme entendimento firmado no
EREsp n. 1.048.043/SP .

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Recurso especial provido.

Tese de julgamento: "1. E indevida a fixacdo de honorarios por equidade em
hipoteses de proveito economico mensuravel, devendo observar-se o art. 85, § 2°,
do CPC ¢ a tese firmada no Tema n. 1076 do STIJ. 2. A rejei¢do parcial da excegdo
de pré-executividade ndo autoriza condenagao em honorarios na parte improvida,
por se tratar de decisdo interlocutéria (art. 203, § 2°, do CPC) e por configurar bis
in idem ante a verba inicial prevista no art. 827, caput, do CPC."

Dispositivos relevantes citados: CF, arts. 105, 11, a; CPC, arts. 85, caput, §§ 1°,
2°,6° 8° 11 e 14, 140, paragrafo unico, 489, § 1°, 1.022, II, paragrafo unico, I,
203, § 2° e 827, caput.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, EREsp n. 1.048.043/SP.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por INCOMATTI MADEIRAS
LTDA, CLEVERSON ZANETTI ¢ MARCOS ANTONIO NUNES DA SILVA,
com fundamento no art. 105, III, a, da Constituicdo Federal, contra acorddao do
Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo em agravo de instrumento nos autos de

execucdo de titulo extrajudicial.
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O julgado foi assim ementado (fls. 88-89):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Execugdo de titulo extrajudicial. Contrato
de fomento comercial (factoring). Cessdo de créditos. Nota promissoria.
Inconformismo contra decisdo que rejeitou exce¢do de pré-executividade.
Fundamentacdo exarada na decisdo suficiente, tendo sido indicadas as razdes de
decidir. Vicio nao configurado. Questdes suscitadas no incidente que constituem
matéria de ordem publica. Cabimento do incidente. Alegacdo de nulidade da
clausula contratual de recompra de titulos insolventes, por ser a exequente empresa
de fomento comercial. Alegagdo, ademais, de inexigibilidade, iliquidez e incerteza
do titulo. Auséncia de responsabilidade regressiva do cedente ou dos depositarios
solidarios perante a cessionaria diante do risco decorrente de operagao de factoring.
Incidéncia, contudo, da cldusula contratual de recompra por vicio de origem dos
titulos descontados. Onus da prova da faturizada. Execugio que resulta instruida de
titulo executivo extrajudicial liquido, certo e exigivel. Juros moratorios. Empresa
que atua no ramo de “factoring” ndo integrante do Sistema Financeiro Nacional,
devendo a taxa de juros obedecer a limitagao prevista no art. 1° do Decreto n°
22.626/1933. Precedentes. Decisdo reformada para declarar a extingdo da execugdo
em relacdo aos titulos cedidos ndo adimplidos pelos sacados, reduzir os juros
moratdrios a taxa de 12% ao ano e determinar o abatimento no saldo devedor dos
valores pagos pelos executados a exequente, devendo prosseguir o feito no que
tange aos titulos irregulares. Sucumbéncia reciproca. Recurso parcialmente provido.

Os embargos de declaragdao opostos foram decididos nestes termos (fl.

158):

EMBARGOS DE DECLARACAO. Inexisténcia de vicios. Auséncia das
situagdes do artigo 1022 do Novo Codigo de Processo Civil a autorizar a
propositura de embargos declaratdrios Alegagdes com o intuito de atribuir carater
infringente aos embargos. Embargos rejeitados.

No recurso especial, a parte aponta violacao dos seguintes artigos:

a) 85, § 2°, porque o acordao fixou honorarios por equidade em hipotese
de elevado valor da causa e de proveito econdmico, contrariando a tarifagdo legal
de 10% a 20% sobre a condenacgdo, o proveito econdmico ou, ndo sendo possivel

mensura-lo, sobre o valor atualizado da causa;
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b) 140, paragrafo tinico, pois o acordao decidiu por equidade fora das
hipoteses legais, afastando indevidamente a aplicagdo dos critérios objetivos do
art. 85, § 29

c) 489, § 1°, porquanto a decisdo ndo enfrentou tese capaz de infirmar a
conclusdo adotada, inclusive a aplicacdo vinculante do Tema n. 1076 do STJ, e
incorreu em deficiéncia de fundamentacao;

d) 1.022, 11, pardgrafo unico, I, visto que houve omissdo sobre tese
firmada em julgamento de casos repetitivos — Tema n. 1.076 do STJ — aplicavel
a fixagcdo dos honorarios, e ainda obscuridade e contradicdo ao impor sucumbéncia
na parte improvida do agravo de instrumento, sem distinguir a natureza
interlocutéria desse pronunciamento;

e) 85, caput, § 1°, c/c 203, § 2° pois a Corte estadual impods
sucumbéncia na parte do acorddo que manteve o prosseguimento da execugdo, que
possui natureza de decisdo interlocutoria e ndo autoriza condenagao em honorarios;

f) 85, § 6° porque os limites e critérios do § 2° se aplicam
independentemente do conteido da decisdo, inclusive nas hipoteses de
improcedéncia ou de sentenga sem resolucao de mérito;

g) 85, § 14, pois os honorarios tém natureza alimentar ¢ devem observar
os parametros legais, ndo se admitindo fixagcdo por equidade fora das hipdteses
legais;

h) 827, caput, visto que a condenagdao em honorarios na parte improvida
do agravo implicou bis in idem na execucdo, que ja prevé honorarios de 10% de
plano.

Sustentam que o Tribunal de origem divergiu da tese firmada no Tema
n. 1.076 do STJ, ao fixar honorarios por equidade em causa de elevado proveito
econdmico, bem como dos precedentes do STJ sobre sucumbéncia em excecao de

pré-executividade apenas quando houver extingdo do processo, indicando, entre
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outros, REsp 1877883/SP (Tema n. 1.076), Agint no AREsp 1854517/SP, EDcl no
REsp 1854475/SP , Agint no AREsp 1723187/MT, Agint no REsp 1879418/SP e
Aglnt no REsp 1842858/SP.

Requerem o provimento do recurso para que se anule, no ponto, a
condenagdo por equidade, se determine a fixagdo dos honorarios sucumbenciais
nos parametros de 10% a 20% sobre o proveito econdmico obtido, e se afaste a
condenagdo em honorarios e custas na parte improvida do agravo de instrumento.
Requerem ainda o provimento do recurso para que se majorem os honorarios nos
termos do § 11 do art. 85 do CPC.

Nas contrarrazoes, a parte recorrida aduz que niao ha impugnacao
especifica dos fundamentos do acordao recorrido, pede o nao conhecimento do
recurso especial; subsidiariamente, requer o desprovimento € a majoragao dos
honorarios com base no § 11 do art. 85 do CPC (fls. 366-372).

O recurso especial foi admitido (fls. 373-374).

E o relatorio.
VOTO

A controvérsia diz respeito a agravo de instrumento interposto contra
decisdo que rejeitou a excecdo de pré-executividade em execucdo de titulo
extrajudicial; os agravantes pleitearam a extingdo integral, ou ao menos parcial, da
execucao, a redugdo dos juros moratdrios ao patamar de 1% ao més e o abatimento
dos valores ja pagos.

A Corte estadual reformou parcialmente a decisdo de primeiro grau e
declarou a extingdo da execugdo quanto aos titulos cedidos e ndo adimplidos pelos
sacados, determinou o prosseguimento do feito quanto aos titulos reputados
irregulares, reduziu os juros moratérios a taxa de 12% ao ano, determinou o

abatimento dos valores pagos, e fixou sucumbéncia reciproca, arbitrando
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honorarios por equidade em R$ 25.000,00 em favor dos patronos dos executados e
R$ 15.000,00 em favor dos patronos do exequente (fls. 88-110).

I - Arts. 489, § 1°, e 1.022, II, do Codigo de Processo Civil

Os recorrentes sustentam a existéncia de negativa de prestacdo
jurisdicional e deficiéncia de fundamentacao, alegando que o Tribunal de Justiga
do Estado de Sao Paulo teria se omitido quanto a aplicacdo de temas repetitivos e a
natureza juridica das decisoes interlocutorias.

Contudo, o Tribunal de origem, ao decidir a controvérsia, enfrentou de
forma clara e completa todos os pontos necessarios ao desfecho da lide, ndo se
configurando a omissdo ou a caréncia de fundamentacdo sustentadas no recurso
especial.

A Corte estadual fundamentou a manutencdo parcial da execugdo e a
distribuicdo dos Onus sucumbenciais, asseverando que o provimento parcial do
agravo de instrumento alterou substancialmente a situacdo das partes, o que
justificou a fixagdo de verba honoréria reciproca.

O fato de o Tribunal ndo ter acolhido a tese dos executados de que a
rejeigdo parcial teria natureza meramente interlocutoria para fins de honorarios nao
implica auséncia de fundamentagdo, mas sim julgamento contrario aos interesses
da parte.

Quanto ao art. 1.022, II, do CPC, o Tribunal de Justica local manifestou-
se expressamente sobre a sucumbéncia, justificando que a decisdo Unica proferida
no agravo de instrumento resolveu todos os aspectos recursais € gerou a
necessidade de divisdo proporcional das custas e honorarios.

A indicacdo de que o julgamento foi unificado supre a exigéncia de
motiva¢do, demonstrando que a Corte local considerou o impacto econdmico total

da decisdo para arbitrar as verbas.

Documento eletronico VDA57064719 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 25/05/2026 20:59:48
Codigo de Controle do Documento: 118373ae-ef03-44df-ba77-12f36647d618



Portanto, ndo se verifica vicio de atividade jurisdicional, uma vez que a
obscuridade ou contradigdo apontadas pelos recorrentes traduzem-se, em verdade,
em inconformismo com o mérito da decisdo que reconheceu a sucumbéncia
reciproca.

II - Arts. 85, caput, §§ 1°, 2°, 6°, 8°, 14, 140, paragrafo unico, 203, §
2°, e 827 do Codigo de Processo Civil

Os recorrentes alegam que a Corte estadual, ao fixar valores fixos de R$
25.000,00 ¢ R$ 15.000,00, ignorou a ordem de preferéncia estabelecida no art. 85,
§ 2°, do CPC, que privilegia o proveito econdmico obtido como base de célculo
prioritaria.

Ao examinar o acorddao recorrido, observa-se que o Tribunal a quo
fundamentou o uso da equidade na natureza unificada da decisdo, alegando que o
desfecho de sucumbéncia reciproca autorizaria o arbitramento nos moldes do
art. 85, § 8°, do CPC.

Tal fundamentagdo, contudo, colide com a tese firmada por esta Corte
Superior no Tema Repetitivo n. 1076.

No referido precedente vinculante, a Corte Especial estabeleceu que a
fixacdo por equidade ¢ medida excepcionalissima, vedada quando os valores da
condenacdo, da causa ou o proveito econdmico forem elevados.

Na hipotese dos autos, o proveito econdomico ¢ liquido e mensuravel,
correspondendo a soma dos titulos declarados inexigiveis, ao valor decotado pela
reducdo dos juros moratérios e ao abatimento dos pagamentos comprovados,
montante este que ultrapassa a barreira do irrisorio.

Para além do equivoco no critério de arbitramento, o acoérdao recorrido
incorreu em contrariedade a propria disciplina de reparticio dos Onus
sucumbenciais ao impor condenacao aos executados na parcela em que o incidente

foi rejeitado.
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Na linha da jurisprudéncia consolidada da Corte Especial deste Tribunal
(EREsp 1.048.043/SP), o ndo acolhimento das teses de extingdo da execucdo nao
autoriza a fixacdo de verba honoraria em favor do credor, dada a assimetria do
incidente processual, cuja rejeigdo apenas mantém o andamento da marcha
processual.

A excegdo de pré-executividade constitui mero incidente defensivo
apresentado nos proprios autos da execugdo, desprovido de lide autdbnoma ou de
nova causalidade.

Seu julgamento desfavoravel atrai a natureza juridica de decisdo
estritamente interlocutdria (art. 203, 2°, do CPC), visto que ndo pde fim a relagao
processual, limitando-se a declarar a higidez dos requisitos formais para a
continuidade dos atos executivos em busca da satisfacdo do crédito remanescente.

O trabalho desenvolvido pelo patrono do credor ao impugnar o incidente
destina-se unicamente a manter a pretensdo executoria originalmente deduzida,
nao inaugurando uma nova fase processual ou ensejando uma vitoria autobnoma.

Logo, na forma do entendimento firmado por esta Corte, impor aos
devedores o pagamento de honorarios advocaticios de R$ 15.000,00 em razdo do
prosseguimento do feito quanto aos titulos irregulares importa em manifesto e
inadmissivel bis in idem.

Isso porque, ao despachar a peticdo inicial da execugdao de titulo
extrajudicial, o magistrado obrigatoriamente fixa, de plano, os honorarios
advocaticios de dez por cento sobre o valor do débito, nos exatos moldes do
art. 827, caput, do CPC.

Essa verba inicial possui natureza global e remuneratoria de todo o
procedimento executivo, compreendendo a busca de bens, a pratica de atos de

expropriagdo e a resposta a incidentes de defesa comuns.
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A remuneracdo do patrono da exequente pela defesa do crédito
remanescente e pela regular condugdo da cobranga ja se encontra devidamente
abarcada por essa verba obrigatéria de dez por cento sobre o saldo que vai
prosseguir, ou sera objeto de estipulagdo definitiva em sede de eventuais embargos
a execucao.

Por consequéncia, a rejeigdo parcial do incidente ndo autoriza a
multiplicagdo artificial de verbas sucumbenciais voltadas a remunerar o mesmo
esforgo profissional, sendo vedado o arbitramento de nova verba honoraria com
amparo em decisdo interlocutéria que mantém a cobranca original, sob pena de
violagdo dos arts. 85, 1°, 203, 2°, e 827, caput, do CPC.

Assim, o recurso merece acolhimento, para que fique afastada a
condenagdo dos recorrentes ao pagamento de honorarios advocaticios no valor de
R$ 15.000,00 e de metade das custas processuais em razao da rejeicao parcial da
excecdo de pré-executividade, prosseguindo a execug¢do sem a fixagdo de
honorarios em favor da exequente no ambito deste incidente.

Além disso, merece acolhimento para que fique afastado o arbitramento
por equidade dos honorarios devidos aos patronos dos recorrentes, determinando
que a verba honordria seja fixada no percentual de 10% sobre o proveito
econdmico obtido com o acolhimento parcial da exce¢do de pré-executividade
(compreendido este como o valor atualizado dos titulos cuja execucao foi extinta
somado ao montante decotado em virtude da reduc¢do dos juros moratérios), nos
termos do art. 85, § 2°, do CPC ¢ da tese firmada no Tema 1.076 do STJ, bem
como para que as custas e despesas processuais do agravo de instrumento fiquem
integralmente a cargo da parte recorrida, face ao decote substancial sofrido pela
execugao.

III - Conclusao
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Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso especial nos
termos da fundamentacao retro.

E 0 voto.
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Secretario
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AUTUACAO
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu dar parcial provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de junho de 2026
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