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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2506516 - MG(2023/0368418-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS : CINTHIA MOURA LANNA - DF052221
MICHAEL MAX BRAGA - MG103555

AGRAVADO : MARCOS CALIXTO MACEDO
ADVOGADO : GEISELVANIA APARECIDA DOS SANTOS - MG129549
AGRAVADO : JARA AZEVEDO MARTINS
AGRAVADO : NEWCOM NEGOCIOS E SOLUCOES DE TI S.A
AGRAVADO : DELIO ANTONIO MARTINS LIMA
AGRAVADO : ROBSON CANCELA LINO
ADVOGADO : CHRISTIANO NOTINI DE CASTRO - MG088352
AGRAVADO : SONIA SILVA CALIXTO MACEDO
ADVOGADO : GEISELVANIA APARECIDA DOS SANTOS - MG129549

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PRESCRICAO POR AUSENCIA DE CITACAO VALIDA. NAO SURPRESA.
INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 7 E 83 DO STJ E N. 284 DO STF. AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra decisdo do Tribunal de Justica de Minas
Gerais que inadmitiu o recurso especial por auséncia de violagdo aos arts. 489 e
1.022 do CPC e incidéncia da Simula n. 7 do STJ.

2. A controvérsia diz respeito a acao de execucao de titulo extrajudicial, em que se
discute a auséncia de citacdo valida em tempo razoavel, a desidia do exequente ¢ a
nao interrupgao da prescri¢ao.

3. A Corte de origem reconheceu desidia do exequente, afastou a prescricao
intercorrente por inexistir relacdo processual valida e qualificou o caso como
prescrigdo “classica”, declarando ndo interrompido o prazo trienal da cédula de
crédito bancario por falta de citagdo, inclusive por edital.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha seis questdes em discussao: (i) saber se houve violacao aos arts. 7 ¢ 10 do
CPC por afronta ao contraditorio e ao principio da ndo surpresa; (ii) saber se houve
violagdo ao art. 240, § 2°, do CPC, com aplicagdo da Sumula n. 106 do STJ, diante
das diligéncias realizadas e da retroatividade do despacho citatorio; (iii) saber se
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houve violagdo ao art. 921, §§ 1° e 2°, do CPC, por auséncia de suspensao formal e
fluéncia da prescri¢do intercorrente; (iv) saber se houve violagdo ao art. 204, § 1°,
do CC, quanto a extensao da interrup¢ao da prescricdo a devedores solidarios; (v)
saber se houve violacdo ao art. 485, § 2° do CPC, por auséncia de intimagao
pessoal antes de sancdo por inércia; e (vi) saber se ha divergéncia jurisprudencial
apta ao conhecimento pela alinea c.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. O acérdao afastou a alegada violacdo aos arts. 7 ¢ 10 do CPC, pois o tema da
prescricdo estava em debate e a adocdo de fundamentos juridicos diversos ndo
viola a ndo surpresa. Incide a Simula n. 83 do STJ.

6. A pretensdo de aplicar os arts. 921, §§ 1° e 2°, do CPC, foi rejeitada porque o
caso foi qualificado como prescri¢ao direta, € nao intercorrente. Incide a Simula n.
284 do STF.

7. Quanto ao art. 204, § 1°, do CC, firmou-se a inaplicabilidade da extensdo da
interrup¢ao em dividas regidas por legislacio cambial, que produz efeitos
personalissimos. Incide a Simula n. 83 do STJ.

8. Relativamente aos arts. 240, § 2°, e 485, § 2°, do CPC, reconheceu-se desidia do
exequente, afastou-se a Sumula n. 106 do STJ e concluiu-se pela inexisténcia de
interrup¢do retroativa da prescricdo. A revisdo demandaria reexame de fatos e
provas. Incide a Simula n. 7 do STIJ.

9. Quanto ao dissidio, a incidéncia da Simula n. 7 do STJ pela alinea a impede o
conhecimento do recurso especial pela alinea ¢ sobre a mesma matéria.

IV. DISPOSITIVO E TESE
10. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “1. Incide a Stimula n. 83 do STJ para afastar alegada
violagdo aos arts. 7° e 10 do CPC quando o tribunal decide dentro dos limites da
controvérsia e adota fundamentos juridicos cabiveis. 2. Incide a Sumula n. 284 do
STF quando a tese recursal ndo impugna adequadamente a qualificagdo da
prescricdo como ‘cléssica’, sendo inaplicaveis os arts. 921, §§ 1° e 2°, do CPC. 3.
Incide a Sumula n. 83 do STJ para reconhecer a especialidade cambial e a natureza
personalissima da interrupgao prescricional, afastando o art. 204, § 1°, do CC em
relacdo a coobrigados. 4. A Simula n. 7 do STJ obsta o reexame do conjunto
fatico-probatdrio quanto a desidia do exequente, e afasta a aplicacdo da Stiimula n.
106 do STIJ. 5. A incidéncia da Simula n. 7 do STJ na via da alinea a impede o
conhecimento do dissidio pela alinea ¢ sobre a mesma questdo.”

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 7, 10, 240 § 2°, 485 § 2°, 921 §§ 1°, 2°,
85 § 11; CC, art. 204 § 1° Lei n. 10.931/2004, art. 44; Decreto n. 57.663/1966,
arts. 70, 71.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 7, 83, 106; STF, Simula n. 284;
STJ, Agint no AREsp n. 1.331.121/GO, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 12/3/2024; STJ, Agint no AREsp n. 2.353.708/RS,
relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 26/2/2024; STJ,
Agint no AREsp n. 2.471.475/PR, relator Ministro Jodo Otdvio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 10/6/2024; STJ, Agint no AREsp n. 2.325.078/R]J,
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relator Ministro Jodo Otdvio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 2/9/2024;
STJ, Agint no AREsp n. 2.206.840/MG, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 2/10/2023; STJ, Agint no REsp n. 1.854.503/PR,
relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma, julgado em
25/10/2021; STJ, AgInt no AREsp n. 1.898.375/RS, relator Ministro Ricardo
Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgados em 30/6/2022; STJ, AgInt no
AREsp n. 1.866.385/DF , relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma,
julgados em 18/5/2022; STJ, Agint no AREsp n. 1.611.756/GO, relator Ministro
Raul Aragjo, Quarta Turma, julgados em 1/9/2022; STJ, AgInt no
AREsp n. 1.724.656/DF , relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira
Turma, julgados em 24/8/2022; STJ, Agint no REsp n. 1.503.880/PE, relator
Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgados em 8/3/2018.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessdo Virtual de 28/04/2026 a 04/05/2026, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Arajo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 04 de maio de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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houve violagdo ao art. 921, §§ 1° e 2°, do CPC, por auséncia de suspensao formal e
fluéncia da prescri¢do intercorrente; (iv) saber se houve violagdo ao art. 204, § 1°,
do CC, quanto a extensao da interrup¢ao da prescricdo a devedores solidarios; (v)
saber se houve violacdo ao art. 485, § 2° do CPC, por auséncia de intimagao
pessoal antes de sancdo por inércia; e (vi) saber se ha divergéncia jurisprudencial
apta ao conhecimento pela alinea c.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. O acérdao afastou a alegada violacdo aos arts. 7 ¢ 10 do CPC, pois o tema da
prescricdo estava em debate e a adocdo de fundamentos juridicos diversos ndo
viola a ndo surpresa. Incide a Simula n. 83 do STJ.

6. A pretensdo de aplicar os arts. 921, §§ 1° e 2°, do CPC, foi rejeitada porque o
caso foi qualificado como prescri¢ao direta, € nao intercorrente. Incide a Simula n.
284 do STF.

7. Quanto ao art. 204, § 1°, do CC, firmou-se a inaplicabilidade da extensdo da
interrup¢ao em dividas regidas por legislacio cambial, que produz efeitos
personalissimos. Incide a Simula n. 83 do STJ.

8. Relativamente aos arts. 240, § 2°, e 485, § 2°, do CPC, reconheceu-se desidia do
exequente, afastou-se a Sumula n. 106 do STJ e concluiu-se pela inexisténcia de
interrup¢do retroativa da prescricdo. A revisdo demandaria reexame de fatos e
provas. Incide a Simula n. 7 do STIJ.

9. Quanto ao dissidio, a incidéncia da Simula n. 7 do STJ pela alinea a impede o
conhecimento do recurso especial pela alinea ¢ sobre a mesma matéria.

IV. DISPOSITIVO E TESE
10. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “1. Incide a Stimula n. 83 do STJ para afastar alegada
violagdo aos arts. 7° e 10 do CPC quando o tribunal decide dentro dos limites da
controvérsia e adota fundamentos juridicos cabiveis. 2. Incide a Sumula n. 284 do
STF quando a tese recursal ndo impugna adequadamente a qualificagdo da
prescricdo como ‘cléssica’, sendo inaplicaveis os arts. 921, §§ 1° e 2°, do CPC. 3.
Incide a Sumula n. 83 do STJ para reconhecer a especialidade cambial e a natureza
personalissima da interrupgao prescricional, afastando o art. 204, § 1°, do CC em
relacdo a coobrigados. 4. A Simula n. 7 do STJ obsta o reexame do conjunto
fatico-probatdrio quanto a desidia do exequente, e afasta a aplicacdo da Stiimula n.
106 do STIJ. 5. A incidéncia da Simula n. 7 do STJ na via da alinea a impede o
conhecimento do dissidio pela alinea ¢ sobre a mesma questdo.”

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 7, 10, 240 § 2°, 485 § 2°, 921 §§ 1°, 2°,
85 § 11; CC, art. 204 § 1° Lei n. 10.931/2004, art. 44; Decreto n. 57.663/1966,
arts. 70, 71.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 7, 83, 106; STF, Simula n. 284;
STJ, Agint no AREsp n. 1.331.121/GO, relator Ministro Joao Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 12/3/2024; STJ, Agint no AREsp n. 2.353.708/RS,
relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 26/2/2024; STJ,
Agint no AREsp n. 2.471.475/PR, relator Ministro Jodo Otdvio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 10/6/2024; STJ, Agint no AREsp n. 2.325.078/RJ,
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relator Ministro Jodo Otdvio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 2/9/2024;
STJ, Agint no AREsp n. 2.206.840/MG, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 2/10/2023; STJ, Agint no REsp n. 1.854.503/PR,
relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma, julgado em
25/10/2021; STJ, Aglnt no AREsp n. 1.898.375/RS, relator Ministro Ricardo
Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgados em 30/6/2022; STJ, AgInt no
AREsp n. 1.866.385/DF, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma,
julgados em 18/5/2022; STJ, Agint no AREsp n. 1.611.756/GO, relator Ministro
Raul Aragjo, Quarta Turma, julgados em 1/9/2022; STJ, AgInt no
AREsp n. 1.724.656/DF, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira
Turma, julgados em 24/8/2022; STJ, Agint no REsp n. 1.503.880/PE, relator
Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgados em 8/3/2018.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por BANCO DO
BRASIL S.A. contra a decisdo que inadmitiu o recurso especial com fundamento
na auséncia de violagdo dos arts. 489, 1.022 do Codigo de Processo Civil e pela
incidéncia da Simula n. 7 do STJ (fls. 818-820).

Alega o agravante que os pressupostos de admissibilidade do recurso
especial foram atendidos.

O recurso especial interposto com fundamento no art. 105, III, a e ¢, da
Constitui¢ao Federal, contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais em agravo de instrumento nos autos de a¢ao de execucao.

O julgado foi assim ementado (fl. 733):

EMENTA: CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE EXECUCAO.

AUSENCIA DE CITACAO EM TEMPO RAZOAVEL. DESIDIA DA PARTE

AUTORA. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO. INOCORRENCIA.

- Cabe a parte autora promover os atos necessarios para a citagdo da parte requerida,

em tempo razoavel, para que a interrupgdo da prescricao (artigo 240 do CPC) se

concretize, inclusive com a citagdo por edital, perfeitamente cabivel na agdo de

execucdo quando esgotadas as diligéncias para a localizacdo do endereco da parte a
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ser citada. Caracterizada a desidia, pode-se considerar como ndo interrompida a

prescrigao.

Nao foram opostos embargos de declaracao.

No recurso especial, a parte aponta, além de divergéncia jurisprudencial,

violacao dos seguintes artigos:
a) 7 e 10 do Cdédigo de Processo Civil, visto que teria havido afronta ao
contraditorio e ao principio da ndo surpresa, com reclassificagdo da prescricdo
intercorrente para prescricdo “classica” sem prévia oitiva, e, ao final, violagdo ao
devido processo (fls. 775-780);

b) 240, §2°, do Coédigo de Processo Civil, porque o acoérdao recorrido
teria aplicado indevidamente a regra de ndo interrup¢do da prescricdo sem
considerar as diligéncias realizadas e a retroatividade do despacho citatorio,
afastando a incidéncia da Simula n. 106 do STJ (fls. 771-778);

c) 921, §§1° e 2°, do Codigo de Processo Civil, pois ndo teria havido a suspensao
formal da execucdo pelo prazo de 1 ano, nem a subsequente fluéncia do prazo da
prescri¢do intercorrente, sendo indevida a extingdo por prescri¢ao (fls. 771-775);

d) 204, §1°, do Codigo Civil, porquanto a interrupgao da prescri¢cao contra devedor
solidario aproveita aos demais, de modo que a citagcdo e o comparecimento dos
coobrigados deveriam ter interrompido a prescrigdio em relagdo a devedora
principal (fls. 772-775);

e) 485, §2°, do Codigo de Processo Civil, pois seria necessaria a intimagao pessoal
do exequente para dar andamento ao feito antes de se aplicar san¢do processual
fundada em suposta inércia, circunstancia nao observada (fls. 770-771).

Sustenta que o Tribunal de origem divergiu dos seguintes julgados:
TJSC, Agravo de Instrumento n. 4034741-28.2018.8.24.0000 e n. 2013.044744-2;
TISC, Apelagdao Civel n. 0012871-51.2005.8.24.0064; TJRS, Agravo de
Instrumento n. 70078805116; TISP, Agravo de Instrumento n. 2253721-
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19.2018.8.26.0000; ¢ do STJ, REsp 846470/RS, todos no sentido de que a atuacao
do exequente e a citagdo de devedor solidario obstam ou interrompem a prescrigao,
inclusive intercorrente (fls. 772-773, 781); invoca, ainda, a Sumula n. 106 do STJ,
porquanto a demora na citagdo, quando inerente ao mecanismo da Justi¢a, ndo
autoriza o reconhecimento de prescri¢ao (fls. 776-779).

Requer o provimento do recurso para conhecer e reformar o acordao
recorrido, a fim de reconhecer a nulidade por negativa de prestacao jurisdicional,
afastar a prescricdo em relagao a devedora NEWCOM NEGOCIOS E SOLUCOES
DE TI S.A. e determinar o regular prosseguimento da execucdo, com a condenagdo
dos recorridos nos 6nus de sucumbéncia (fls. 782-783).

Nao foram apresentadas contrarrazoes, conforme informado na decisdo
de admissibilidade (fls. 818-820).

E o relatorio.
VOTO

I - Da alegada violacao aos arts. 7° e 10 do Codigo de Processo Civil

Sustenta o agravante a ofensa aos mencionados dispositivos, pois teria
havido afronta ao contraditorio e ao principio da ndo surpresa, com reclassificagdao
da prescri¢ao intercorrente para prescricao “classica” sem prévia oitiva das partes.

Sem razao.

A aplicagdo do principio da ndo surpresa nao impde ao julgador que
informe previamente as partes quais os dispositivos legais passiveis de aplicacao
para o exame da causa. O conhecimento geral da lei é presuncao jure et de jure.
No caso, o debate sobre a prescrigdo estava posto desde o inicio, tendo sido
oportunizada a parte a manifestacdo. Assim, , ndo se tratava de fato novo, mas sim
de fundamentos juridicos trazidos pelo 6rgao revisor sobre situacao juridica que ja

se encontrava controvertida desde o primeiro grau. A proposito:
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONTRATO PARTICULAR DE PERMUTA DE IMOVEIS. VIOLACAO DO
ART. 1.022, 1I, DO CPC. INEXISTENCIA. CONTRARIEDADE AO PRINCIPIO
DA NAO SURPRESA (ART. 10 DO CPC). NAO OCORRENCIA.
INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULAS N. 5 E 7 DO
STJ. CONTRATO DEFINITIVO. EFICACIA JURIDICA. PREVALENCIA
SOBRE O CONTRATO PRELIMINAR. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Inexiste violacdo do art. 1.022, II, do CPC quando o tribunal a quo examina
as questoes essenciais ao deslinde da demanda e decide, de modo objetivo, claro e
motivado, sem incorrer em nenhum dos vicios previstos na referida norma
processual e em negativa de prestagdo jurisdicional.

2. Nao ocorre contrariedade ao principio da nao surpresa (art. 10 do
CPC) quando o julgador, adstrito as circunstincias faticas e aos pontos
controvertidos delineados nos autos, adota fundamentos juridicos diversos dos
da sentenca e daqueles defendidos pelas partes, mas cabiveis a solucio do litigio.

3. Reconhecida pela corte de origem a celebracdo de contrato principal e
definitivo que acarretou o exaurimento de contrato de compromisso preliminar,
deixando de existir as obrigagdes neste assumidas e ndo repetidas em escritura
publica em cuja lavratura constou que ambas as partes cumpriram as respectivas
obrigagdes, nao cabe a revisao desse entendimento no ambito de recuso especial,
devido ao dbice das Simulas n. 5 e 7 do STJ.

4. O contrato definitivo formalmente celebrado, cujas clausulas alcangaram
plena eficacia juridica entre as partes, prevalece sobre o contrato preliminar e seus
subsequentes ajustes.

5. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp n. 1.331.121/GO, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 12/3/2024, DJe de 14/3/2024.)

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE PRORROGACAO DE DEBITO AGRARIO.
AUSENCIA DE PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. NECESSIDADE DE
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA N.° 7 DO STJ.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Nao ha que se falar em ofensa ao art. 1.022 do CPC, porquanto todas as
questoes fundamentais ao deslinde da controvérsia foram apreciadas pelo Tribunal
estadual, sendo que ndo caracteriza omissdo ou falta de fundamentacdo a mera
decisdo contraria ao interesse da parte.

2. "A aplicacao do principio da niao surpresa nio impde, portanto, ao
julgador que informe previamente as partes quais os dispositivos legais
passiveis de aplicacdo para o exame da causa. O conhecimento geral da lei é
presuncio jure et de jure". (Agint no AREsp 978.277/MG, Rel. Ministra
MARIA ISABEL GALLOTTI, Quarta Turma, j. 15/3/2018).
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3. No caso, o Tribunal estadual ndo julgou baseado em fatos e circunstancias
que as partes ndo tivessem tomado conhecimento prévio, e sim concluiu que de ndo
houve o preenchimento dos requisitos previstos para possibilitar o alongamento de
divida rural pretendido. Fica afastada a alegagdo de violacdo ao principio da ndo
surpresa.

4. A andlise da tese recursal, no sentido de que foram preenchidos requisitos
para a prorrogacdo das dividas rurais demandaria o reexame de fatos e provas
constantes dos autos, o que ¢ vedado pela Sumula n.° 7 do STIJ.

5. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp n. 2.353.708/RS, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 26/2/2024, DJe de 28/2/2024.)

Incide, pois, o 6bice da Simula 83/ST]J.

II - Da prescriciao

Nesse ponto, o agravante sustenta haver violacao aos arts. 921, §§1° e 2°,
e 240, §2°, ambos do Codigo de Processo Civil; 204, §1°, do Codigo Civil; e 485,
§2°, do Codigo de Processo Civil.

Alega que o acdrdao recorrido teria aplicado indevidamente a regra de
ndo interrup¢do da prescricdo sem considerar as diligéncias realizadas e a
retroatividade do despacho citatorio; que nao teria havido a suspensdo formal da
execucao pelo prazo de 1 ano, nem a subsequente fluéncia do prazo da prescrigao
intercorrente, sendo indevida a extingdo por prescri¢ao; que a interrupcdo da
prescricao contra devedor solidario aproveita aos demais, de modo que a citacao e
o comparecimento dos coobrigados deveriam ter interrompido a prescri¢do em
relacdo a devedora principal; e que seria necessaria a intimacao pessoal do
exequente para dar andamento ao feito antes de se aplicar sancdo processual
fundada em suposta inércia, circunstancia nao observada.

Ao decidir sobre a prescri¢do, assim se manifestou o tribunal de origem

(fls. 737/742):

Passo desde logo a verificagdo de tal fato, constando que realmente houve a
citacdo dos requeridos Delio Antonio Martins Lima e lara Azevedo Martins,
certificada no ID 2876281424.
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(...) ndo me parece correto falar em prescricdo intercorrente, que somente se
concebe no ambito de um processo judicial em curso, quando ja formada a relagdo
processual. Se a hipotese ¢ de auséncia de citagdo valida, o fenomeno a ser
reconhecido ¢ o da prescricdo classica, mediante o reconhecimento de que restou
frustrada a interrupc¢ao do prazo prescricional.

(...)

ndo cabe a discussdo dos requisitos proprios para declaragdo de prescri¢io
intercorrente, mas sim, da verificagdo se a demora de mais de nove anos para a
citacdo da requerida Newcom Negodcios e Solugdes de TI S/A se deve a desidia do
exequente/apelante ou pode ser atribuida a motivos inerentes ao mecanismo da
justica. A aplicacdo da Sumula 106 do STJ, como sustentada no recurso, somente se
justifica com a constatagdo de que o apelante adotou todas as medidas ao seu
alcance, tendo sido frustrada a citagao por ineficiéncia do mecanismo da justiga.

Pois bem. Ajuizada a acdo e execugdo de titulo extrajudicial aos 20 de
novembro de 2012, o despacho que ordenou a citagao foi proferido no dia 1° de abril
de 2013, depois de cumprida determinagdo de emenda da inicial com a apresentagao
do titulo. O mandado de citagdo foi prontamente expedido e a citagdo frustrou-se,
com a informagao de que a empresa citanda ndo mais funcionava no local. O ora
apelante requereu informagdes do sistema INFOJUD para a localizagdo do endereco
da parte a ser citada, o que foi prontamente deferido, tendo em seguida sido pedida a
prorrogagdo do prazo para manifestacdo do exequente; suspenso o processo por
trinta dias e em seguida nos termos do artigo 791, III, do CPC, aos 10 de janeiro de
2014; em fevereiro do mesmo ano foi requerida penhora online; em maio de 2014,
afirmando nao ter localizado o endereco dos executados, o ora apelante pediu nova
suspen¢do do processo; em novembro do mesmo ano foi requerido o
desarquivamento dos autos e em dezembro nova prorrogacdo de prazo; em maio de
2015 foi requerida nova diligéncia de bloqueio via Bacenjud; em novembro do
mesmo ano foi requerida nova pesquisa pelo sistema Infojud, indeferida porquanto
j& anteriormente realizada; em dezembro a pesquisa Infojud foi deferida, com a
intimacdo do ora apelante para o recolhimento das custas, sem atendimento,
certificado o decurso de prazo em 11 de maio de 2016, motivando o arquivamento
com baixa; em julho de 2018 foi requerido o desarquivamento dos autos; em agosto
de 2018 novos requerimentos de utilizagdo do sistema Renajud e Infojud; em
outubro de 2020 o apelante indicou enderego para a citagdo da empresa Newcon, a
Rua Carangola, 44, nesta Capital, em abril de 2021 o apelante apontou outro
endereco para a citagdo da referida empresa, a Rua Bellevue 43, em Nova Lima-
MG; expedida carta precatoria para a citagdo no endereco indicado, foi certificado
que nao foi encontrado o enderego fornecido. No meu entendimento, esta evidente a
desidia do ora apelante na ado¢do de diligéncias para a promog¢do da citacdo da
empresa executada, ndo havendo nos autos qualquer documento comprovatorio de
que efetivamente realizou diligéncias proprias sendo aquelas de consultas a
informacgdes nos sistemas judiciais.

()
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Ora, se afirma que esgotou todas as diligéncias de que dispunha para localizar
o endereco da empresa Newcom Negocios e Solugdes de TI S/A, caberia ao
apelante ter requerido e providenciado a citagdo por edital, de forma a concretizar a
interrupcdo do prazo prescricional aplicavel ao titulo executivo extrajudicial que
embasa a execucdo. Como nao o fez, ndo se pode reconhecer que tenha sido
interrompido o prazo prescricional da cédula de crédito bancario, que ¢ de 3(trés)
anos, conforme o art. 44, da Lei n® 10.931/2004, c/c o art. 70, do Decreto n°
57.663/1966

No que diz respeito as alegacoes de violagdo aos arts. 921, §§1° e 2°, do
Cdédigo de Processo Civil, incide o obice da Sumula 284/STF, pois, como
ressaltado pelo tribunal de origem, ndo se esta a tratar de prescricao intercorrente,
mas de "prescri¢ao cldssica", ou seja, da prescricao da pretensao em decorréncia da
demora na citacdo € ndo interrupcdo retroativa. Assim, as normas citadas nao
trazem a norma nao traz comando normativo a sustentar a tese de que nao se
operou a prescri¢ao para o caso concreto.

Por sua vez, em relagdo a alegada violagdo ao art. 204, §1°, do Codigo
Civil, incide o 6bice da Sumula 83/STJ, na medida em que a jurisprudéncia desta
Corte Superior estd sedimentada no sentido de ser inaplicavel a regra de extensdo
da interrup¢do da prescricdo estabelecida no art. 204, § 1°, do Cédigo Civil a
hipotese de divida solidaria, tendo em vista a especialidade da legislacdo de
regéncia cambial, que dispde que a interrupcdo da prescricdo cambial s6 produz

efeitos personalissimos. Confira-se:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
EXECUCAO DE TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. CEDULA DE
CREDITO BANCARIO. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. CITACAO
DO DEVEDOR PRINCIPAL. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO EM
RELACAO AO AVALISTA. IMPOSSIBILIDAE. PRINCIPIO DA
ESPECIALIDADE. SUMULA N. 83 DO STJ. MARCOS PRESCRICIONAIS.
INERCIA DO CREDOR. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME. SUMULA N. 7
DO STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE.
DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. £ inaplicavel a regra de extensdo da interrupcio da prescricio estabelecida
no art. 204, § 1°, do Codigo Civil a hipotese de divida solidaria, tendo em vista a
especialidade da legislacdo de regéncia cambial, que dispde que a interrupcio
da prescricao cambial s60 produz efeitos personalissimos, nio alcancando os
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demais devedores solidarios da relacio juridica, conforme expressamente
previsto no art. 71 da Lei Uniforme das Letras de Cambio e Notas
Promissorias, promulgada pelo Decreto n. 57.663/1966.

2. Afasta-se a regra civil de extensdao da interrupg¢do prescricional quando se
reconhece a incidéncia da legislacdo especial cambial.

Incidéncia da Sumula n. 83 do STJ.

3. Para adotar conclusdes diversas das do tribunal de origem no que diz respeito aos
marcos prescricionais da inércia do credor, ¢ necessaria a incursdo no acervo fatico-
probatorio dos autos, medida que encontra ébice na Simula n. 7 do STJ.

4. A admissibilidade do recurso especial fundado na alinea ¢ do permissivo
constitucional depende do preenchimento dos requisitos essenciais para
comprovacao do dissidio pretoriano, conforme prescri¢des dos arts. 1.029, § 1°, do
CPC e 255, § 1°, do RISTI.

5. Os acoérdaos confrontados ndo sao aptos para demonstrar o dissidio
jurisprudencial quando ndo h4 semelhanga entre suas bases faticas.

6. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 2.471.475/PR, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta
Turma, julgado em 10/6/2024, DJe de 12/6/2024.)

No que diz respeito a alegada violagdo aos arts. 240, §2° e 485, §2°,
ambos do Codigo de Processo Civil, verifica-se que o tribunal de origem, ao
analisar o contexto fatico-probatério, entendeu que "(...) houve desidia da
agravante na adocdo de diligéncias para a promoc¢do da citacdo da empresa
executada, nao havendo nos autos qualquer documento comprovatério de que
efetivamente realizou diligéncias proprias sendao aquelas de consultas a
informagdes nos sistemas judiciais", ndo se aplicando ao caso o entendimento
firmado no enunciado da Sumula 106 do STJ, razdo pela qual concluiu nao haver
operado o marco interruptivo da prescricao de forma retroativa.

A revisdo do entendimento implicaria em revolvimento dos fatos e
provas dos autos, motivo pelo qual incide, no caso, o dbice da Sumula 7/STJ. A

proposito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OFENSA
AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC. INEXISTENCIA. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. INERCIA DA PARTE. REVISAO. REEXAME DE
ELEMENTOS FATICO-PROBATORIOS DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO
STJ. DEMORA PROCESSUAL POR MOTIVOS INERENTES AO
MECANISMO DA JUSTICA. NAO CONFIGURACAO DA PRESCRICAO
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INTERCORRENTE. SUMULA N. 106 DO STJ. ALEGACOES RECURSAIS
DEFICIENTES. SUMULAS N. 283 E 284 DO STF. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Inexiste ofensa aos arts. 489 ¢ 1.022 do CPC quando o tribunal de origem
aprecia, com clareza e objetividade e de forma motivada, as questdes que delimitam
a controvérsia, ndo ocorrendo nenhum vicio que possa nulificar o acérdao recorrido
nem negativa de prestagdo jurisdicional.

2. Aplica-se a Simula n. 7 do STJ ao caso em que o acolhimento da tese
defendida no recurso especial ? prescricio intercorrente decorrente da inércia
da parte ? reclama a analise dos elementos probatorios produzidos na
demanda.

3. "Proposta a acido no prazo fixado para o seu exercicio, a demora na
citacio, por motivos inerentes ao mecanismo da Justica, ndo justifica o
acolhimento da arguicio de prescricao ou decadéncia' (Simula n. 106 do STJ).

4. Incidem as Sumulas n. 283 e 284 do STF nos casos em que a parte
recorrente deixa de impugnar a fundamentagdo do julgado, limitando-se a apresentar
alegagOes recursais deficientes que nao guardam correlagdo como decidido nos
autos.

5. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.325.078/RJ, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 2/9/2024, DJe de 4/9/2024.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO. ALEGADA CULPA
DA PARTE AUTORA. INEXISTENTE. ENTENDIMENTO DO TRIBUNAL DE
ORIGEM. CITACAO REALIZADA. HIPOSSUFICIENCIA. PREENCHIMENTO
DOS REQUISITOS. INVERSAO DO ONUS PROBATORIO. DIREITO DO
CONSUMIDOR. SUMULA 7 DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
PREJUDICADO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Consoante a jurisprudéncia consolidada no ambito do Superior Tribunal de
Justiga, aplica-se o Cdédigo de Defesa do Consumidor aos servigos médicos,
inclusive o prazo prescricional previsto no artigo 27 da Lei n. 8.078/1990.Prazo
quinquenal.

Precedentes.

2. De acordo com o art. 240, § 1°, do Coédigo de Processo Civil, a interrupcao
da prescri¢do, operada pelo despacho que ordena a citacdo, ainda que proferido por
juizo incompetente, retroagira a data de propositura da agao.

3. Por outro lado, o § 4° do aludido dispositivo prevé que, se a citagdo ndo for
efetivada nos prazos legais, haver-se-a por ndo interrompida a prescri¢do, salvo nos
casos em que o atraso nao puder ser imputado ao autor da agdo (Stimula 106/STJ)
(Aglnt no AREsp 1.300.199/PR, Relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira
Turma, Dje de 6.4.2021).

4. O acordao recorrido concluiu que niao houve configuracio de
quaisquer das hipdteses excepcionais que levariam a impossibilidade de
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interrupcdo do prazo prescricional. Pelo contrario: reconheceu que
oprolongamento no despacho citatorio se deveu exclusivamente a morosidade
da Justi¢a, e ndo por culpa da agravada.

5. Concluir em sentido diverso no sentido de verificar se efetivamente
houve inércia da autora em promover o andamento regular do feito, a impedir
a interrupcio da prescricional no caso em questio, demandaria reexame de
matéria fatico-probatoria, o que ¢ vedado em sede de recurso especial, a teor
da Simula 7 do STJ.

6. A inversdo do 6nus da prova, nos termos do art. 6°, VIII do Codigo de
Defesa do Consumidor, ndo ¢ automatica, dependendo da constatagdo, pelas
instancias ordindrias, da presen¢a ou nao da verossimilhanga das alegagdes e da
hipossuficiéncia do consumidor.

Precedentes.

7. O Tribunal de origem entendeu que houve o preenchimento desses dois
requisitos. Por isso, concluir em sentido diverso, verificando a presenga dos
requisitos estabelecidos no art. 6°, VIII, do Cédigo de Defesa do Consumidor
(verossimilhanca das alegacdes e hipossuficiéncia), claramente demanda reexame
de matéria fatico-probatoria, providéncia vedada em sede de recurso especial, a teor
da Simula 7 do STJ.

8. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp n. 2.206.840/MG, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 2/10/2023, DJe de 5/10/2023.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. NAO OCORRENCIA. REVISAO DO JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N.° 7/STJ.

1. Conforme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, incide a
prescricao intercorrente, nos processos regidos pelo CPC/73, quando o exequente
permanece inerte por prazo superior ao de prescrigdo do direito material vindicado.

2. Na hipdtese dos autos, o tribunal de Justica afastou qualquer desidia da
parte exequente.

3. Rever o entendimento adotado pelo Tribunal de Justica acerca da
prescricao, especialmente, quanto a inércia do recorrido, demandaria reexame
das provas colhidas nos autos, o que ¢é inviavel nesta via recursal, conforme o
obice previsto no Enunciado n.’ 7 do Superior Tribunal de Justica.

4. Nos termos do Enunciado n.” 106/STJ, "proposta a acido no prazo
fixado para o seu exercicio, a demora na citacio, por motivos inerentes ao
mecanismo da justica, ndo justifica o acolhimento da arguicio de prescri¢cio ou
decadéncia".

5. No caso em estudo, a Corte de origem rejeitou a alegacdo de prescricdo
suscitada pela parte executada, consignando expressamente que a demora na citacao
nao foi decorrente da conduta da exequente.

6. Nao apresentagao de argumentos novos capazes de infirmar os fundamentos
que alicercaram a decisdo agravada.
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7. AGRAVO INTERNO CONHECIDO E DESPROVIDO.
(Aglnt no REsp n. 1.854.503/PR, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino,
Terceira Turma, julgado em 25/10/2021, DJe de 3/11/2021.)

I1I - Do dissidio pretoriano

No tocante ao apontado dissidio, ressalto que a incidéncia da Simula n.
7 do STJ quanto a interposi¢do pela alinea @ do permissivo constitucional impede
o conhecimento do recurso especial pela divergéncia jurisprudencial sobre a
mesma questao.

Nesse sentido: AgInt no AREsp n. 1.898.375/RS, relator Ministro
Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, DJe de 30/6/2022; Aglnt no
AREsp n. 1.866.385/DF, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, DJe
de 18/5/2022; AgInt no AREsp n. 1.611.756/GO, relator Ministro Raul Araujo,
Quarta Turma, DJe de 1/9/2022; Aglnt no AREsp n. 1.724.656/DF, relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, DJe de 24/8/2022; e Aglnt no
REsp n. 1.503.880/PE, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe de
8/3/2018.

I1I - Dispositivo

Ante o exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial.

Deixo de majorar os honorarios recursais nos termos do § 11 do art. 85
do CPC, em razdo da inexisténcia de prévia fixa¢do na origem.

E 0 voto.
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A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
28/04/2026 a 04/05/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 04 de maio de 2026
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