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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2506175 - SP (2023/0366891-2)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : HPE AUTOMOTORES DO BRASIL LTDA
INCORPORADOR DO

_ : SVB AUTOMOTORES DO BRASIL LTDA

ADVOGADOS : EDUARDO LAZZARESCHI DE MESQUITA - SP182166
GUILHERME RAUEN SILVA JARDIM - SP422578
GUILHERME YOSHIHARU KAWAMURA - SP490634

AGRAVADO : ANTONIO CARLOS ALVES FILHO

AGRAVADO : GRACIELE FATIMA DE OLIVEIRA ALVES

OUTRO NOME : GRACIELLE FATIMA DE OLIVEIRA

ADVOGADOS : DIOGO SOTER DA SILVA MACHADO NETO - SP080219
MURILLO ELIAS LLOBET VASQUES - GO034392

INTERES. : ALEXANDRE FERREIRA DA CRUZ ALVES

INTERES. : PRISCILA DIAS FONSECA ALVES

INTERES. - STAR MOTORS MA COMERCIO DE VEICULOS LTDA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL COM CLAUSULA
COMPROMISSORIA ARBITRAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra decisdo do Tribunal de Justica que inadmitiu o
recurso especial por incidéncia de Obices processuais e auséncia de violagao de
dispositivos legais.

2. A controvérsia trata de execugdo por quantia certa fundada em titulo extrajudicial
com clausula compromissoria.
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3. A sentenca julgou improcedentes os embargos a execucdo. O Tribunal estadual
reformou a sentenga para remeter execugao ¢ embargos a arbitragem.

4. No STJ, reconheceu-se a possibilidade de tramitacdo da execugdo no Juizo estatal,
com matérias de conhecimento submetidas ao juizo arbitral.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha cinco questdes em discussao: (1) analisar se a execucao fundada em titulo
extrajudicial com clausula compromissoria deve tramitar no juizo estatal, a luz do
art. 781, caput ¢ 1, do CPC; e (ii) saber se o alcance da clausula compromissoria
restringe—se is controvérsias de conhecimento, nos termos do art. 4° da
Lei n. 9.307/1996, sem alcancar o processo executivo; (iil) saber se o acorddo
recorrido incorreu em violacao dos arts. 11, 489, § 1°, IV, e 1.022, 11, III e paragrafo
unico, II, do CPC por auséncia de fundamentagdo especifica; (iv) saber se,
reconhecida a clausula compromissoéria, os embargos a execu¢ao devem ser extintos
sem resolu¢do de mérito, nos termos do art. 485, VII, do CPC; e (v) saber se ha
divergéncia jurisprudencial sobre a remessa da execucao a arbitragem.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. O STJ entende que a execucdo de contrato com cldusula compromissoria pode
tramitar no juizo estatal, inico dotado de forca coercitiva, sem necessidade de prévia
sentenca arbitral, reservando-se a arbitragem as questdes de conhecimento sobre
existéncia, constituicdo ou extingdo do crédito, com possivel sobrestamento do feito
executivo.

7. O entendimento consolidado desta Corte rejeita a remessa do préoprio processo
executivo ao juizo arbitral, admitindo, todavia, que embargos a execugdo sejam
dirimidos pela via arbitral e que o juizo estatal aguarde a solugdo arbitral sobre a
higidez do titulo.

8. A controvérsia ¢ eminentemente de direito, o que afasta a incidéncia da Sumula n.
7 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Agravo em recurso especial conhecido para se conhecer do recurso especial e dar-
lhe provimento.

Tese de julgamento: “1. A execucdo de contrato com clausula compromissoria deve
processar-se no juizo estatal, em razao da forca coercitiva, conforme a jurisprudéncia
do STJ. 2. As matérias de conhecimento atinentes aos embargos a execucao,
inclusive sobre a higidez do titulo, devem ser submetidas ao juizo arbitral, com
possivel sobrestamento do feito executivo no juizo estatal. 3. Quando a matéria ¢ de
direito, ¢ inaplicavel a Simula n. 7 do STJ”.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 11, 485, VII, 489, § 1°, IV, 781, caput e 1,
1.022, II, Il e paragrafo tunico, II, e 919, § 1° Lei n. 9307/1996 arts. 4°, 8°,
paragrafo unico.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumulas n. 7 e 568; STJ, Aglnt no
AREsp n. 2.386.477/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado
em 4/3/2024; STJ, REsp n. 2.032.426/DF, relator Ministro Moura Ribeiro, relator
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para o acérdao Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em
11/4/2023; STJ, Agint no AREsp n. 1.914.196/DF, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 4/4/2022; STJ, REsp n. 1.735.538/SP, relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 6/10/2020.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em
Sessdao Virtual de 11/11/2025 a 17/11/2025, por unanimidade, dar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 18 de novembro de 2025.

Ministro Jodo Otavio de Noronha
Relator
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL COM CLAUSULA
COMPROMISSORIA ARBITRAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
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I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra decisdo do Tribunal de Justica que inadmitiu
o recurso especial por incidéncia de Obices processuais e auséncia de violacao de
dispositivos legais.

2. A controvérsia trata de execu(;ao por quantia certa fundada em titulo
extrajudicial com clausula compromissoria.

3. A sentenga julgou improcedentes os embargos a execugdao. O Tribunal estadual
reformou a sentenga para remeter execu¢do e embargos a arbitragem.

4. No STIJ, reconheceu-se a possibilidade de tramitacdo da execucdo no Juizo
estatal, com matérias de conhecimento submetidas ao juizo arbitral.
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II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha cinco questdes em discussao: (1) analisar se a execugao fundada em titulo
extrajudicial com clausula compromissoria deve tramitar no juizo estatal, a luz do
art. 781, caput e I, do CPC; e (i1) saber se o alcance da clausula compromissoria
restringe—se is controvérsias de conhecimento, nos termos do art. 4° da Lei n. 9.307
/1996, sem alcangar o processo executivo; (iil) saber se o acordao recorrido
incorreu em violacao dos arts. 11, 489, § 1°, 1V, e 1.022, II, III e paragrafo tnico,
II, do CPC por auséncia de fundamentagdo especifica; (iv) saber se, reconhecida a
clausula compromissoria, os embargos a execucdo devem ser extintos sem
resolucdao de mérito, nos termos do art. 485, VII, do CPC; e (v) saber se ha
divergéncia jurisprudencial sobre a remessa da execucao a arbitragem.

II. RAZOES DE DECIDIR

6. O STJ entende que a execugdo de contrato com clausula compromissoria pode
tramitar no juizo estatal, unico dotado de forga coercitiva, sem necessidade de
prévia sentenca arbitral, reservando-se a arbitragem as questdes de conhecimento
sobre existéncia, constituicdo ou extingdo do crédito, com possivel sobrestamento
do feito executivo.

7. O entendimento consolidado desta Corte rejeita a remessa do proprio processo
executivo ao juizo arbitral, admitindo, todavia, que embargos a execugdo sejam
dirimidos pela via arbitral e que o juizo estatal aguarde a solugdo arbitral sobre a
higidez do titulo.

8. A controvérsia ¢ eminentemente de direito, o que afasta a incidéncia da Sumula
n. 7 do STI.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Agravo em recurso especial conhecido para se conhecer do recurso especial e
dar-lhe provimento.

Tese de julgamento: “1. A execu¢do de contrato com clausula compromissoria
deve processar-se no juizo estatal, em razdo da forg¢a coercitiva, conforme a
]urlsprudenc1a do STJ. 2. As matérias de conhecimento atinentes aos embargos a
execucdo, inclusive sobre a higidez do titulo, devem ser submetidas ao juizo
arbitral, com possivel sobrestamento do feito executivo no juizo estatal. 3. Quando
a matéria é de direito, € inaplicavel a Sumula n. 7 do STJ”.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 11, 485, VII, 489, § 1°, 1V, 781, caput e
I, 1.022, II, III e paragrafo unico, II, e 919, § 1°; Lei n. 9.307/1996, arts. 4°, 8°,
paragrafo unico.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 7 e 568; STJ, Aglnt no AREsp n.
2.386.477/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
4/3/2024; STJ, REsp n. 2.032.426/DF, relator Ministro Moura Ribeiro, relator para
o acordao Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em
11/4/2023; STJ, Aglnt no AREsp n. 1.914.196/DF, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 4/4/2022; STJ, REsp n. 1.735.538/SP, relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 6/10/2020.

RELATORIO
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Trata-se de agravo em recurso especial interposto por HPE
AUTOMOTORES DO BRASIL LTDA. contra a decisdo que inadmitiu o recurso
especial por afastar a alegada violagdo dos arts. 489, § 1°, ¢ 1.022 do CPC; por ndo
ter sido demonstrada ofensa aos arts. 11 e 781, I, do CPC e 4° da Lei n. 9.307
/1996; por incidir na espécie a Simula n. 7 do STJ; e por ndo ter sido comprovado
o dissidio nos termos do art. 1.029, § 1°, do CPC.

Alega a parte agravante que os pressupostos de admissibilidade do
recurso especial foram atendidos.

Nao foi apresentada contraminuta, conforme a certidao de fl. 784.

O recurso especial foi interposto com fundamento no art. 105, III, a e c,
da Constitui¢ao Federal, contra acordiao do TJSP em apelagdo civel nos autos de
execucao por quantia certa fundada em titulo extrajudicial com embargos a
execugao.

O julgado foi assim ementado (fl. 694):

EXECUCAO POR QUANTIA CERTA. Titulo extrajudicial (contrato de

concessao comercial). Embargos a execu¢do. Juizo de improcedéncia. Recurso de

executados, embargantes. Provimento.

Os embargos de declaragdo opostos foram decididos nestes termos (fl.

716):

EMBARGOS DECLARATORIOS. Inexisténcia de omissdo, obscuridade ou
contradicdo. Abordagem modificativa. Etapa de prequestionamento. Embargos
rejeitados.

No recurso especial, a parte aponta, além de divergéncia jurisprudencial,
violagdo dos seguintes artigos:

a) 781, caput e 1, do CPC, porque a execu¢do fundada em titulo
extrajudicial deve tramitar no juizo estatal competente, sendo invidvel a remessa

do processo executivo ao juizo arbitral, que ndo detém poder de império;
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b) 4° da Lei n. 9.307/1996, ja que o alcance da clausula compromissoria
limita-se as controvérsias de conhecimento relativas ao contrato (existéncia,
validade, eficacia), ndo alcangando o processo executivo, devendo apenas os
embargos a execu¢do ser submetidos a arbitragem;

c) 11,489, § 1°, 1V, e 1.022, II, III e pardgrafo unico, II, do CPC, pois o
acordao recorrido e o acorddo nos embargos de declaragdo utilizaram
fundamentacdo genérica e ndo enfrentaram argumentos essenciais, especificamente
a impossibilidade juridica de tramitagdo da execuc¢do no juizo arbitral e a cldusula
de elei¢do de foro para a execucdo; e

d) 485, VII, do CPC, porquanto, reconhecida a clausula compromissoria,
¢ devida a extingdo dos embargos a execucao sem resolucdo de mérito, uma vez
que a discussao de mérito dos embargos deve ser submetida ao juizo arbitral.

Sustenta que o Tribunal de origem, ao decidir que a execugdo e o0s
embargos a execucdo devem ser remetidos ao juizo arbitral, divergiu do
entendimento do TIMG no acordao proferido na Apelagcdo n. 5135745-
25.2018.8.13.0024, segundo o qual a execu¢do deve permanecer no juizo estatal,
reservando-se ao arbitro as matérias proprias de conhecimento relativas ao titulo e
as obrigacgdes.

Requer o provimento do recurso para que se reforme o acordao recorrido
e se determine o prosseguimento da execugdo no juizo estatal, extinguindo-se os
embargos a execucdo sem resolucdo de mérito, em razdo da cldusula
compromissoria.

Nao foram apresentadas contrarrazdes, conforme a certidao de fl. 759.

E o relatorio.

VOTO
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I - Contextualizagdo

A controvérsia diz respeito a agdo de execugdo por quantia certa fundada
em titulo extrajudicial em que a parte autora pleiteou o prosseguimento da
execuc¢do e o afastamento da remessa do feito executivo a arbitragem, sustentando
que, diante da clausula compromissoria, apenas os embargos a execu¢do deveriam
ser submetidos ao juizo arbitral.

Na sentenga, o Juizo de primeiro grau julgou improcedentes os embargos
a execucao e condenou os embargantes ao pagamento das custas e dos honorarios
advocaticios.

A Corte estadual reformou a sentenga para declarar a nulidade da
decisdo de primeiro grau e determinar a remessa da execucdo e dos embargos a
instancia arbitral, por considerar aplicavel a cldusula compromissoria do contrato
executado.

Presentes os pressupostos para admissibilidade do agravo, o recurso
especial merece prosperar.

II - Fundamentag&o

Ao decidir pela remessa, inclusive, do processo de execucao do titulo
extrajudicial ao Juizo arbitral, o Tribunal de origem dissentiu frontalmente da
jurisprudéncia dominante do STJ.

Ademais, a existéncia da conven¢do de arbitragem no contrato nao
impede o credor de pleitear a execugdo no juizo estatal, j4 que a coercibilidade
necessaria ao juizo satisfativo ndo se coaduna com a natureza do método
paraestatal de solucdo dos conflitos de interesse.

E evidente que, segundo o que vem decidindo este Tribunal, as questdes
que digam respeito ao mérito do titulo, bem como as demais questdes de direito
material, devem ser solucionadas pela via arbitral, podendo, se for o caso,

suspender-se o feito executivo até que sejam dirimidas.
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Sobre o tema:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO EXECUTIVA, COM LASTRO EM CONTRATO DE
PRESTACAO DE SERVICO ESTABELECIDO ENTRE AS PARTES, COM
PREVISAO DE CLAUSULA COMPROMISSORIA  ARBITRAL.
POSSIBILIDADE DE AJUIZAMENTO DE ACAO EXECUTIVA PERANTE O
JUIZO ESTATAL, INDEPENDENTEMENTE DE SENTENCA ARBITRAL.
PRECEDENTES. SUMULA 568/STJ

1. Embargos a execugao.

2. A jurisprudéncia do STJ ¢ no sentido de que afigura-se absolutamente
possivel a imediata promogéo da agéio de execug@o de contrato que possua clausula
compromisséria arbitral perante o Juizo estatal (inica Jurisdigdo, alids, dotada de
coercibilidade, passivel de incursionar no patriménio alheio), nfio se exigindo, para
esse proposito, a existéncia de prévia sentenga arbitral. Afinal, se tal contrato, por si,
ja possui os atributos de executibilidade exigidos pela lei de regéncia, de todo
despiciendo a prolagé@o de anterior sentenca arbitral para lhe conferir executividade.

Precedentes do STJ.

3. Todavia, o Juizo estatal, no qual se processa a execucdao do contrato (com
clausula compromisséria arbitral), ndo possui competéncia para dirimir temas
proprios de embargos a execugdo e de terceiros, atinentes ao titulo ou as obrigacdes
ali consignadas (existéncia, constitui¢do ou extin¢do do crédito) e das matérias que
foram eleitas pelas partes para serem solucionadas pela instancia arbitral
(kompetenz kompetenz). Precedentes do ST1J.

4. Deve-se admitir que a cldusula compromissdria possa conviver com a
natureza executiva do titulo. Ndo se exige que todas as controvérsias oriundas de um
contrato sejam submetidas a solugdo arbitral. Ademais, ndo ¢ razoavel exigir que o
credor seja obrigado a iniciar uma arbitragem para obter juizo de certeza sobre
crédito que, no seu entender, ja consta no titulo executivo. Além disso, € certo que o
arbitro nao tem poder coercitivo direto, ndo podendo impor, contra a vontade do
devedor, restricdes a seu patrimonio, como a penhora, € nem excussdo forcada de
seus bens. Precedentes do STJ.

5. Assim, ainda que se revele possivel o processamento da execu¢ao, uma vez
iniciado o procedimento arbitral, destinado a dirimir controvérsias relativa a
existéncia, constitui¢ao ou extingao do crédito, entre outras questdes relacionadas ao
contrato - op¢do, em tese, livremente escolhida pelos contratantes ao estipularem a
clausula compromissoria arbitral -, o Juizo estatal devera aguardar a defini¢do, pelo
Tribunal arbitral, de tais matérias, a ensejar, possivelmente, o sobrestamento do feito
executivo. Precedentes do STJ.

6. Agravo interno nao provido. (Agint no AREsp n. 2.386.477/SP, relatora
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 4/3/2024, DJe de 6/3/2024,
destaquei.)
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CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO.

EMBARGOS A EXECUCAO. TITULO EXTRAJUDICIAL. CONTRATO.
CLAUSULA DE ARBITRAGEM. JUIZO ESTATAL. FORCA COERCITIVA.
HIGIDEZ DO TITULO.

JURISDICAO ARBITRAL.

1. A jurisprudéncia do STJ sedimentou o entendimento de que é possivel a
execugdo, no Poder Judiciario, de contrato que contenha cldusula de arbitragem,
pois o juizo arbitral € desprovido de poderes coercitivos. Precedentes.

2. Nos embargos a execucdao de contrato com cldusula compromissoria, a
cognicao do juizo estatal estd limitada aos temas relativos ao processo executivo em
si, sendo que as questdes relativas a higidez do titulo devem ser submetidas a
arbitragem, na linha do que dispde o art. 8°, paragrafo unico, da Lei n® 9.307/1996.
Precedente.

3. Havendo necessidade de instauracdo do procedimento arbitral, o executado
podera pleitear a suspensdo do feito executivo, nos termos do art. 919, § 1°, do
Codigo de Processo Civil.

4. Recurso Especial nao provido. (REsp n. 2.032.426/DF, relator Ministro
Moura Ribeiro, relator para acordao Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira
Turma, julgado em 11/4/2023, DJe de 17/5/2023, destaquei.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
EXECUTIVA, COM LASTRO EM CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICO
ESTABELECIDO ENTRE AS PARTES, COM PREVISAO DE CLAUSULA
COMPROMISSORIA ARBITRAL. POSSIBILIDADE DE AJUIZAMENTO DE
ACAO EXECUTIVA PERANTE O JUIZO ESTATAL, INDEPENDENTEMENTE
DE SENTENCA ARBITRAL. PRECEDENTES. OPOSICAO DE EMBARGOS A
EXECUCAO. MATERIAS VERTIDAS A SEREM CONHECIDAS E JULGADAS
PELO TRIBUNAL ARBITRAL. SOBRESTAMENTO DO FEITO EXECUTIVO.
RESIGNACAO, NO PONTO, DA PARTE EXEQUENTE. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

1. Afigura-se absolutamente possivel a imediata promog¢do da agdo de
execugdo de contrato que possua cldusula compromisséria arbitral perante o Juizo
estatal (inica Jurisdig8o, alids, dotada de coercibilidade, passivel de incursionar no
patrim6nio alheio), ndo se exigindo, para esse propésito, a existéncia de prévia
sentenca arbitral. Afinal, se tal contrato, por si, j4 possui os atributos de
executibilidade exigidos pela lei de regéncia, de todo despiciendo a prolagdo de
anterior sentenga arbitral para lhe conferir executividade. Precedentes.

1.1 Todavia, o Juizo estatal, no qual se processa a execu¢do do contrato (com
clausula compromisséria arbitral), ndo possui competéncia para dirimir temas
proprios de embargos a execugdo e de terceiros, atinentes ao titulo ou as obrigagdes
ali consignadas (existéncia, constitui¢do ou extin¢do do crédito) e das matérias que
foram eleitas pelas partes para serem solucionadas pela instancia arbitral
(kompetenz kompetenz). Precedentes.
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1.2 Assim, ainda que se revele possivel o processamento da execu¢ao, uma
vez iniciado o procedimento arbitral, destinado a dirimir controvérsias relativa a
existéncia, constitui¢ao ou extingao do crédito, entre outras questdes relacionadas ao
contrato - op¢do, em tese, livremente escolhida pelos contratantes ao estipularem a
clausula compromissoria arbitral -, o Juizo estatal devera aguardar a definigdo, pelo
Tribunal arbitral, de tais matérias, a ensejar, possivelmente, o sobrestamento do feito
executivo. Precedentes.

[...]

3. Agravo interno improvido. (Agint no AREsp n. 1.914.196/DF, relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 4/4/2022, DJe de
7/4/2022, destaquei.)

RECURSO ESPECIAL. ACAO ANULATORIA DE SENTENCA
ARBITRAL. 1. ALEGACAO DE JULGAMENTO EXTRA PETITA, SOB O
ARGUMENTO DE QUE A POSTULACAO FOI MERAMENTE
DECLARATORIA E A SENTENCA TEVE CONTEUDO CONDENATORIO.
IMPROCEDENCIA. 2. SENTENCA ARBITRAL QUE, AO ANALISAR A
MATERIA, OBJETO DO CONFLITO QUE LHE FOI SUBMETIDO,
RECONHECEU A RESPONSABILIDADE PELA RESCISAO CONTRATUAL E
O DEVER DE RESTITUIR VALOR TRANSFERIDO, COMO CONSEQUENCIA
INERENTE DE SEU PROVIMENTO JURISDICIONAL. VERIFICACAO. 3.
EXECUCAO PROMOVIDA PELA PARTE ADVERSA COM BASE NO
CONTRATO ESTABELECIDO ENTRE AS PARTES, CUJA HIGIDEZ FOI
RECONHECIDA POR DECISAO TRANSITADA EM JULGADO, E NAO NA
SENTENCA ARBITRAL EM ANALISE. VERIFICACAO. 4. TESE DE
INFRINGENCIA DO ART. 31 DA LEI DE ARBITRAGEM. INSUBSISTENCIA.
EXECUTIBILIDADE DA SENTENCA ARBITRAL, DE ACORDO COM O
CONTEUDO ESTABELECIDO NO ART. 475-N, I, DO CPC/1973 (ART. 515 DO
CPC/2015). 5. RECURSO ESPECIAL IMPROVIDO.

[.]

3. Afigura-se absolutamente possivel a imediata promog¢do da agdo de
execugdo de contrato que possua cldusula compromissoria arbitral perante o Juizo
estatal (Ginica jurisdig3o, alias, dotada de coercibilidade, passivel de incursionar no
patrimdnio alheio), ndo se exigindo, para esse propdsito, a existéncia de prévia
sentenca arbitral. Afinal, se tal contrato, por si, j4 possui os atributos de
executibilidade exigidos pela lei de regéncia, de todo despiciendo a prolagdo de
anterior sentenga arbitral para lhe conferir executividade. Precedentes.

[..]

5. Recurso especial improvido. (REsp n. 1.735.538/SP, relator Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 6/10/2020, DJe de 14/10/2020,
destaquei.)

III - Conclusdo

Documento eletronico VDA51398608 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 14/10/2025 17:12:21
Codigo de Controle do Documento: 887b64d4-f688-4ef3-b4da-e83213aaf449



Ante o exposto, conhego do agravo para conhecer do recurso especial e
dar-lhe provimento para, reformando o acdérddo recorrido, determinar que
permanecam os autos da execugao em tramite no Juizo estatal.

Sem arbitramento de honorarios nesta instancia, considerando o
provimento do recurso.

E 0 voto.
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DISTRIBUICAO

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 11/11/2025 a
17/11/2025, por unanimidade, decidiu dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco

Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de
Noronha.

Brasilia, 17 de novembro de 2025
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