SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
Aglnt no RECURSO ESPECIAL N° 2113250 - PA (2023/0366833-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : HAMS
AGRAVANTE : USSMS
ADVOGADOS : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341
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ISAAC COSTA LAZARO FILHO - CE018663
ISAAC COSTA LAZARO FILHO - PA030043
AGRAVADO : LFDSB
ADVOGADO : HUGO LEONARDO PADUA MERCES - PA017835

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ARTS. 12, DA
LEI N. 9.656/1998 E 6°, VIII, 14, § 3°, DO CDC E 373, I, DO CPC.
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA VENTILADA
NO RECURSO ESPECIAL. SUMULAS N. 282 E 356 DO STF. ARTS.
186, 927 E 944 DO CC. REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA N. 7 DO STJ. INCIDENCIA. QUANTUM
INDENIZATORIO FIXADO DENTRO DOS PRINCIPIOS DA
PROPORCIONALIDADE E DA RAZOABILIDADE. REVISAO.
NAO CABIMENTO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Prequestionamento significa a prévia manifestacdao do tribunal de
origem, com emissdo de juizo de valor, acerca da matéria referente ao
dispositivo de lei federal apontado como violado. Trata-se de requisito
constitucional indispensavel para o acesso a instancia especial.

2. A auséncia de enfrentamento da questdo objeto da controvérsia
impede o acesso a instancia especial e o conhecimento do recurso
especial, nos termos das Stiimulas n. 282 e 356 do STF.

3. Aplica-se a Sumula n. 7 do STJ na hipétese em que o
acolhimento da tese defendida no recurso especial implicar,
necessariamente, o reexame de matéria fatico-probatoria dos autos.

4. Nao cabe a revisao pelo STJ de quantum indenizatorio que,
diante das circunstancias faticas da demanda, é fixado de modo
harmoénico com os principios da proporcionalidade e da razoabilidade.
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5. Agravo interno desprovido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 09/04/2024 a 15/04/2024, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aragjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Aragjo.

Brasilia, 15 de abril de 2024.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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5. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra a decisdo de fls. 609-614,
que ndo conheceu do recurso especial em razao da incidéncia das Sumulas n. 282 ¢
356 do STF e 7 do STJ.

Neste recurso, a parte agravante sustenta nao ser o caso de aplicacao das
Stimulas n. 282 e 356 do STF, pois teria ocorrido o devido prequestionamento,
ainda que implicito, dos artigos violados.

Aduz nio ser o caso de aplicacdo da Simula n. 7 do STJ, pois ndo sera
necessario o revolvimento fatico-probatério dos autos pra verificar que ndo € o
caso de condenacgdo por danos morais, ante a auséncia de ato ilicito praticado pela
operadora de saude.

Requer, assim, o provimento do agravo interno.

E o relatorio.
VOTO

A irresignacdo ndo deve prosperar, devendo a decisdo ser mantida por
seus proprios fundamentos.

Conforme exposto na decisdo agravada, a questdo relativa a violagdo dos
arts. 12, I, a e b, da Lei n. 9.656/1998 e 6°, VIII, 14, § 3°, do CDC e 373, I, do
CPC, nao foi objeto de debate pelas instancias ordinarias, tampouco foram opostos
embargos de declaragdo para esse fim .

Registre-se que o prequestionamento significa a prévia manifestacdo do
tribunal de origem, com emissdo de juizo de valor, acerca da matéria referente ao

dispositivo de lei federal apontado como violado. Trata-se de pressuposto recursal
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indispensavel para o acesso a instancia especial.

Assim, a falta de enfrentamento da questdo objeto da controvérsia
impede o acesso a instancia especial € o conhecimento do recurso especial, nos
termos da Stimula n. 282 do STF ("E inadmissivel o recurso extraordinario, quando
ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questao federal suscitada") e da Sumula n.
356 do STF ("O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos
embargos declaratorios, ndao pode ser objeto de recurso extraordinario, por faltar o
requisito do prequestionamento").

Com efeito, esta Corte considera preenchido o requisito do
prequestionamento quando o tribunal a quo efetivamente debate acerca da matéria
inserta no dispositivo de lei federal, ainda que ndo mencione explicitamente seu
numero (Agint no AREsp n. 1.767.078/DF, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 26/9/2022, DJe de 29/9/2022; e AgInt no AREsp n.
2.010.772/RS, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma,
julgado em 12/9/2022, DJe de 19/9/2022).

Trata-se do chamado prequestionamento implicito.

No caso, a parte ndo opds embargos de declaragdo em relagdo ao tema a
fim de provocar o exame pelo Tribunal a quo.

Inexistindo referido debate na instdncia antecedente, ¢ de rigor a
incidéncia, por analogia, das Simulas n. 282 e 356 do STF.

Nessa linha:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA
PRIVADA. ACAO DE REVISAO DE BENEF{CIO PREVIDENCIARIO. HORAS
EXTRAS. PRETENSAO DE INCLUSAO DE VERBAS RECONHECIDAS PELA
JUSTICA TRABALHISTA APOS A CONCESSAO DO BENEFICIO.
EQUILIBRIO ATUARIAL E FONTE DE CUSTEIO. OBSERVANCIA.
VIOLACAO A DISPOSITIVOS  LEGAIS.  AUSENCIA  DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 282 E 356/STF.
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HONORARIOS. INOVACAO RECURSAL. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

[...]

3. Esta Corte Superior tem entendimento no sentido de que a analise de
tese no ambito do recurso especial exige a prévia discussdo no Tribunal de
origem, sob pena de incidirem as Sumulas 282 e 356 do Supremo Tribunal
Federal.

3.1. Ademais, t€ém-se como prequestionados os dispositivos legais de forma
implicita, ou seja, ainda que ndo referidos diretamente, quando o acordao recorrido
emite juizo de valor fundamentado acerca da matéria por eles regida, o que nao se
verifica no caso.

4. Inviavel o conhecimento da matéria que foi suscitada apenas em agravo
interno, constituindo indevida inovagao recursal, ante a configuracao da preclusao
consumativa.

5. Agravo interno desprovido. (AgInt no REsp n. 1.968.005/DF, relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 24/10/2022, DJe de
28/10/2022, destaquei.)

Consoante se depreende dos fundamentos expendidos na decisdao
agravada, em relacdo aos arts. 186, 927 e 944 do CC, a aplicagdo da Stimula n. 7
do STJ ¢ medida que se impds, porquanto, para adotar conclusdes diversas das
estabelecidas pelo Tribunal de origem - notadamente em relagdo ao fato de que a
recusa de cobertura pela operadora de saude de cirurgia de urgéncia em razio do
prazo de caréncia teria sido abusiva e ocasionado consequéncias morais € fisicas ao
agravado que teriam ultrapassado o mero aborrecimento, situacdo trivial ou
simples descumprimento contratual -, seria necessario reexaminar matéria fatico-
probatdria do autos, o que encontra Obice nesta instancia superior.

No que diz respeito a fixagdo do quantum em R$ 50.000,00, a instancia
ordindria, com base no acervo probatdrio dos autos, considerou que atendeu aos
principios da proporcionalidade e razoabilidade.

Nesse contexto, ndo hd como rever o valor da condenagao nesta instancia
especial, na medida em que o quantum indenizatdrio, diante das circunstancias
faticas da demanda, foi fixado de modo harménico com os principios da

proporcionalidade e da razoabilidade.
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A proposito, confiram-se precedentes:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. INDENIZACAO POR
DANO MATERIAL. ERRO MEDICO. QUANTUM INDENIZATORIO.
REVISAO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. OBICE DA SUMULA N,
7/STI.

1. Nos termos da jurisprudéncia pacifica desta Corte, os valores fixados a
titulo de indenizagdo por danos morais, porque arbitrados com fundamento nas
peculiaridades faticas de cada caso concreto, s6 podem ser alterado, em recurso
especial, em hipoteses excepcionais, quando constatada nitida ofensa aos principios
da razoabilidade e da proporcionalidade. Precedentes. 2. Hipotese em que a
proporcionalidade e a razoabilidade foram respeitadas, o que atrai a incidéncia da
Stmula n. 7/STJ.

2. A modifica¢ao do entendimento do Tribunal de origem acerca da auséncia
de dependéncia econdmica do companheiro da vitima a justificar o pensionamento
mensal em seu favor demandaria o revolvimento de suporte fatico-probatorio dos
autos, o que ¢ inviavel em sede de recurso especial, a teor do que dispde a Simula n.
7/STI.

Agravo interno improvido. (AgInt no AREsp n. 1.974.371/RJ, relator Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 20/11/2023, DJe de 22/11/2023.)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE DE
TRANSITO. DANOS MORAIS. FALTA DE PERTINENCIA TEMATICA.,
SUMULA N. 284 DO STF. QUANTUM INDENIZATORIO. REVISAO.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. DECISAO MANTIDA.

1. E firme a orientagdo do STJ de que a impertinéncia tematica do dispositivo
legal apontado como ofendido resulta na deficiéncia das razdes do recurso especial,
fazendo incidir a Simula n. 284 do STF.

2. No referente ao quantum indenizatorio, o entendimento pacificado no
Superior Tribunal de Justica ¢ de que o valor estabelecido pelas instancias
ordindrias, a titulo de indenizacdo por danos morais, pode ser revisto tdo somente
nas hipoteses em que a condenagdo se revelar irrisoria ou exorbitante, distanciando-
se dos padrdes de razoabilidade, o que ndo se evidencia no presente caso. Aplica-se,
portanto, a Simula n. 7/ST]J.

3. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp n.
2.342.359/PR, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em
13/11/2023, DJe de 20/11/2023.)

Assim, 0 recurso ndo merece prosperar também nesse ponto.

Portanto, a parte agravante ndo logrou €xito em apresentar argumentos
suficientes que justificassem a altera¢do da decisdo ora impugnada, que deve ser
mantida por seus proprios fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 09/04/2024 a 15/04
/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 16 de abril de 2024
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