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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2475425 - SP (2023/0366199-0)

MINISTRO LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR

RELATOR CONVOCADO DO TJMG)
BUSINESS AND INVESTMENT EAGLE CORPORATION,
AGRAVANTE . CONSULTORIA, ASSESSORIA E GESTAO DE PATRIMONIO
LTDA
ADVOGADO . LEONARDO RAFAEL SILVA COELHO - SP197111
AGRAVADO PORTO FELIZ INDUSTRIA E COMERCIO DE PAPEL E

PAPELAO LTDA EM RECUPERACAO JUDICIAL
ADVOGADOS :  FABIANA DA SILVA MIRANDA COVOLO - SP154399
VICTOR GUSTAVO DA SILVA COVOLO - SP171227

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. OBICES DAS
SUMULAS 182/STJ, 7/STJ E 284/STF. AGRAVO INTERNO NAO CONHECIDO.

|. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que n&o conheceu do agravo em
recurso especial por auséncia de impugnacao especifica dos fundamentos da deciséo
agravada, com incidéncia da Sumula 182/STJ.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussao consiste em saber se 0 agravo em recurso especial impugnou
especificamente todos os fundamentos da decisao de inadmissibilidade, a luz do principio da
dialeticidade e dos arts. 932, lll e paragrafo unico, do CPC/2015, e 253, |, do RISTJ.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. Verifica-se auséncia de impugnacado especifica aos fundamentos da decisdo de
inadmissibilidade, pois o agravante nao refutou de modo analitico o dbice aplicado, em afronta
ao principio da dialeticidade (CPC/2015, art. 932, IlI; RISTJ, art. 253, I).

4. A alegagao genérica de que a matéria seria de direito, sob o rotulo de revaloragdo das
provas, ndo supera o Obice da Sumula 7/STJ, sendo indispensavel demonstrar, de forma
especifica, a dissociacao do recurso especial de reexame fatico-probatério.

5. A mera citagao de dispositivos legais, sem especificagdo de paragrafos, incisos ou alineas,
configura deficiéncia de fundamentacao, incidindo a Sumula 284/STF.

6. Mantém-se a decisdo agravada, ante a auséncia de ataque especifico a todos os seus
fundamentos, incidindo a Sumula 182/STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Resultado do Julgamento: Agravo interno ndo conhecido, com manutencdo da decisdo
agravada.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
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09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joado Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodao Otavio de Noronha.

Brasilia, 15 de junho de 2026.

Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG)
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2475425 - SP (2023/0366199-0)

MINISTRO LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR

RELATOR CONVOCADO DO TJMG)
BUSINESS AND INVESTMENT EAGLE CORPORATION,
AGRAVANTE . CONSULTORIA, ASSESSORIA E GESTAO DE PATRIMONIO
LTDA
ADVOGADO . LEONARDO RAFAEL SILVA COELHO - SP197111
AGRAVADO PORTO FELIZ INDUSTRIA E COMERCIO DE PAPEL E

PAPELAO LTDA EM RECUPERACAO JUDICIAL
ADVOGADOS :  FABIANA DA SILVA MIRANDA COVOLO - SP154399
VICTOR GUSTAVO DA SILVA COVOLO - SP171227

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. OBICES DAS
SUMULAS 182/STJ, 7/STJ E 284/STF. AGRAVO INTERNO NAO CONHECIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que n&o conheceu do agravo em
recurso especial por auséncia de impugnacao especifica dos fundamentos da deciséo
agravada, com incidéncia da Sumula 182/STJ.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se 0 agravo em recurso especial impugnou
especificamente todos os fundamentos da decisao de inadmissibilidade, a luz do principio da
dialeticidade e dos arts. 932, lll e paragrafo unico, do CPC/2015, e 253, |, do RISTJ.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. Verifica-se auséncia de impugnacado especifica aos fundamentos da decisdo de
inadmissibilidade, pois o agravante n&o refutou de modo analitico o dbice aplicado, em afronta
ao principio da dialeticidade (CPC/2015, art. 932, IlI; RISTJ, art. 253, I).

4. A alegacao genérica de que a matéria seria de direito, sob o rétulo de revaloragao das
provas, nao supera o Obice da Sumula 7/STJ, sendo indispensavel demonstrar, de forma
especifica, a dissociacao do recurso especial de reexame fatico-probatério.

5. A mera citagao de dispositivos legais, sem especificagdo de paragrafos, incisos ou alineas,
configura deficiéncia de fundamentagao, incidindo a Sumula 284/STF.

6. Mantém-se a decisdo agravada, ante a auséncia de ataque especifico a todos os seus
fundamentos, incidindo a Sumula 182/STJ.
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IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Resultado do Julgamento: Agravo interno ndo conhecido, com manutencdo da decisido
agravada.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno, interposto por BUSINESS AND INVESTMENT
EAGLE CORPORATION, CONSULTORIA, ASSESSORIA E GESTAO DE PATRIMONIO
LTDA, em face de decisdo monocratica de fls. 961/963 (e-STJ), que ndo conheceu do
agravo da parte ora insurgente, ante a auséncia de impugnacao especifica dos
fundamentos que embasaram a decisdo agravada, atraindo, assim, na hipotese, a
incidéncia da Sumula 182/STJ.

Dai o presente agravo interno (fls. 967/979, e-STJ), no qual a parte
insurgente sustenta que todas as questdes foram especificamente impugnadas no
agravo em recurso especial.

Impugnacéao apresentada pela parte contraria.
E o relatorio.

VOTO
O recurso nao merece prosperar.

1. Observa-se das razbées do agravo, que a parte recorrente ndo refutou
analiticamente como Ihe deveria o fundamento de inadmisséo da decisao agravada.

1.1. No tocante a incidéncia da Sumula 284 do STF, "a mera citacdo de
dispositivos legais sem especificar os desdobramentos em paragrafos, incisos ou
alineas caracteriza deficiéncia de fundamentagdo, conforme entendimento consolidado
na Sumula n. 284 do STF" (Agint no AREsp n. 2.574.724/SE, relator Ministro Joao
Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 28/4/2025, DJEN de 5/5/2025.).

1.2. Outrossim, o Tribunal de origem, em juizo de inadmissibilidade,
pontuou expressamente que o recurso almeja apenas o reexame de todo o caderno
probatério da demanda, restando, portanto, dissociado da fun¢ao uniformizadora
do recurso especial, a atrair o teor da Sumula 7/STJ. Todavia, nas razdes do agravo, a
parte insurgente repisou os argumentos do apelo extremo e sustentou - apenas com o
argumento retorico da revaloragao das provas - a inaplicabilidade da Sumula 7/STJ,
deixando de atender a dialeticidade recursal.

Massivamente o Superior Tribunal de Justica tem sido abarrotado de
demandas que distorcem a finalidade do recurso especial, em que a revisao
casuistica de fatos sao ventilados com a roupagem de revaloragao juridica para
viabilizar um nova reapreciagao da lide individual. Nao é possivel dar guarida a
essas pretensodes.

A propdsito, com relacdo a Sumula 7/STJ, esta eg. Quarta Turma, nos autos
do AGInt no ARESp n. 1.490.629/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
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TURMA, DJe 25/08/2021, firmou o entendimento de que "a alegacao genérica de que o
tema discutido no recurso especial representa matéria de direito (incluidas ai as
hipoteses de qualificagéo juridica dos fatos e valoragdo juridica das provas), e néo
fatico-probatéria, ndo _é apta a _impugnar, de_modo especifico, o fundamento da
decisao atacada. Ao revés, deve a parte agravante refutar o citado obice mediante a
exposicdo da tese juridica desenvolvida no recurso especial e a demonstracdo da
adocéo dos fatos tais quais postos nas instancias ordinarias.".

Eis a ementa do referido julgado:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
IMPUGNAGCAO ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO PROFERIDA
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. ART. 932, 1,
DO CPC DE 2.015. INSUFICIENCIA DE ALEGACAO GENERICA.

1. A luz do principio da dialeticidade, que norteia os recursos, compete & parte
agravante, sob pena de n&o conhecimento do agravo em recurso especial,
infirmar especificamente os fundamentos adotados pelo Tribunal de origem para
negar seguimento ao reclamo.

2. O agravo que objetiva conferir transito ao recurso especial obstado na origem
reclama, como requisito objetivo de admissibilidade, a impugnacdo especifica
aos fundamentos utilizados para a negativa de seguimento do apelo extremo,
consoante expressa previsdo contida no art. 932, lll, do CPC de 2.015 e art. 253,
I, do RISTJ, 6nus da qual ndo se desincumbiu a parte insurgente, sendo
insuficiente alegacdes genéricas de nao aplicabilidade do ébice invocado.

3. Esta Corte, ao interpretar o previsto no art. 932, paragrafo unico, do CPC/2015
(o qual traz disposigao similar ao § 3° do art. 1.029 do do mesmo Cddigo de
Ritos), firmou o entendimento de que este dispositivo s6 se aplica para os casos
de regularizagdo de vicio estritamente formal, ndo se prestando para
complementar a fundamentagao de recurso ja interposto.

4. Agravo interno nao provido. (Agint no AREsp 1490629/SP, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 05/08/2021, DJe 25/08/2021)
[grifou-se]
1.3. Tem-se, assim, que a recente jurisprudéncia desta Corte, a luz do
principio da dialeticidade, que norteia os recursos, é no sentido de que deve a
parte recorrente impugnar especificamente o fundamento suficiente para manter
o decisum recorrido, de maneira a demonstrar que o juizo de admissibilidade do
Tribunal de origem merece ser modificado, ante a sua impropriedade, o que nao
se vislumbra no recurso em questao.

Desta forma, irrefutavel a incidéncia da Sumula 182 do STJ, porquanto
inexistiu ataque especifico a todos os fundamentos da decisdo que obstou a ascensao
do recurso especial ao Superior Tribunal de Justica.

De rigor, portanto, a manutengao da decisao ora agravada.
2. Ante o exposto, nao conhe¢o do reclamo.

Publique-se. Intimem-se.
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Sesséo Virtual de 09/06/2026 a 15/06/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJMG)

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEV/
AUTUAGAO

AGRAVANTE : BUSINESS AND INVESTMENT EAGLE CORPORATION,
CONSULTORIA, ASSESSORIA E GESTAO DE PATRIMONIO LTDA

ADVOGADO : LEONARDO RAFAEL SILVA COELHO - SP197111

AGRAVADO :PORTO FELIZ INDUSTRIA E COMERCIO DE PAPEL E PAPELAO
LTDA EM RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADOS : FABIANA DA SILVA MIRANDA COVOLO - SP154399
VICTOR GUSTAVO DA SILVA COVOLO - SP171227

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO
AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : BUSINESS AND INVESTMENT EAGLE CORPORATION,
CONSULTORIA, ASSESSORIA E GESTAO DE PATRIMONIO LTDA

ADVOGADO : LEONARDO RAFAEL SILVA COELHO - SP197111

AGRAVADO : PORTO FELIZ INDUSTRIA E COMERCIO DE PAPEL E PAPELAO
LTDA EM RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADOS : FABIANA DA SILVA MIRANDA COVOLO - SP154399
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodao Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 15 de junho de 2026
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