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AgRg no HABEAS CORPUS N° 859748 - RR (2023/0364459-6)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

AGRAVANTE : PAULO SERGIO SOUZA DA COSTA

ADVOGADOS : ALEXANDER LADISLAU MENEZES - RRO00226
JOSE ANTONIO DE OLIVEIRA SILVA - RR002090

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RORAIMA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE RORAIMA

EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. PECULATO. DOSIMETRIA. PENA-BASE.
FUNDAMENTOS CONCRETOS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO EVIDENCIADO. APLICACAO DA ATENUANTE DA
REPARACAO DO DANO E DA CAUSA DE DIMINUICAO DO
ARREPENDIMENTO POSTERIOR. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que nao
conheceu de habeas corpus substitutivo de recurso proprio ou
revisdo criminal, em razao da auséncia de flagrante ilegalidade.
II. Questdo em discusséo

2. A questdo em discussdo consiste em determinar se ha
flagrante ilegalidade que justifique a concessdo de habeas
corpus de oficio.

Ill. Razbes de decidir

3. A jurisprudéncia do STJ e do STF nao admite habeas corpus
como substitutivo de recurso proprio, salvo em casos de
flagrante ilegalidade.

4. Nao se verificou flagrante ilegalidade ou constrangimento
ilegal que justificasse a concessao de habeas corpus de oficio.

5. No que diz respeito a circunstancia judicial referente a
culpabilidade, constato que ela ndo foi valorada de forma
negativa levando em consideragdo qualquer elemento do crime,
mas sim o grau de reprovagao da conduta do agente, de forma
que escorreita a fundamentagdo trazida na decisao
condenatéria. As circunstancias do crime merecem a
repercussao negativa na pena- base pois demonstram que a
forma e o meio de execugdo envolveram complexo aparato,
extrapolando a reprovacao pela conduta tipica. Encontra-se,
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ainda, devidamente fundamentada as consequéncias do crime
pois o dano causado a vitima revelou-se superior ao inerente ao
tipo penal.

6. Quanto as alegagdes de constrangimento ilegal decorrente da
nao aplicacéo da atenuante prevista no art. 65, lll, b, do CP e da
causa de diminuicao de pena prevista no art. 16 do CP constato
que a questdo nao foi apreciada no julgamento da apelacao,
tampouco quando do julgamento dos embargos de declaragao.
Assim, para nao incorrer em supressao de instancia, esta Corte
nao pode conhecer do tema.

IV. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 04 de novembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
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I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que nao
conheceu de habeas corpus substitutivo de recurso proprio ou
revisdo criminal, em razao da auséncia de flagrante ilegalidade.
II. Questdo em discusséo

2. A questdo em discussdo consiste em determinar se ha
flagrante ilegalidade que justifique a concessdo de habeas
corpus de oficio.

Ill. Razbes de decidir

3. A jurisprudéncia do STJ e do STF nao admite habeas corpus
como substitutivo de recurso proprio, salvo em casos de
flagrante ilegalidade.

4. Nao se verificou flagrante ilegalidade ou constrangimento
ilegal que justificasse a concessao de habeas corpus de oficio.

5. No que diz respeito a circunstancia judicial referente a
culpabilidade, constato que ela ndo foi valorada de forma
negativa levando em consideragdo qualquer elemento do crime,
mas sim o grau de reprovagao da conduta do agente, de forma
que escorreita a fundamentagdo trazida na decisao
condenatéria. As circunstancias do crime merecem a
repercussao negativa na pena- base pois demonstram que a
forma e o meio de execugdo envolveram complexo aparato,
extrapolando a reprovacao pela conduta tipica. Encontra-se,
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ainda, devidamente fundamentada as consequéncias do crime
pois o dano causado a vitima revelou-se superior ao inerente ao
tipo penal.

6. Quanto as alegagdes de constrangimento ilegal decorrente da
nao aplicacéo da atenuante prevista no art. 65, lll, b, do CP e da
causa de diminuicao de pena prevista no art. 16 do CP constato
que a questdo nao foi apreciada no julgamento da apelacao,
tampouco quando do julgamento dos embargos de declaragao.
Assim, para nao incorrer em supressao de instancia, esta Corte
nao pode conhecer do tema.

IV. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

RELATORIO

Tendo em vista as orientacgdes e valores destacados no Pacto Nacional
do Judiciario pela Linguagem Simples, o qual esta pautado em instrumentos
internacionais de direitos humanos e de acesso a Justica, adoto o ultimo relatério
contido nos autos (e-STJ, fls. 456).

O agravante requer a reconsideracdo da decisdo ou o provimento de
seu recurso pelo colegiado.

E o relatério.
VOTO

O agravo regimental é tempestivo e indicou os fundamentos da deciséo
recorrida, razao pela qual deve ser conhecido.

No entanto, ndo verifico elementos suficientes para reconsiderar a
decisdo proferida, cuja conclusdo mantenho pelos seus proprios fundamentos (e-
STJ, fls. 456-460):

"Inviavel, portanto, o conhecimento do writ em analise, porquanto
manejado como substitutivo de recurso especial/revisdo criminal.
Também ndo cabe a concessdo da ordem de oficio diante da
inexisténcia de flagrante ilegalidade do ato impugnado.

O Magistrado sentenciante assim fundamentou a dosimetria da pena:

[...] Na aplicacdo da pena, atento a diretriz do art. 59 do Cdédigo Penal,
e constatando-se que a culpabilidade do agente ndo é normal do tipo
penal, pois o denunciado omitiu o envio da fita da maquina para a
SEFAZ, na tentativa de ofuscar sua conduta delituosa. Além disso,
teria falsificado a assinatura do contribuinte, ora vitima; que o
denunciado é tecnicamente primario; que ndo ha elementos para
afericdo da conduta social e personalidade do denunciado; que nada
de relevante existe quanto aos motivos do crime; que as
consequencias sdo desfavoraveis, pois foi necessario ao contribuinte
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recolher o mesmo tributo novamente, visando receber o pré custeio.
Demais disso, ndo recebeu tal valor que pagou em dobro; que as
circunstancias em que o crime foi cometido sdo extremamente
desfavoraveis, eis que praticado em uma agéncia de rendas, local
onde o contribuinte deposita a total certeza de que esta quitando seu
tributo, havendo, diga-se, uma verdadeira quebra da confianca que a
sociedade tem nos o6rgéos publicos. Cabe registrar, inclusive, que o
denunciado usou a propria agéncia para obter o parcelamento do
tributo sem anuéncia do contribuinte, ora vitima; que a vitima nao
contribuiu para a ocorréncia do crime, fixo, na primeira fase, a pena-
base em 8 '(oito) anos e (seis) meses de reclusdo e 300 (trezentos)
dias-multa. Na segunda fase, inexistem circunstancias atenuantes ou
agravantes a serem consideradas. Na terceira fase, inexiste causa de
diminuicdo ou de aumento depena a serem consideradas [...] (e-STJ
33/43).

Né&o obstante os judiciosos argumentos trazidos pelo impetrante, as
decisées ora impugnadas devem ser mantidas.

No que diz respeito a circunstancia judicial referente a culpabilidade,
constato que ela ndo foi valorada de forma negativa levando em
consideragdo qualquer elemento do crime, mas sim o grau de
reprovagdo da conduta do agente, de forma que escorreita a
fundamentacgéo trazida na decisdo condenatéria.

As circunstancias do crime merecem a repercussao negativa na pena-
base pois demonstram que a forma e o meio de execugdo envolveram
complexo aparato, extrapolando a reprovacao pela conduta tipica.

Encontra-se, ainda, devidamente fundamentada as consequéncias do
crime pois o dano causado a vitima revelou-se superior ao inerente ao
tipo penal.

Ressalto, por oportuno, ser unissona a jurisprudéncia deste Superior
Tribunal de Justica no sentido de que “[a] individualizacdo da pena,
como atividade discricionaria do julgador, esta sujeita a revisdo apenas
nas hipdteses de flagrante ilegalidade ou teratologia, quando n&o
observados os parédmetros legais estabelecidos ou o principio da
proporcionalidade” (AgRg no R Esp n. 2.118.260/MS, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 13/5/2024, D Je de
15/5/2024).

A revisdo da dosimetria em sede de recurso especial, portanto,
somente ¢é possivel em situacbes excepcionais, de manifesta
ilegalidade ou abuso de poder reconheciveis de plano, sem maiores
incursbes em aspectos circunstanciais ou faticos e probatérios (AgRg
no R Esp n. 2.042.325/MS, relator Ministro Sebastido Reis Junior,

Sexta Turma, julgado em 14/8/2023, D Je de 18/8/2023).

Em assim sendo, considero que os elementos apresentados pelas
instancias ordinarias sdo idéneos e encontram-se de acordo com a
jurisprudéncia desta Corte de Justica, de forma que inexistente o
constrangimento ilegal.

Quanto as alegag¢des de constrangimento ilegal decorrente da nao
aplicagcdo da atenuante prevista no art. 65, lll, b, do CP e da causa de
diminui¢cdo de pena prevista no art. 16 do CP constato que a questao
nao foi apreciada no julgamento da apelacdo, tampouco quando do
Jjulgamento dos embargos de declaracdo. Assim, para ndo incorrer em
supresséo de instancia, esta Corte nao pode conhecer do tema. "

Reforco que a decisdo monocratica agravada estd de acordo com a
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jurisprudéncia da 5% Turma desta Corte, no sentido de que "[a] individualizagdo da
pena, como atividade discricionaria do julgador, esta sujeita a revisdo apenas nas
hipoteses de flagrante ilegalidade ou teratologia, quando ndo observados os
parametros legais estabelecidos ou o principio da proporcionalidade” (AgRg no REsp
n. 2.118.260/MS, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
13/5/2024, DJe de 15/5/2024).

Por fim, para superar as conclusdes alcangadas na origem e chegar as
pretensdes apresentadas pela parte, € imprescindivel a reanalise do acervo fatico-
probatério dos autos, o que impede a atuacéo excepcional desta Corte.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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TERMO

"A QUINTA TURMA, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik
e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 30 de outubro de 2024
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