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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Aglnt no RECURSO ORDINARIO N° 267 - DF(2023/0364424-4)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : YEH MING HUI CHANG
ADVOGADOS : ANDRE LUIZ NEVES - ES004200

ALOIZIO FARIA DE SOUZA FILHO - ES010041

RUBENS CAMPANA TRISTAO - ES013071

MARLILSON MACHADO SUEIRO DE CARVALHO - ES009931
DIOGO PAIVA FARIA - ES012151

AGRAVADO : REPUBLICA POPULAR DA CHINA

ADVOGADO . SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SEO00000M

INTERES. : CHINABRAZ COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

INTERES. : AMERIMEX INTERNACIONAL LTDA

INTERES. : CHINA BRASIL INVESTIMENTO DESENVOLVIMENTO
COMERCIAL LTDA.

INTERES. : U.C.B. TURISMO LTDA

INTERES. : CTC SERVICOS DE ASSESSORIA E CONSULTORIA
COMERCIAL LTDA

INTERES. : SUN QIANGZHI

EMENTA

AGRAVO INTERNO. RECURSO ORDINARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
NOTIFICACAO/INTERPELACAO JUDICIAL. ACAO ANTERIOR DE COBRANCA MAIS
ABRANGENTE. CONTINENCIA. EXTINCAO SEM MERITO DA DEMANDA CONTIDA.
NAO SURPRESA. CONTROLE DE OFiCIO DE CONDICOES DA ACAO E
PRESSUPOSTOS PROCESSUAIS. IMUNIDADE DE JURISDICAO DO ESTADO
ESTRANGEIRO. FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA NAO IMPUGNADOS
DE FORMA OBJETIVA E SUFICIENTE EM PARTE.

1. Deixa-se de conhecer do agravo no tocante a negativa de prestagao jurisdicional e
ao reconhecimento da continéncia, haja vista a falta de impugnacao objetiva e
suficiente dos fundamentos da decisdo agravada.

2. Afastada a alegada violagédo aos arts. 9 e 10 do Codigo de Processo Civil. Ndo ha
decisdo-surpresa quando a conclusdo deriva do exame da causa de pedir e do pedido,
sendo licito o controle de oficio de condi¢cbes da acdo e pressupostos processuais,
conforme precedentes.

3. Mantida a decisdo agravada que negou provimento ao recurso ordinario, pelos
fundamentos expendidos.

4. Agravo interno parcialmente conhecido e nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessédo Virtual de
24/03/2026 a 30/03/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso, mas |he negar
provimento, nos termos do voto da Sra. MinistraMaria | sabel Gallotti.
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Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TIMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Aradjo votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otéavio de Noronha.

Brasilia, 31 de marco de 2026.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Relatora
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1. Deixa-se de conhecer do agravo no tocante a negativa de prestagao jurisdicional e
ao reconhecimento da continéncia, haja vista a falta de impugnacao objetiva e
suficiente dos fundamentos da decisdo agravada.

2. Afastada a alegada violagédo aos arts. 9 e 10 do Codigo de Processo Civil. Ndo ha
decisdo-surpresa quando a conclusdo deriva do exame da causa de pedir e do pedido,
sendo licito o controle de oficio de condi¢cbes da acdo e pressupostos processuais,
conforme precedentes.

3. Mantida a decisdo agravada que negou provimento ao recurso ordinario, pelos
fundamentos expendidos.

4. Agravo interno parcialmente conhecido e nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por YEH MING HUI CHANG contra
decisao singular da minha lavra em que neguei provimento ao recurso ordinario (fls.
2.631-2.642), pelos seguintes fundamentos: a) inexisténcia de negativa de prestagao
jurisdicional, ante o suficiente enfrentamento das questdes relevantes; b) afastamento
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da violagao dos arts. 9 e 10 do Cddigo de Processo Civil, por inexisténcia de decisao-
surpresa quando o julgamento decorre da analise do pedido e da causa de pedir,
sendo licito ao julgador controlar, de oficio, condigdes da acdo e pressupostos
processuais; c¢) confirmagao, com base em julgados pretéritos desta Corte e noticia de
transito em julgado apos negativa de provimento ao recurso extraordinario no Supremo
Tribunal Federal, da exclusdo da Republica Popular da China dos feitos de origem e da
consequente imunidade de jurisdigdo; d) reconhecimento de continéncia, aplicando-se
os arts. 56 e 57 do Cddigo de Processo Civil para manter a extingdo sem resolugédo do
mérito da demanda contida, em razdo da anterioridade da agao de cobranca mais
abrangente, consoante parecer do Ministério Publico Federal.

Nas razdes do presente agravo interno, a parte agravante alega, em sintese,
que: a decisdao monocratica teria apreciado questdao (negativa de prestacao
jurisdicional) nao ventilada no recurso ordinario.

Sustenta violacdo dos arts. 9 e 10 do Cddigo de Processo Civil ao
reconhecer matéria de ordem publica sem prévio contraditério e defende inexisténcia
de litispendéncia por auséncia de triplice identidade e por se tratar a
notificagao/interpelacéo de jurisdigdo voluntaria.

Afirma premissa equivocada quanto ao transito em julgado no Supremo
Tribunal Federal, juntando comprovantes de protocolo e peticdes naquele Tribunal
sobre a desisténcia do recurso e o processamento de feitos.

Decorreu o prazo sem apresentagdo de impugnacgao.

E o relatério.

VOTO

Originariamente, trata-se de notificagcédo judicial cumulada com interpelagéo
proposta por YEH MING HUI CHANG em face da Republica Popular da China, com o
objetivo de comunicar formalmente vontade sobre assunto juridicamente relevante e
instar o Estado estrangeiro a adogao de providéncias.

A sentenca do Juizo da 20? Vara Federal da Secado Judiciaria do Distrito
Federal extinguiu o feito sem resolugédo de mérito por litispendéncia, em razao de
repeticdo de demanda com acgao ordinaria de cobranga anteriormente ajuizada, tendo
rejeitado embargos de declaracéo.

No recurso ordinario, debateu-se a suposta decisdo-surpresa por auséncia
de contraditorio prévio e a aptidao da notificag&o judicial para induzir litispendéncia.

A deciséo ora agravada negou provimento ao apelo, afastando negativa de
prestacdo jurisdicional e violagdo ao principio da n&o surpresa, reconhecendo a
imunidade de jurisdicdo do Estado estrangeiro e, no ponto central, aplicando a
disciplina da continéncia (arts. 56 e 57 do Cddigo de Processo Civil) para manter a
extingdo sem mérito da demanda contida (fls. 2631-2642).

Em relagcdo a capitulos ndo suficientemente impugnados, o agravo interno
nao apresenta ataque objetivo aos fundamentos especificos da decisdo agravada
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quanto: i) a negativa de prestacéao jurisdicional, limitando-se a afirmar que o tema nao
seria objeto do recurso ordinario, sem enfrentar as razdées de afastamento registradas;
e ii) ao reconhecimento da continéncia com aplicagao dos arts. 56 e 57 do Cdédigo de
Processo Civil e adogdo do parecer ministerial, pois a agravante centra a
argumentacao na inexisténcia de litispendéncia e na natureza de jurisdicdo voluntaria
da notificagdo, sem impugnar concretamente a solugéo juridica de continéncia adotada.

Nesses pontos, ndo conhego do agravo interno.

No que tange ao principio da ndo surpresa, a deciséo recorrida fundamentou
que nao se caracteriza decisao-surpresa quando o julgador, a partir da causa de pedir
e do pedido, controla de oficio condicbes da agao e pressupostos processuais, sem
utilizar elementos estranhos ao debate nos autos.

A parte agravante insiste em que o contraditério prévio seria sempre exigivel
em matérias de ordem publica, mas nao rebate os precedentes nem demonstra
distingao relevante.

A jurisprudéncia desta Corte esta consolidada no sentido de que, inexiste
ofensa ao principio da vedacédo de decisdo surpresa quando o resultado da lide esta
previsto no ordenamento juridico e € um desdobramento natural da controvérsia.

Ademais, a jurisprudéncia se firmou no sentido de que a vedagao
a decisao surpresa nao significa que o julgador deve consultar as partes antes de cada
solugdo dada as controvérsias apresentadas, especialmente quando ja Ihes foi dada
oportunidade para apresentar manifestacdo, tendo-se estabelecido o contraditorio. A
saber:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. ALEGADA OFENSA AOS
ARTS. 1.022 E 489 DO CPC/2015 NAO EVIDENCIADA. ACORDAO ESTADUAL
FUNDAMENTADO. DECISAO SURPRESA NAO CARACTERIZADA.
OCORRENCIA DO CONTRADITORIO SOBRE A MATERIA. CONSONANCIA DO
ACORDAO RECORRIDO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
SUMULA 83/STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL.

1. N&o configura ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC/15 o fato de o Tribunal de
origem, embora sem examinar individualmente cada um dos argumentos
suscitados pelo recorrente, adotar fundamentagao contraria a pretenséo da parte,
suficiente para decidir integralmente a controvérsia.

2. Inexiste ofensa ao principio da vedacao de decisao surpresa quando o resultado
da lide esta previsto no ordenamento juridico e € um desdobramento natural da
controversia.

3. Ademais, a jurisprudéncia se firmou no sentido de que a vedagao a decisao
surpresa nao significa que o julgador deve consultar as partes antes de cada
solugdo dada as controveérsias apresentadas, especialmente quando ja lhes foi
dada oportunidade para apresentar manifestacdo, tendo-se estabelecido o
contraditério.

Estando o acérdao recorrido em consonancia com a jurisprudéncia do STJ, o apelo
nobre encontra ébice na Sumula n. 83/STJ.

4. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.
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(AREsp n. 2.568.727/ES, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em
17/11/2025, DJEN de 25/11/2025.)

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE OBRIGACAO DE
FAZER. IMOVEIS. BAIXA EM BLOQUEIO DE MATRICULAS. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. FUNDAMENTACAO.
SUFICIENCIA. PRECLUSAO. DESDOBRAMENTO NATURAL. DECISAO
SURPRESA. INEXISTENCIA. SENTENCA. ALTERACAO SUPERVENIENTE.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N° 211/STJ. ASSISTENCIA.
PEDIDO. INDEFERIMENTO. FUNDAMENTO SUFICIENTE NAO ATACADO.
SUMULA N° 283/STF. CERCEAMENTO DE DEFESA. PRODUCAO
PROBATORIA. DISPENSABILIDADE. FATOS E PROVAS. REEXAME.

SUMULA N° 7/STJ.

1. N&o viola os arts. 489 e 1.022 do Codigo de Processo Civil nem importa
deficiéncia na prestacdo jurisdicional o acordao que adota, para a resolugdo da
causa, fundamentacao suficiente, porém diversa da pretendida pela recorrente,
para decidir de modo integral a controvérsia posta.

2. Inexiste decisao surpresa quando a solugao adotada pelo érgao julgador possui
correlagao légica com os fatos narrados na inicial e o pedido, bem como esta
inserta no Ambito do desdobramento causal, possivel e natural da controvérsia,
obtida a luz do ordenamento juridico vigente, pois a lei deve ser de conhecimento
de todos, ndo podendo ninguém se dizer surpreendido com a sua aplicagao.

3. A auséncia de prequestionamento da matéria suscitada no recurso especial, a
despeito da oposicdo de embargos de declaragdo, impede o conhecimento do
recurso especial (Sumula n° 211/STJ).

4. A auséncia de impugnacado de um fundamento suficiente do acérdao recorrido
enseja o ndo conhecimento do recurso, incidindo o disposto na Sumula n° 283/STF.
5. Na hipotese, modificar a conclusdo do Tribunal de origem, soberano quanto a
nao ocorréncia de cerceamento de defesa em virtude da desnecessidade de se
produzir outras provas além daquelas ja produzidas, demandaria o reexame do
contexto fatico-probatério dos autos, providéncia vedada em recurso especial, em
vista do ébice da Sumula n® 7/STJ.

6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao, nao provido.

(REsp n. 2.010.935/MT, relator Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva, Terceira
Turma, julgado em 10/11/2025, DJEN de 14/11/2025.)

A luz desses parametros, e dos fundamentos ja destacados na decisdo
agravada (fls. 2634-2636), permanece higida a conclusdo de inexisténcia de ofensa
aos arts. 9 e 10 do Codigo de Processo Civil.

No tocante as alegacgdes sobre o transito em julgado do feito de origem e
atos processuais no Supremo Tribunal Federal, a decisdo agravada consignou o
transito em julgado do Ag 696.502/DF em 19/2/2019 apds negativa de provimento ao
recurso extraordinario, com consequente confirmacdo da imunidade de jurisdicéo e
exclusao da Republica Popular da China do polo passivo em feitos conexos.

O agravo interno reproduz peticdes e recibos do Supremo Tribunal Federal,
sem infirmar, de modo especifico, o0 dado objetivo registrado na decisdo agravada nem
demonstrar efeito suspensivo vigente que altere o quadro processual. A insurgéncia,
além de insuficiente, ndo refuta a ratio decidendi adotada.
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Nesse contexto, ndo havendo argumentos aptos a infirmar os fundamentos
da decisdo agravada, esta deve ser integralmente mantida.

Em face do exposto, conhego parcialmente do agravo interno e, na parte
conhecida, nego provimento.

E como voto.
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INTERES. : SUN QIANGZHI

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - EMPRESAS - SOCIEDADE

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : YEH MING HUI CHANG
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INTERES. : U.C.B. TURISMO LTDA

INTERES. : CTC SERVICOS DE ASSESSORIA E CONSULTORIA COMERCIAL
LTDA

INTERES. : SUN QIANGZHI

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
24/03/2026 a 30/03/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Araujo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 30 de marco de 2026
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