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DIREITO PENAL. RECURSO ESPECIAL. VIOLENCIA
DOMESTICA. LESAO CORPORAL E AMEACA DE MORTE
CONTRA COMPANHEIRA. DOSIMETRIA DA PENA.
AGRAVANTE. INOCORRENCIA DE BIS IN IDEM NA
APLICACAO DA AGRAVANTE PREVISTA NO ART. 61, II, "F"
DO CODIGO PENAL COM OS DISPOSITIVOS DA LEI MARIA
DA PENHA. APLICACAO TEMA REPETITIVO 1197. RECURSO
NAO PROVIDO. DOSIMETRIA DA PENA. AGRAVANTE.
RECURSO NAO PROVIDO.

. Caso em exame

1. Recurso especial interposto contra acordao do Tribunal de
Justica do Estado de Sao Paulo que manteve a condenagao por
lesdo corporal e ameaga no contexto de violéncia doméstica,
aplicando a agravante do art. 61, Il, ", do Cddigo Penal.

2. O recorrente foi condenado a 1 ano e 4 meses de recluséo e 1
més e 5 dias de detengdo. A defesa alegou equivocos na
dosimetria da pena e bis in idem na aplicagcado da agravante.

3. O Tribunal de Justica deu parcial provimento ao recurso
apenas para conceder justica gratuita, mantendo a sentenca nos
demais termos.

Il. Questao em discussao

4. A questao em discussao consiste em saber se houve erro na
dosimetria da pena e se a aplicagado da agravante do art. 61, Il,
"f", do Cddigo Penal, em conjunto com a Lei Maria da Penha,
configura bis in idem.

lll. Razoes de decidir

5. A decisao recorrida apresentou fundamentacao idénea para a
dosimetria da pena, considerando as circunstancias judiciais
desfavoraveis.

6. Quanto a alegagdo de suposto bis in idem na aplicagdo da
agravante prevista no art. 61, Il, " do Cdbdigo Penal
conjuntamente as disposi¢des da Lei Maria da Penha n&o deve
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prosperar pela aplicagdo do Tema Repetitivo 1.197.

7. Ha prova da materialidade da leséo corporal e os elementos
trazidos aos autos indicam que partiu do acusado n&o apenas as
agressdes, mas também a ameaca, ndo ha falar em falta de
provas.

8. Eirrelevante que a ameaca tenha sido proferida durante
discussao, circunstancia que nao exclui a vontade de intimidar.
Ao contrario, é justamente a alteragcdo de animo do agente que
revela a intencédo e a veracidade da ameaca, que, por aqui, foi
capaz de provocar temor na vitima, que registrou a ocorréncia e
requereu medida protetiva.

9. A analise das circunstancias judiciais do art. 59 do Cddigo
Penal ndo pode ser revista pelo STJ devido ao 6bice da Sumula
07/STJ, que impede o reexame de provas.

10. A aplicagao da agravante do art. 61, I, "f*, do Cédigo Penal,
em conjunto com a Lei Maria da Penha, ndo configura bis in
idem, conforme entendimento consolidado no STJ.

IV. Dispositivo

11. Recurso nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao recurso.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 12 de dezembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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idem, conforme entendimento consolidado no STJ.

IV. Dispositivo
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RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por RAFAEL LUIS NOGUEIRA
(e-STJ, fls.199-205), visando impugnar Acérdao proferido pela 112 Camara de Direito
Criminal do e. Tribunal de Justica do Estado de S&do Paulo, assim ementado (e-STJ,

fl.179):
Violéncia doméstica — Agressées e ameacgas (de morte) contra
companheira — Negativa do acusado — Palavra da vitima -
Condenacdo mantida — Circunstancias judiciais desfavoraveis —

Agravante do art. 61, inciso Il, f, do Coédigo Penal para o crime de
ameaca — Bis in idem — Nao ocorréncia — Regime correto — Gratuidade
judiciaria —Aplicacdo, na forma do art. 98, do Coédigo de Processo Civil
— Recurso provido em parte.

Consta dos autos que o ora recorrente foi condenado pela pratica dos
crimes de lesao corporal e ameaca (de morte) contra a companheira no contexto de
violéncia doméstica, crimes previstos respectivamente nos artigos 129, §9° e §13, e
147, caput, cl/c art. 61, I, “f", ambos do Cddigo Penal, a pena de 01 ano e 04 meses

de reclusédo, bem como a pena de 01 més e 05 dias de detencgao.

Inconformada, a Defensoria Publica interpés recurso de apelacdo, em
que postulou pela: a) absolvicdo diante da insuficiéncia probatdria ou auséncia de
animo calmo e refletido. Subsidiariamente: b) seja afastado o aumento da pena-base
em razado da culpabilidade do agente e das circunstancias peculiares do delito e,
subsidiariamente, aplicado o patamar de 1/8; c) seja afastada a agravante do artigo
61, Il, “f, do Codigo Penal, em relagcéo ao crime de ameaca.
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O Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, ao julgar o recurso, deu
parcial provimento ao recurso, tdo somente para deferir ao recorrente os beneficios

da justica gratuita, sendo mantida, no mais, a r. sentenga, nos seus proprios termos.

A Defesa fundamenta o recurso especial em "equivocos dosimétricos"
(e-STJ fl.4), onde alega suposta violagdo ao artigo 59, caput, do Codigo Penal,
enquanto requerer o afastamento da agravante expressa no artigo 61, inc. Il, alinea
"f', pois sua aplicacdo ja estaria abrangida pela incidéncia da lei 11.340/06,
constituindo sua aplicagao bis in idem.

Requer o conhecimento e provimento do presente recurso por esse
Colendo Superior Tribunal de Justica, para reformar o respeitavel acordao, para que
sejam redimensionados os equivocos dosimétricos (e-STJ, f1.205).

O Ministério Publico Estadual apresentou contrarrazées ao Recurso
Especial requerendo seu indeferimento pelos obices das sumulas 07/STJ e 284/STF
(e-STJ, fls.208-213).

O Parquet Federal opinou pelo ndo provimento da pretensao recursal (e-
STJ, fls.225-229).

E o relatério.
VOTO

A decisdo agravada tem os seguintes fundamentos (e-STJ, fls.
183/184):

"Diante desse quadro, se ha prova da materialidade da lesdo corporal
€ 0s elementos trazidos aos autos indicam que partiu do acusado nao
apenas as agressbes, mas também a ameaca, ndo ha falar em falta de
provas.

Vale observar, que ¢ irrelevante que a ameaca tenha sido proferida
durante discusséo, circunstancia que néo exclui a vontade de intimidar.
Ao contrario, é justamente a alteracdo de animo do agente que revela
a intencédo e a veracidade da ameaca, que, por aqui, foi capaz de
provocar temor na vitima, que registrou a ocorréncia e requereu
medida protetiva.

Assim, a condenagdo era mesmo medida que se impunha, restando
analisar as penas impostas.

Nesse mister, a presenca de duas circunstancias judiciais
desfavoraveis — motivo futil (como temperatura da mamadeira, entre
outros) e culpabilidade exacerbada (vitima narrou que era
sucessivamente agredida) — justificou a aplicagdo de um indice de
aumento sobre a pena minima prevista, ndo havendo falar
desproporcionalidade, se a fragdo de 1/3 se mostra razoavel.

A base do crime de ameaca foi estabelecida no minimo legal e
aumentada de 1/6 pela agravante do art. 61, inciso I, “f’, do Cddigo
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Penal, sem que se possa cogitar em bis in idem.

Na verdade, o crime ocorreu em contexto de violéncia doméstica e
referida agravante néo é circunstancia elementar do delito de ameaca
(art. 147, caput, do Cdodigo Penal) ou qualificadora.”

Mediante analise dos autos, verifica-se pelo excerto acima que a
decisao recorrida trouxe fundamentacao idénea a justificar a dosimetria da pena no

caso concreto.

Quanto a suposta violagdo ao artigo 59, caput do Cddigo Penal, tal
irresignagcdo nao merece analise por esta Corte Superior devido ao 6bice da Sumula
07/STJ.

Isto porque na analise das circunstancias judiciais constantes no art.59
do Cddigo Penal, que perfazem o calculo da dosimetria da pena, € inevitavel o
revolvimento das situagdes narradas nos autos e condi¢gdes subjetivas do agente,
especificamente quanto ao caso concreto, existéncia de motivo futil e culpabilidade
exacerbada do recorrente. Tais circunstancias judiciais ndo devem ser reanalisados
por esta Corte Superior, salvo em casos excepcionais a fim de corrigir a aplicagao

teratoldgica da lei e/ou penas flagrantemente desarrazoadas.

Sendo assim, aplico o ébice da Sumula 7/STJ a suposta violagcédo ao art.
59 do Cddigo Penal, uma vez que a conclusao sobre o acerto ou desacerto do
acérdao vergastado demandaria sensivel incursdo no acervo fatico-probatério dos
autos, notadamente, no que se refere a possibilidade de abrandamento da dosimetria
da pena (e-STJ, fl. 183/184).

Ja quanto ao afastamento da agravante do art. 61, inciso I, alinea "f" do
Cddigo Penal, aplica-se o ébice da Sumula 83/STJ, que exige a demonstragao de
divergéncia estabelecida entre o entendimento adotado pelo Tribunal e a
jurisprudéncia do STJ, com indicagdo de precedentes contemporaneos ou
supervenientes aos referidos na decisao recorrida, 0 que nao se encontra nos
presentes autos, dado que a defesa sequer colacionou jurisprudéncia do Tribunal de

origem sobre o tema.

A propésito, foi decidido recentemente no Tema Repetitivo 1.197 desta
Corte Superior sobre o tema o seguinte, vejamos:

Questao submetida a julgamento:

Verificar se a aplicagdo da agravante do art. 61, I, f, do Cdédigo Penal,
em conjunto com as disposicbes da Lei Maria da Penha (Lei
11.340/2006), configuraria bis in idem.

Tese firmada:
A aplicagcdo da agravante do art. 61, inc. ll, alinea f, do Cddigo
Documento eletronico VDA44909348 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 12/12/2024 10:55:12
Codigo de Controle do Documento: 3c9e4121-7dcf-42f9-b927-58a7706c5e28



Penal (CP), em conjunto com as disposi¢cées da Lei Maria da
Penha (Lei n. 11.340/2006), nao configura bis in idem.

(Afetagdo na sesséo eletrénica iniciada em 19/4/2023 e finalizada em
24/4/2023 (Terceira Segéo). (grifos acrescidos)

No mesmo sentido:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSAMENTO SOB O RITO DO ART.
543-C DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. RECURSO
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. LESAO CORPORAL
PRATICADA NO AMBITO DOMESTICO CONTRA A MULHER (ART.
129, § 9° CP). APLICACAO DA AGRAVANTE GENERICA (ART. 61,
I, F, CP). POSSIBILIDADE. BIS IN IDEM NAO CONFIGURADO.
MAIOR PUNICAO QUANDO O CRIME E PRATICADO CONTRA A
MULHER (GENERO FEMININO).

1. Recurso Especial processado sob o regime previsto no art. 543-C, §
2° do CPC, c/c o art. 3° do CPP, e na Resolugao n. 8/2008 do STJ.

2. Ndo ha bis in idem na aplicagcdo da agravante genérica prevista na
alinea f do inc. Il do art. 61 do Cédigo Penal (CP), em relagdo ao crime
previsto no art. 129, § 9° do mesmo Cddigo, vez que a agravante
objetiva uma sangédo punitiva maior quando a conduta criminosa é
praticada "com abuso de autoridade ou prevalecendo-se de relagcdes
domeésticas, de coabitacdo ou de hospitalidade, ou com violéncia
contra a mulher na forma da lei especifica” (destaquei), enquanto as
elementares do crime de lesdo corporal tipificado no art. 129, § 9° do
Codigo Penal, traz a figura da lesdo corporal praticada no espaco
domeéstico, de coabitagdo ou de hospitalidade, contra qualquer pessoa
independente do género, bastando ser ascendente, descendente,
irm&o, cénjuge ou companheiro, ou com quem o agente conviva ou
tenha convivido, ou seja, as elementares do tipo penal ndo fazem
referéncia ao género feminino da vitima, enquanto o que justifica a
agravante é essa condicao de carater pessoal (género feminino -
mulher).

3. A circunstancia que agrava a pena é a pratica do crime de
violéncia doméstica contra a mulher, enquanto a circunstancia
elementar do tipo penal do art. 129, § 9° do Cédigo Penal, ndo faz
nenhuma referéncia ao género feminino, ou seja, a melhor
interpretacdo - segundo o art. 5° da Lei de Introdugcao as Normas
do Direito Brasileiro - é aquela que atende a fung¢do social da Lei,
e, por isso, deve-se punir mais a lesdao corporal contra
ascendente, descendente, irmao, cénjuge ou companheiro, ou
com quem conviva ou tenha convivido, ou, ainda, prevalecendo-
se o agente das relacbes domésticas, de coabitacao ou de
hospitalidade, se a vitima for mulher (género feminino), haja vista
a necessdria aplicagcdo da agravante genérica (art. 61, inc. i,
alinea f, do CP).

4. Recurso especial representativo da controvérsia provido, para,
no caso concreto, restabelecer a sentenga condenatéria que, na
segunda fase da dosimetria, aplicou a agravante do art. 61, inc. Il,
alinea f, do Cédigo Penal, fixando a pena privativa de liberdade
final em 4 meses e 20 dias de detengao, em regime inicial aberto;
e, assentar, sob o rito do art. 543-C do CPC a seguinte TESE: "A
aplicagao da agravante do art. 61, inc. Il, alinea f, do Cédigo Penal
(CP), em conjunto com as disposi¢ées da Lei Maria da Penha (Lei
n. 11.340/2006), ndo configura bis in idem".

(REsp n. 2.027.794/MS, relator Ministro Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do TJDFT), Terceira Segao, julgado em
12/6/2024, DJe de 24/6/2024.) (grifos acrescidos)
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Pelo todo exposto e com fundamento no art. 255, §4°, Il do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justica, nego provimento ao recurso especial.

E como voto.
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Relatora
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : RAFAEL LUIS NOGUEIRA
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RICARDO DE PAULA MIOTO - DEFENSOR PUBLICO - SP308785
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Lesao Corporal - Lesdo Cometida em Razé&o da Condi¢cao de Mulher
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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