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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 2101043 - PE (2023/0359522-9)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE :  LUIZA MARIA DE BARROS LEODINO
OUTRO NOME : LUIZA LEODINO
ADVOGADO : CARLOS ALMIR DE LIMA BARBOSA - AL014974
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 3/STJ. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA. SUMULA 182/STJ. AGRAVO INTERNO NAO
CONHECIDO.

1. Tendo o recurso sido interposto contra decisdo publicada na vigéncia
do Codigo de Processo Civil de 2015, devem ser exigidos os requisitos
de admissibilidade na forma nele previsto, conforme Enunciado
Administrativo n. 3/2016 do STJ.

2. Nos termos do artigo 1.021, § 1°, do CPC/2015, cabe ao agravante, na
peti¢do do seu agravo interno, impugnar especificamente os fundamentos
da decisdo agravada, o que ndo ocorreu na especie.

3. Incidéncia da Stimula 182/STJ, in verbis: "E inviavel o agravo do art.
545 do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da
decisdo agravada."

4. Agravo interno ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em
Sessdo Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e
Paulo Sérgio Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sérgio Kukina.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

Ministro Benedito Gongalves
Relator
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AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 2101043 - PE (2023/0359522-9)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE :  LUIZA MARIA DE BARROS LEODINO
OUTRO NOME : LUIZA LEODINO
ADVOGADO : CARLOS ALMIR DE LIMA BARBOSA - AL014974
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 3/STJ. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA. SUMULA 182/STJ. AGRAVO INTERNO NAO
CONHECIDO.

1. Tendo o recurso sido interposto contra decisdo publicada na vigéncia
do Codigo de Processo Civil de 2015, devem ser exigidos os requisitos
de admissibilidade na forma nele previsto, conforme Enunciado
Administrativo n. 3/2016 do STJ.

2. Nos termos do artigo 1.021, § 1°, do CPC/2015, cabe ao agravante, na
peti¢do do seu agravo interno, impugnar especificamente os fundamentos
da decisdo agravada, o que ndo ocorreu na especie.

3. Incidéncia da Stimula 182/STJ, in verbis: "E inviavel o agravo do art.
545 do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da
decisdo agravada."

4. Agravo interno ndo conhecido.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES
(Relator): Trata-se de agravo interno interposto por LUIZA MARIA DE
BARROS LEODINO, contra decisao, assim ementada (fl. 281):
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PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. NAO INDICACAO
DE DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL SUPOSTAMENTE VIOLADO.
SUMULA 284/STF. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

Neste agravo, a parte defende a reforma da decisdo, sob os seguintes
argumentos: (a) o Recurso Especial versa exclusivamente sobre a
impenhorabilidade do unico imovel de propriedade da Recorrente,
buscando enquadra-lo na protecdo da Lei n® 8.009/90 como bem de
familia.; (b) a interposicdo do Recurso Especial sob a alinea "a" do art.
105, III, da Constituigdao Federal, para discutir a Lei n°® 8.009/90, em face
do acorddao que concluiu pela penhorabilidade do bem, demonstra que a
deficiéncia apontada ¢ meramente formal, ndo impedindo a analise do
mérito; (c) a jurisprudéncia desta Corte Superior, por vezes, mitiga a
Stimula 284/STF quando ¢ possivel extrair dos autos, de forma clara, a
tese juridica defendida e o dispositivo legal objeto de controvérsia; (d) a
tese ¢ a protecao legal do bem de familia, e o dispositivo, a Lei n°
8.009/90.

Com base no art. 300 do CPC, requer-se a concessao de tutela de
urgéncia, com a atribuigdo de efeito suspensivo ativo ao presente agravo
interno, para determinar a suspensdao imediata do Processo de Origem
(n. 0001828.33-2008.4.05.8000) até o julgamento final deste recurso

Por fim, requer a "retratagdo (art. 1.021, § 2°, CPC), reformando a r.
decisdo monocratica para admitir o recurso especial, determinando o seu
regular prosseguimento para julgamento do mérito (fl. 300).

Sem contraminuta.

E o relatorio.
VOTO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES
(Relator): Inicialmente, registra-se que o presente agravo interno foi
interposto contra decisdo publicada na vigéncia do novo Codigo de
Processo Civil, razdo pela qual devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma nele prevista, nos termos do

Documento eletrénico VDA57295609 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): BENEDITO GONCALVES Assinado em: 01/06/2026 14:27:31
Codigo de Controle do Documento: 59eeaf5c-d365-412a-a782-452a6e707146



Enunciado Administrativo n. 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessao
de 9/3/2016.

Apds nova andlise processual, ndo se observa razdo para a
reconsideracdo da decisdo agravada, cuja fundamentacao, a proposito,
nao ¢ impugnada pelas razdes do agravo interno, o que resulta na
impossibilidade de seu conhecimento. Vejamos:

A decisdo agravada assentou-se em dois fundamentos claros e
suficientes: 1) incidéncia do Obice da Stmula n. 284/STF, pois a
indicacdo de violagdo legal pela instancia de origem deve ser clara,
expressa, precisa € fundamentada, ndo sendo suficiente a mera mengdo a
dispositivos de lei ao longo do arrazoado trazido na peca recursal, como
observado na hipoétese; i1) a revisdo da conclusdo a que chegou o
Tribunal de origem, demanda o reexame dos fatos e provas constantes
nos autos, o que ¢ vedado no ambito do recurso especial. Incide ao caso
a Simula 7/STJ.

No entanto, ao renovar suas razdes, a agravante nao logrou infirmar
tais fundamentos.

No que diz respeito a Sumula 284/STF, a deficiéncia na
argumentacao recursal foi considerada em vista de que, na analise das
raz0es recursais, nao se delimitou o dispositivo legal objeto de
interpretacao divergente entre tribunais. Para impugnar tal entendimento,
cabia-lhes transcrever os devidos trechos correspondentes do seu
arrazoado, no sentido de efetivamente comprovar que seu recurso
especial foi fundamentado de forma correta, inexistindo na sua
argumentacao qualquer tipo de deficiéncia.

Outrossim, permanece integro o fundamento da decisdo monocratica
no sentido de que a revisdo da conclusdao a que chegou o Tribunal de
origem demandaria o reexame dos fatos e provas constantes nos autos, o
que ¢ vedado no ambito do recurso especial (Sumula n. 7/STJ).
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Consigne-se que, além da manifestacdo do inconformismo, inerente
ao ato de irresignacao, nos termos do art. 1021, § 1°, do CPC/2015, ao
agravante se impoe o Onus de se contrapor especificamente, de forma
clara e especifica, aos fundamentos da decisdo agravada, conforme
determina a lei processual civil e o principio da dialeticidade - o que ndo
ocorreu no caso dos autos.

Nesse sentido, confira-se entendimento da Corte Especial:

AGRAVO INTERNO EM PEDIDO DE RECONSIDERACAO EM
EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO INTERNO EM
EMBARGOS DE DIVERGENCIA. NAO IMPUGNACAO DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. [...]

1. Nos termos do art. 1021, § 1°, do CPC e da Stmula 182/STIJ, ¢
inviavel o agravo interno que ndo impugna especificamente todos os
fundamentos da decisdo agravada.

2. Agravo interno ndo provido, com aplicagdo de multa. (AgInt no RCD
nos EDcl no Agint nos EAREsp 913.041/MG, Rel. Min. Luis Felipe
Salomao, Corte Especial, DJe 23/5/2018)

Citem-se, ainda, na parte que interessa:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS ADOTADOS
PELA DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/STJ. [...]

1. Invidvel a apreciacdo do agravo interno que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada, incidindo,
portanto, a Sumula 182/STJ.

[...]

(AgInt no REsp 1.661.786/PE, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira
Turma, DJe 18/5/2018)

PROCESSUAL CIVIL.[..]JAUSENCIA  DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA AO FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 182/STJ E DOS ARTS. 932, III, E
1.021, § 1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. [...]

[...]

Il - Razdes de agravo interno nas quais nao impugnados
especificamente os fundamentos da decisdo agravada, o que, a luz do
principio da dialeticidade, constitui 6nus da Agravante. Incidéncia da
Stimula n. 182 do STJ e aplicagdo do art. 932, III c/c art. 1.021, § 1°, do
Cddigo de Processo Civil. IV - Em regra, descabe a imposicao da multa,
prevista no art. 1.021, § 4°, do Coédigo de Processo Civil de 2015, em
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razao do mero improvimento do Agravo Interno em votagcdo unanime,
sendo necessaria a configuracdo da manifesta inadmissibilidade ou
improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagdo, o que nao ocorreu
no caso.

V - Agravo Interno ndo conhecido. (AgInt no AgInt no AREsp
1.125.405/GO, Rel. Min. Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe
6/4/2018)

Desse modo, ndo ha como infirmar a conclusdo adotada pelo
acordao recorrido.

Ante o exposto, nao conhe¢o do agravo interno.

Prejudicado o pedido de concessao de efeito suspensivo.

E como voto.

Documento eletrénico VDA57295609 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): BENEDITO GONCALVES Assinado em: 01/06/2026 14:27:31
Codigo de Controle do Documento: 59eeaf5c-d365-412a-a782-452a6e707146



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA
Agint no REsp 2.101.043 / PE

Numero Registro: 2023/0359522-9 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:

00018283320084058000 0002151782012405820001 0004789842012405820001 0008248722010
00218613820058020001 07147406820128020001 07154960420178020001 08064845020224050000
08069008420164058000 08070506520164058000  18283320084058000 2151782012405820001
218613820058020001  4789842012405820001 7147406820128020001 7154960420178020001
8064845020224050000 8069008420164058000 8070506520164058000 8248722010

Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Secretario
Bela. ANDREA GONCALVES FUJICHIMA
AUTUAGCAO

RECORRENTE : LUIZA MARIA DE BARROS LEODINO

OUTRO NOME : LUIZA LEODINO

ADVOGADO : CARLOS ALMIR DE LIMA BARBOSA - AL014974
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - CREDITO TRIBUTARIO - FATO
GERADOR/INCIDENCIA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : LUIZA MARIA DE BARROS LEODINO

OUTRO :
NOME LUIZA LEODINO

ADVOGADO : CARLOS ALMIR DE LIMA BARBOSA - AL014974
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu nido conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e Paulo
Sérgio Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Sérgio Kukina.

Brasilia, 22 de junho de 2026
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