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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
HABEAS CORPUS N° 858507 - SP (2023/0358291-1)

: MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: TALES PATAIAS RAMOS - DEFENSOR PUBLICO - SP310258

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: JEFFERSON MASCHEO DE ALMEIDA (PRESO)
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO.
SUBSTITUICAO DE RECURSO PROPRIO.
INADMISSIBILIDADE. PENA-BASE EXASPERADA EM RAZAO
DAS CIRCUNSTANCIAS DO CRIME, POIS O NOVO DELITO
FOI COMETIDO DURANTE O CUMPRIMENTO DE PENA.
AUSENCIA DE BIS IN IDEM ENTRE MAUS ANTECEDENTES E
REINCIDENCIA. TESE DE ATENUANTE GENERICA.
SUPRESSAO DE INSTANCIA E DILACAO PROBATORIA.
REGIME ADEQUADO. ORDEM NAO CONCEDIDA.

I. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado como substitutivo de recurso
préprio, visando a revisdo da dosimetria da pena e do regime
inicial de cumprimento.

2. A pena do paciente foi fixada com base em maus
antecedentes e maior reprovabilidade da conduta, resultando em
regime fechado devido a multirreincidéncia.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questao em discussao consiste em saber se € admissivel o
habeas corpus como substitutivo de recurso préprio e se ha
flagrante ilegalidade na dosimetria da pena que justifique a
concessao da ordem de oficio.

1. RAZOES DE DECIDIR

4. O habeas corpus ndo é admitido como substitutivo de recurso
préprio, conforme entendimento consolidado do STJ e STF.

5. Nao foi constatada ilegalidade flagrante na dosimetria da
pena, que foi fundamentada em maus antecedentes e
circunstancias do crime, dada a pratica de novo delito durante
cumprimento de pena, bem como na multirreincidéncia, fatores
que ainda constituem fundamento para regime mais gravoso.

6. Auséncia de bis in idem no reconhecimento simultanea de
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maus antecedentes e da agravante da reincidéncia, por fatos
distintos.

7. Impossibilidade de proceder na compensacao da atenuante
genérica do art. 66 do CP com a multirreincidéncia, tendo em
vista que a citada atenuante sequer foi reconhecida na origem.

8. A revisao da dosimetria da pena s6 é possivel em casos de
manifesta ilegalidade ou abuso de poder, o que ndo se verifica
no presente caso.

IV. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, ndo conhecer do pedido.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel Ilan Paciornik e Messod Azulay
Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.

Brasilia, 24 de outubro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora

Documento eletronico VDA44151909 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 24/10/2024 15:17:23
Codigo de Controle do Documento: 82c45b82-4280-4719-9a66-44120d09045b



RELATORA
IMPETRANTE
ADVOGADOS

IMPETRADO
PACIENTE
INTERES.

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
HABEAS CORPUS N° 858507 - SP (2023/0358291-1)

: MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: TALES PATAIAS RAMOS - DEFENSOR PUBLICO - SP310258

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: JEFFERSON MASCHEO DE ALMEIDA (PRESO)
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO.
SUBSTITUICAO DE RECURSO PROPRIO.
INADMISSIBILIDADE. PENA-BASE EXASPERADA EM RAZAO
DAS CIRCUNSTANCIAS DO CRIME, POIS O NOVO DELITO
FOI COMETIDO DURANTE O CUMPRIMENTO DE PENA.
AUSENCIA DE BIS IN IDEM ENTRE MAUS ANTECEDENTES E
REINCIDENCIA. TESE DE ATENUANTE GENERICA.
SUPRESSAO DE INSTANCIA E DILACAO PROBATORIA.
REGIME ADEQUADO. ORDEM NAO CONCEDIDA.
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préprio, visando a revisdo da dosimetria da pena e do regime
inicial de cumprimento.

2. A pena do paciente foi fixada com base em maus
antecedentes e maior reprovabilidade da conduta, resultando em
regime fechado devido a multirreincidéncia.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questao em discussao consiste em saber se € admissivel o
habeas corpus como substitutivo de recurso préprio e se ha
flagrante ilegalidade na dosimetria da pena que justifique a
concessao da ordem de oficio.

1. RAZOES DE DECIDIR

4. O habeas corpus ndo é admitido como substitutivo de recurso
préprio, conforme entendimento consolidado do STJ e STF.

5. Nao foi constatada ilegalidade flagrante na dosimetria da
pena, que foi fundamentada em maus antecedentes e
circunstancias do crime, dada a pratica de novo delito durante
cumprimento de pena, bem como na multirreincidéncia, fatores
que ainda constituem fundamento para regime mais gravoso.

6. Auséncia de bis in idem no reconhecimento simultanea de
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maus antecedentes e da agravante da reincidéncia, por fatos
distintos.

7. Impossibilidade de proceder na compensacao da atenuante
genérica do art. 66 do CP com a multirreincidéncia, tendo em
vista que a citada atenuante sequer foi reconhecida na origem.

8. A revisao da dosimetria da pena s6 é possivel em casos de
manifesta ilegalidade ou abuso de poder, o que ndo se verifica
no presente caso.

IV. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

RELATORIO

Tendo em vista as orientagdes e valores destacados no Pacto Nacional
do Judiciario pela Linguagem Simples, o qual esta pautado em instrumentos
internacionais de direitos humanos e de acesso a Justica, adoto o ultimo relatério

contido nos autos.

O paciente foi condenado ao cumprimento da pena de 8 anos de
reclusao, no regime fechado, e 19 dias-multa pela pratica do delito tipificado no art.
157 (e-STJ, fl. 30). O acdérdao agora impugnado manteve a pena no mesmo patamar

fixado na sentenca (e-STJ, fl. 51).

O impetrante alega, no presente habeas corpus, a existéncia de
constrangimento ilegal, consistente na inidoneidade da fundamentacéo utilizada para
agravar a pena-base, por haver bis in idem dos maus antecedentes com a
reincidéncia, além de compensacao da atenuante genérico do art. 66 do CP com a

agravante da reincidéncia e modificagao do regime.

Requer a concessédo da ordem para que seja a pena-base fixada no

minimo legal, compensacao na segunda fase e alteragéo do regme (e-STJ, fl. 15).
Parecer do Ministério Publico Federal as fls. 105/113(e-STJ).

E o relatorio.

VOTO

A Terceira Secao desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do col. Pretério Excelso, sedimentou orientacdo no sentido de nao
admitir habeas corpus em substituicdo a recurso préprio, situacdo que implica o ndo
conhecimento da impetracdo, ressalvados casos excepcionais em que configurada
flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, sendo possivel a concessao
da ordem de oficio.

"Diante da utilizagdo crescente e sucessiva do habeas corpus, o
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Superior Tribunal de Justica passou a acompanhar a orientagdo do
Supremo Tribunal Federal, no sentido de ser inadmissivel o emprego
do writ como sucedéneo de recurso ou revisao criminal, a fim de que
nao se desvirtue a finalidade dessa garantia constitucional, sem olvidar
a possibilidade de concessdo da ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegalidade" (HC n. 602.425/SC, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Terceira Secgéo, julgado em 10/3/2021, DJe de
6/4/2021.)

O entendimento é de elevada importancia, porquanto deve-se utiliza-lo
para preservar a real utilidade e eficacia da agao constitucional, qual seja, a protegcao
da liberdade da pessoa, quando ameacada por ato ilegal ou abuso de poder,

garantindo a necessaria celeridade no seu julgamento.

Inviavel, portanto, o conhecimento do writ em analise, porquanto
manejado como substitutivo de recurso especial. Também nao cabe conceder a

ordem de oficio diante da inexisténcia de ilegalidade do ato impugnado.

A pena do paciente foi assim fixada (e-STJ, fl. 58):

Passa-se a analise da reprimenda.

12 Fase. Seguindo as diretrizes dos artigos 59 e 68 do Codigo Penal,
pelos maus antecedentes (processo n° 0005672-82.2008, com transito
em julgado para a Defesa em 12/05/2009 pags. 31/50) e pela maior
reprovabilidade da conduta do réu, ja que, como bem fundamentado
na origem, “As circunstancias judiciais do artigo 59 do Cédigo Penal
sdo desfavoraveis ao réu, pois ele possui mau antecedente, pelo crime
de trafico de drogas (fls. 46/47), e estda em cumprimento de pena (fis.
42/43 e 47), e pratica outro crime, o que é extremamente reprovavel e
demonstra que ele ndo tem a minima intengdo em se ressocializar”, a
pena-base foi fixada em 2/6 acima do minimo legal, resultando em 05
(cinco) anos e 04 (quatro) meses de recluséo e 13 (treze) dias-multa.

O acréscimo nesta etapa foi devidamente sopesado e a justificativa é
adequada e proporcional, atuando o MM. Juiz de Direito em seu
campo de discricionariedade, ndo comportando quaisquer reparos.

E malgrado a insurgéncia defensiva, o fato de o réu ter praticado o
crime aqui tratado em pleno cumprimento de pena evidencia a maior
reprovabilidade da conduta, justificando a exasperacdo da pena.

Considero que os elementos apresentados pelas instancias ordinarias
sdo iddéneos e se encontram de acordo com a jurisprudéncia desta Corte de Justica,

de forma que inexistente o constrangimento ilegal.

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE
PROVIDO PARA ESTABELECER O REGIME INICIAL SEMIABERTO
PARA CUMPRIMENTO DE PENA. ART. 157 DO CODIGO PENAL -
CP. ROUBO. PRATICA DO DELITO DURANTE RECENTE
CONCESSAO DE LIBERDADE PROVISORIA E CONTRA PESSOA
QUE SE ENCONTRAVA EM VIA PUBLICA NA ESPERA DE
TRANSPORTE COLETIVO. MAIOR REPROVABILIDADE. OUSADIA
DA CONDUTA. VALORAGCAO NEGATIVA DA CIRCUNSTANCIA
JUDICIAL DA CULPABILIDADE DEVIDAMENTE JUSTIFICADA.
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CABIMENTO DE REGIME INICIAL SEMIABERTO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Tribunal de Justica - TJ reconheceu maior reprovabilidade do
delito de roubo praticado pela acusada, porquanto empreendido trés
dias ap6s a concessdo de liberdade proviséria e, em via publica,
contra vitima que esperava o transporte coletivo (circunstancia judicial
da culpabilidade desfavoravel).

2. Com efeito, "[a] pratica de crime durante o recente gozo de
liberdade proviséria é fundamento idéneo para configurar a
culpabilidade desfavoravel e justificar a exasperacdo da pena-base"
(AgRg no AREsp n. 1.311.359/MG, relator Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, julgado em 9/6/2020, DJe de 17/6/2020).

Outrossim, a circunstancia de o roubo ter sido cometido contra pessoa
que se encontrava em via publica, na espera do transporte coletivo,
revela ousadia do comportamento da acusada, autorizando maior
censura. Precedente.

3. Nessas condigbes, constata-se que o0s elementos concretos
apontados pelo TJ ndo se afiguram inerentes ao tipo penal, sendo
plausivel a valoracdo negativa da vetorial da culpabilidade.

4. Considerando a primariedade da acusada, a quantidade da pena
imposta (4 anos de reclusao) e a circunstancia judicial desfavoravel da
culpabilidade, adequado o regime inicial semiaberto para cumprimento
da pena aplicada.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp n. 2.079.857/SP, relator Ministro Joel llan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 15/4/2024, DJe de 18/4/2024.)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO. PENA-BASE. MAUS ANTECEDENTES E
REINCIDENCIA. AUSENCIA DE BIS IN IDEM. REGIME MAIS
GRAVOSO. FUNDAMENTACAO CONCRETA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é no sentido de que, havendo
multiplas condenagbes, ndo ha que se falar em bis in idem na
consideragcdo de fatos distintos para fins de maus antecedentes e
reincidéncia. No presente caso, para o desvalor dos antecedentes e
para a reincidéncia foram utilizadas condenacdes diversas, n&o
havendo qualquer ilegalidade a ser sanada.

2. Em atengéo ao art. 33, § 2° do CP, embora estabelecida a pena
definitiva em 7 anos e 6 meses de reclusdo, o acusado é
multirreincidente e possui maus antecedentes, fundamentos a justificar
a fixagao de regime prisional mais gravoso, no caso, o fechado.

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp n. 2.720.314/DF, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 10/9/2024, DJe de 16/9/2024.)

Ressalto que é unissona a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de
Justica no sentido de que “[a] individualizagdo da pena, como atividade discricionaria
do julgador, esta sujeita a revisdo apenas nas hipoteses de flagrante ilegalidade ou
teratologia, quando ndo observados os parametros legais estabelecidos ou o
principio da proporcionalidade” (AgRg no REsp n. 2.118.260/MS, relator Ministro
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Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de 15/5/2024).

A reviséo da dosimetria somente € possivel em situagdes excepcionais,
de manifesta ilegalidade ou abuso de poder reconheciveis de plano, sem maiores
incursées em aspectos circunstanciais ou faticos e probatérios (AgRg no REsp n.
2.042.325/MS, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em
14/8/2023, DJe de 18/8/2023).

Quanto ao tema, destaca-se que “[a] legislagéo brasileira ndo prevé um
percentual fixo para o aumento da pena-base em razdo do reconhecimento das
circunstancias judiciais desfavoraveis, tampouco em razdo de circunstancia
agravante ou atenuante, cabendo ao julgador, dentro do seu livre convencimento
motivado, sopesar as circunstancias do caso concreto e quantificar a pena,
observados 0s principios da proporcionalidade e da razoabilidade” (EDcl no HC n.
908.566/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
10/6/2024, DJe de 12/6/2024).

No mais, assim constou na segunda fase (fls. 59/60):

22 Fase. Na etapa intermediaria, foi corretamente reconhecida a
multirreincidéncia (trés condenagbes definitivas - processos n°
0000303-63.2015, 0000453-78.2014 e 0007499-64.2017, cujas penas
ainda estao por cumprir pags. 31/50), uma delas pela pratica de crime
da mesma natureza do aqui tratado, sendo escorreita, portanto, a
exasperacdo a razdo de 1/2, resultando a reprimenda em 08 (oito)
anos de recluséo e 19 (dezenove) dias-multa, calculada a unidade no
minimo legal.

E ndo ha que se falar em bis in idem, como sustenta a Douta Defesa,
uma vez que as condenacgbes valoradas pelo MM.

Juiz a quo na primeira fase da dosimetria sdo diversas das utilizadas
para a caracterizagéo da reincidéncia.

[]

E em que pese a insurgéncia defensiva, inviavel o reconhecimento da
atenuante genérica do artigo 66 do Coédigo Penal em virtude de
eventual agresséo corporal praticada pela vitima , na medida em que o
ofendido apenas se defendeu da injusta subtracdo do aparelho celular.

N&o bastasse, Douto Médico legista subscritor do laudo de leséo
corporal juntado as pags. 29/30 realizado no acusado ndo constatou
nenhuma lesdo corporal: “Ndo ha no momento deste exame, lesées
corporais recentes de interesse médico legal” (pag. 30), inexistindo
provas da agressao fisica relatada pela Defesa.

Como se Vvé, a pretendida compensacéo sequer foi alvo de deliberacao
na origem, em razao do nao reconhecimento da atenuante genérica, cuja analise fica
impedida diante da supressao de instancia e necessaria dilagdo probatoria. Nesse
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sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PEDIDO DE
SUSTENTACAO ORAL NO SEU JULGAMENTO.
INADMISSIBILIDADE. PECULATO. DOSIMETRIA DA PENA.
NECESSIDADE DE EXAME APROFUNDADO DAS PROVAS.
PRISAO DOMICILIAR E ATENUANTE GENERICA PREVISTA NO
ART. 66 DO CODIGO PENAL - CP. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE NA VIA ELEITA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A possibilidade de sustentagdo oral em agravo regimental no
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica - RISTJ demanda
expressa previsao legal, a qual inexiste no Coédigo de Processo Civil
de 2015 - NCPC, porquanto o art. 937, VI, foi vetado. Por outro lado, o
Regimento Interno desta Corte veda a realizacdo desse ato processual
no julgamento do agravo regimental, consoante disposto em seus
artigos 159, IV, e 158.

2. A dosimetria da pena foi realizada de modo comedido, proporcional
e com fundamentagdo idbnea. A sua revisdo, também, exigiria
reexame do acervo probatdrio.

3. As questoes referentes a prisdo domiciliar e a atenuante genérica
prevista no art. 66 do Cdodigo Penal ndo foram analisadas pela Corte
de origem, sendo que este Tribunal Superior encontra-se impedido de
pronunciar-se a respeito, sob pena de indevida supressao de instancia.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 544.633/SP, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 9/2/2021, DJe de 17/2/2021.)

Por fim, fixada a pena-base acima do minimo legal e sendo o réu
multirreincidente, adequado o regime fechado, nos termos do art. 33, §§ 2° e 3°, do
CP.

Dessa forma, ndo conhego do habeas corpus.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 15024834920238260348 21301952023
EM MESA JULGADO: 22/10/2024

Relatora
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAQUIM JOSE DE BARROS DIAS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SéO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TALES PATAIAS RAMOS - DEFENSOR PUB~LICO - SP310258
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JEFFER’SON MASCHEO DE ALMEIDA (PRNESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel llan Paciornik e Messod
Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Messod Azulay Neto.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.
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