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RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

AGRAVANTE : MARIA GIRLENE MEDEIROS DOS SANTOS (PRESO)

ADVOGADO : JOSE CORSINO PEIXOTO NETO - PB012963

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. CONDENACAO TRANSITADA EM JULGADO.
SUCEDANEO DE REVISAO CRIMINAL. CONHECIMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. INCOMPETENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.
ILEGALIDADE FLAGRANTE RECONHECIDA (ART. 654, § 2°, DO CPP).
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS TIDAS POR DESFAVORAVEIS COM
FUNDAMENTOS GENERICOS. REDIMENSIONAMENTO DA PENA.
VETORIAL DAS CIRCUNSTANCIAS DA ACAO DELITUOSA MANTIDA.
FUNDAMENTO CONCRETO. PRECEDENTES. CONFISSAOQ. INCIDENCIA
DA SUMULA N. 630/STJ. TRAFICO PRIVILEGIADO. CAUSA DE
DIMINUICAO DE PENA NAO DEBATIDA PELAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA.
INVIABILIDADE NA VIA ELEITA.

Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha Palheiro, Teodoro
Silva Santos, Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT) votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 06 de fevereiro de 2024.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 858182 - PB (2023/0354897-2)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

AGRAVANTE : MARIA GIRLENE MEDEIROS DOS SANTOS (PRESO)

ADVOGADO : JOSE CORSINO PEIXOTO NETO - PB012963

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. CONDENACAO TRANSITADA EM JULGADO.
SUCEDANEO DE REVISAO CRIMINAL. CONHECIMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. INCOMPETENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.
ILEGALIDADE FLAGRANTE RECONHECIDA (ART. 654, § 2°, DO CPP).
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS TIDAS POR DESFAVORAVEIS COM
FUNDAMENTOS GENERICOS. REDIMENSIONAMENTO DA PENA.
VETORIAL DAS CIRCUNSTANCIAS DA ACAO DELITUOSA MANTIDA.
FUNDAMENTO CONCRETO. PRECEDENTES. CONFISSAOQ. INCIDENCIA
DA SUMULA N. 630/STJ. TRAFICO PRIVILEGIADO. CAUSA DE
DIMINUICAO DE PENA NAO DEBATIDA PELAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA.
INVIABILIDADE NA VIA ELEITA.

Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Maria Girlene Medeiros dos Santos interpde agravo regimental de deciséo
de minha lavra que nao conheceu do writ, mas concedeu a ordem de oficio, para
redimensionar a pena, fixando-a em 5 anos, 4 meses e 15 dias de reclusao, e

pagamento de 537 dias-multa. Eis a sintese do julgado (fl. 339):

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES. CONDENACAO
TRANSITADA EM JULGADO. SUCEDANEO DE REVISAO CRIMINAL.
CONHECIMENTO. IMPOSSIBILIDADE. INCOMPETENCIA DESTA CORTE
SUPERIOR. ILEGALIDADE FLAGRANTE RECONHECIDA (ART. 634, § 2°, DO
CPP). CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS TIDAS POR DESFAVORAVEIS COM
FUNDAMENTOS GENERICOS. REDIMENSIONAMENTO DA PENA.

Writ ndo conhecido. Ordem concedida de oficio, nos termos do dispositivo.

Ainda inconformada, sustenta a defesa da agravante que ha ilegalidade no

recrudescimento da pena pela negativacdo da vetorial referente as circunstancias da
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acao delituosa, em razado da acusada fazer de sua residéncia ponto de disseminagao

de drogas. Infirma, nesse ponto, os precedentes desta Corte.

Reitera o pleito de que deve ser reconhecida a atenuante da confisséo
espontanea, porquanto, no presente caso a confisséo foi utilizada como forte elemento
de convicgdo para a condenacédo, sendo citado expressamente na r. sentengca como

um dos fatores decisivos na convicgdo do magistrado (fl. 385).

Afirma, ainda, que deve ser reconhecida a incidéncia da causa especial de
diminuicdo de pena, prevista no § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006, porquanto o
conhecimento do tema nao implica revolvimento do material fatico-probatério dos autos,
mas apenas a revaloragdo dos fatos e provas postos pelas instancias inferiores e
consignados nas respectivas decisées, o que ndo é vedado na via do Habeas Corpus
(fl. 386).

Requer, assim, a reconsideragao da decisao agravada ou, caso contrario, a
sua submissdo ao 6rgao colegiado competente, para reformar a decisdo do ministro
relator e afastar a incidéncia negativa do vetor “circunstancias do crime” na 12 fase da
dosimetria, o reconhecimento da confissdo espontdnea na 22 fase da aplicacdo da
pena e o reconhecimento da causa de diminuigdo de pena do § 4° do art. 33 da Lei n.
11.343/2006 na 32 fase da dosimetria, eis que presentes 0s requisitos legais, na melhor
forma de JUSTICA (fl. 388).

E o relatorio.

VOTO

A irresignacao nao prospera. Com efeito, ndo obstante os argumentos
apresentados, esses ndo sao suficientes para infirmar a decisdo agravada, a qual

mantenho por seus proprios fundamentos, conforme transcrevo (fls. 340/345):

O habeas corpus € manifestamente inadmissivel.

Em consulta a pagina eletrénica do Tribunal de Justica da Paraiba, verifiquei
que a apelagao criminal em questao transitou em julgado para a defesa.

Nesse caso, portanto, o presente writ € sucedaneo de revisdo criminal.

Ocorre que, como nao existe, neste Tribunal, julgamento de mérito passivel
de revisao em relagado a condenagao sofrida pelo paciente, forcoso reconhecer a
incompeténcia desta Corte Superior para o processamento do presente pedido.

Nesse sentido, confiram-se precedentes das duas Turmas criminais que
compdem esta Corte Superior de Justica:
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~ PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. DESACATO. PLEITOS DE ABSOLVICAO,
EXCLUSAO DA REINCIDENCIA, FIXACAO DO REGIME ABERTO E
SUBSTITUICAO DA PENA CORPORAL POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
MATERIAS NAO APRECIADA E DECIDIDA PELA CORTE DE ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. WRIT UTILIZADO COMO SUCEDANEO DE
REVISAO CRIMINAL. INVIABILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO

[...]

IV - O exame das alegagdes do impetrante se mostra
processualmente inviavel, uma vez que transmuta o habeas corpus em
sucedaneo de revisdo criminal, ja que transitada em julgado a condenacao,
configurando, assim, usurpagao da competéncia do Tribunal de origem, nos
termos dos arts. 105, I, "e" e 108, |, "b", ambos da Constituicdo Federal.
Habeas corpus ndo conhecido.

(HC n. 540.161/SP, Ministro LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE), QUINTA TURMA, julgado
em 10/12/2019, DJe 17/12/2019).

[.-]

1. O habeas corpus foi impetrado contra acérdao do Tribunal de
Justica do Estado de Sao Paulo transitado em julgado; €, portanto,
substitutivo de revisao criminal. Por forca do art. 105, |, "e", da Constituicao
Federal, a competéncia desta Corte para processar e julgar revisdo criminal
limita-se as hipoteses de seus proprios julgados. Como nao existe, neste
Tribunal, julgamento de mérito passivel de revisdo em relagdo a condenagao
sofrida pelo paciente, forcoso reconhecer a incompeténcia deste Tribunal
para o processamento do presente pedido.

[...]
(HC n. 288.978/SP, da minha relatoria, Rel. p/ Acorddao Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 15/3/2018, DJe
21/5/2018)

Na hipétese, contudo, ha flagrante ilegalidade a ser sanada no que se refere
a fixagdo da pena-base, motivo pelo qual passo a analise do writ, com fundamento
no art. 654, § 2°, do Cdodigo de Processo Penal.

Para melhor compreensao da controvérsia, confiram-se os fundamentos da
sentenca condenatdria, quanto ao tema (fl. 19 - grifo nosso):

Passo, entdo, a dosar a pena privativa de liberdade de MARIA
GIRLENE MEDEIROS DOS SANTOS nos moldes dos arts. 59 e 68 do CP.

A culpabilidade ressalta evidenciada, sendo reprovavel a conduta da
acusada. Os antecedentes sao maculados, haja vista a certidao de f. 34. Nao
ha nada nos autos que desabone sua conduta social ou demonstre
personalidade deturpada. Os motivos do crime ndo se justificam. As
circunstancias sao desfavoraveis, eis que a acusada fazia de sua residéncia
ponto de disseminagédo de drogas. As consequéncias para a sociedade sao
sempre relevantes nesse tipo de droga. N&o houve individualizacdo de
vitima.

Com base nas circunstancias judiciais acima delineadas, na maioria
desfavoraveis a ré fixo a pena base em 7 anos de reclusao e multa de 700
dias-multa no valor de 1/30 do salario minimo a época vigente (agosto
de 2009), levando em conta a situagao econémica da apenada.

Nao vislumbro circunstancias atenuantes ou agravantes, de modo
que mantenho, em segunda fase de dosimetria, a reprimenda
supramencionada.

A mingua de causas de aumento e diminuicdo da pena, torno-a
definitiva em 7 anos de reclusao e 700 dias-multa a razdo de 1/30 do salério
minimo vigente a época dos fatos (agosto de 2009), isso considerando a
situacao econdmica da ré.

A pena sera inicialmente cumprida no regime fechado (art. 33, § 3°,
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do CP e art. 2°, § 1°, da Lei n. 8.072/90) no estabelecimento local adequado.

O Tribunal de origem, por sua vez, excluiu apenas a vetorial referente aos
maus antecedentes, corroborando os demais fundamentos da sentenca, tornando
a pena definitiva em 6 anos e 6 meses de reclusao, e pagamento de 650 dias-
multa (fls. 16/31). Confira-se (fls. 27/29):

Importante esclarecer, ab initio, que a sentenca foi bem lancada,
tendo a Julgadora de 1° grau obedecido a todos os ditames legais, dando os
motivos de seu convencimento em estrita consonancia com a prova
constante dos autos e observando rigorosamente o sistema trifasico de
fixagdo da reprimenda, ditado pelo artigo 68 do Cddigo Penal. Todavia, como
observou a Procuradoria de Justica em seu Parecer, ocorreu equivoco na
analise dos antecedentes criminais da recorrente, uma vez que a Julgadora
a quo considerou os processos criminais ainda em andamento contra a ré
para macular seus antecedentes.

E nado consta nenhum outro processo criminal com sentenca
transitada em julgado, em seus desfavor, que possa caracterizar maus
antecedentes.

[..]

Todavia, observa-se que o0 prejuizo causado a apelante pela
equivocada consideracao de seus antecedentes ndo foi de grande monta
para a fixacdo da pena, eis que a anadlise das circunstancias judiciais
resultou em sua maioria desfavoravel a acusada, ndo tendo ademais o Juizo
permitido que tal consideragao acerca de seus antecedentes influisse sequer
na andlise de sua conduta social e sua personalidade as quais foram
favoraveis a ré.

Entretanto, uma vez que houve inconformacdo com o quantum da
pena e também a questdo foi suscitada pelo Ministério Publico nesta 22
Instancia, impde-se uma pequena correcdo nessa parte da decisdo, pois
surge aqui mais uma circunstancia a beneficiar a apelante, pois ndo se
podem considerar seus antecedentes maculados, como demonstrado.

Ante tais fundamentos. DOU PROVIMENTO PARCIAL AO APELO
para reestruturar a pena imposta a ré.

Considerando a analise das demais circunstancias judiciais ja
operada corretamente pelo magistrado, reduzo sua pena-base em seis
meses, fixando-a em 6 (seis) anos e 6 (seis) meses de reclusdo. Pelos
mesmos motivos, reduzo a pena de multa para 650 (seiscentos e cinquenta)
dias multa, a razdo de 1/30 do salario minimo vigente a época do fato.

Nao ha atenuantes, agravantes, causas especiais de diminuicdo ou
aumento, de modo que a pena fica concretizada naqueles 6 (seis) anos e 6
(seis) meses de reclusédo e 650 (seiscentos e cinquenta) dias multa.
Mantenho as demais determinag¢des da decisdo hostilizada, inclusive quanto
ao regime inicialmente fechado para o cumprimento da pena privativa de
liberdade.

Como se vé, foram consideradas como desfavoraveis as circunstancias
judiciais da culpabilidade, dos motivos, das circunstancias e das consequéncias do
crime.

Contudo, como bem demonstrou o impetrante, as assertivas de que a
conduta da acusada é reprovavel (culpabilidade); de que os motivos do crime nao
se justificam e de que as_consequéncias para a sociedade sdo sempre relevantes
nesse tipo de droga, sdo absolutamente genéricas, porquanto ndo apontam
nenhum elemento concreto que justifique o seu recrudescimento, motivo pelo qual
devem ser desconsideradas.

Por outro lado, o fato de a acusada fazer de sua residéncia ponto
de disseminagdo de drogas justifica a negativagdo da vetorial referente as
circunstancias da agao delituosa, pois desborda daquelas insitas ao tipo penal,
encontrando-se, portanto, dentro do juizo de discricionariedade do julgador.
Ademais, encontra ressonancia nos julgados desta Corte Superior de Justica.
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Confiram-se:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. WRIT IMPETRADO CONTRA ACORDAO TRANSITADO EM
JULGADO. SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL. NAO INAUGURADA
A COMPETENCIA DO STJ. DOSIMETRIA. FLAGRANTE ILEGALIDADE.
REGIME INICIAL. PENA SUPERIOR A 4 ANOS E INFERIOR A 8 ANOS.
REGIME FECHADO JUSTIFICADO NA PRESENCA DE CIRCUNSTANCIA
JUDICIAL NEGATIVA.

1. Na auséncia de julgamento de mérito, neste Tribunal, de questao
passivel de revisao, forcoso reconhecer a incompeténcia desta Corte
Superior para o processamento do pedido, pois, nos termos do art. 105,
inciso |, alinea "e", da Constituicdo Federal, compete ao Superior Tribunal de
Justica, originariamente, "as revisdes criminais € as ac¢des rescisorias de
seus julgados" (AgRg no HC n. 755.091/SP, Ministra Laurita Vaz, Sexta
Turma, DJe 3/10/2022).

2. A pena do ora agravante foi redimensionada para 5 anos e 10
meses de reclusdo, apds o reconhecimento da atenuante da confissdo
espontanea, mantendo os demais termos da dosimetria.

3. Nao obstante o quantum de pena imposto ao agravante tenha sido
fixado em patamar superior a 4 anos e inferior a 8 anos, o regime inicial
fechado foi justificado em razdo da exasperagcdo da pena-base, ja que
majorada a pena-base na fragdo de 1/6 com fundamento, tanto na natureza
da droga apreendida (cocaina), como na circunstancia de ter sido
apreendido entorpecente na residéncia do réu. Nesse contexto, o regime
inicial fechado foi adequadamente fundamentado, nos termos do art. 33, §§
2° e 3°, do Cddigo Penal.

Precedentes.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 795.950/SP, de minha relatoria, Sexta Turma, DJe
2/5/2023).

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. EXASPERACAO DA
PENA-BASE. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO, QUANTIDADE E
NATUREZA DA SUBSTANCIA. FUNDAMENTACAO IDONEA. REGIME
MAIS GRAVOSO (FECHADO). CONCURSO MATERIAL. REPRIMENDA
SUPERIOR A 8 ANOS. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal pacificaram orientagcao
no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso
legalmente previsto para a hipotese, impondo-se o ndo conhecimento da
impetracao, salvo quando constatada a existéncia de flagrante ilegalidade no
ato judicial impugnado. No caso, observa-se flagrante ilegalidade a justificar
a concessao do habeas corpus, de oficio.

2. Aindividualizagado da pena é uma atividade em que o julgador esta
vinculado a parametros abstratamente cominados pela lei, sendo-lhe
permitido, entretanto, atuar discricionariamente na escolha da sancéo penal
aplicavel ao caso concreto, apdés o exame percuciente dos elementos do
delito, e em decisdo motivada. Dessarte, ressalvadas as hipoteses de
manifesta ilegalidade ou arbitrariedade, é inadmissivel as Cortes Superiores
a revisao dos critérios adotados na dosimetria da pena.

3. Hipotese em que a instancia antecedente, atenta as diretrizes do
art. 42 da Lei de Drogas e do art. 59 do CP, considerou as circunstancias do
delito (valer-se da propria residéncia para pratica do comércio espurio), bem
como a quantidade e a natureza da droga (200g de crack), para fixar a pena-
base em 3 anos de reclusdo acima do minimo legalmente previsto, o que
nao se mostra desproporcional.

4. Aplicada a regra do concurso material e somadas as reprimendas
impostas para os delitos de trafico de drogas e de posse ilegal de arma de
fogo com numeracao suprimida, revela-se correto o regime fechado para o
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cumprimento inicial da pena superior a 8 anos de reclusido, nos termos dos
arts. 33, § 2°, "a", do Cddigo Penal.5. Habeas corpus nao conhecido.

(HC n. 471.581/SC, Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado
em 6/11/2018, DJe 13/11/2018).

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA

O NARCOTRAFICO. DOSIMETRIA. PENA-BASE. CIRCUNSTANCIAS DO

DELITO. RESIDENCIA DA FAMILIA UTILIZADA COMO DEPOSITO DA

DROGA. MAIOR CENSURABILIDADE. MOTIVACAO IDONEA

PERSONALIDADE, MOTIVOS E CONSEQUENCIAS DO DELITO.

FUNDAMENTACAO GENERICA. GRAVIDADE INERENTE AO PROPRIO

TIPO PENAL VIOLADO. ILEGALIDADE EM PARTE EVIDENCIADA.

SANCAO REDIMENSIONADA.

1. Havendo suficiente fundamentagdo quanto a negatividade das
circunstancias do delito, sobretudo em se considerando a maior censurabilidade da
conduta, dada a utilizacdo da residéncia familiar como depdsito de drogas e a
gravidade do fato de estarem expondo um menor, que com eles residia, aos
perigos inerentes ao comércio ilicito de entorpecentes, ndo ha que se falar em
ilegalidade do acérdado condenatorio na parte em que manteve a elevacéo a pena-
base em razdo da desfavorabilidade dessa circunstancia judicial.]

2. Nao tendo o juiz sentenciante demonstrado, de forma concreta, as razdes
pelas quais considerou desfavoraveis as circunstancias judiciais referentes a
personalidade, aos motivos e as consequéncias do delito, utilizando-se ainda de
elementar do tipo, de rigor a reducdo da reprimenda na primeira etapa da
dosimetria nesse ponto.

3. Habeas corpus parcialmente concedido, para redimensionar as penas dos
pacientes, mantidos, no mais, a sentenga condenatéria e o acérdao impugnado.

(HC n. 182.395/ES, Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, julgado em
13/12/2011, DJe 2/2/2012).

Nesse contexto, verifica-se que permanece como desfavoravel apenas a
vetorial referente as circunstancias da ag¢ao delituosa.

Quanto a presenca da atenuante da confissdo espontanea, além de as
instancias ordinarias nao terem se manifestado a respeito do tema, o que impede o
seu conhecimento por esta Corte, segundo o enunciado da Sumula 630/STJ, a
incidéncia da atenuante da confissdo espontdnea no crime de ftrafico ilicito de
entorpecentes exige o reconhecimento da traficancia pelo acusado, ndo bastando
a mera admissdo da posse ou propriedade para uso proprio.

Por fim, no que se refere a incidéncia da causa de diminuigcdo de pena
prevista na Lei n. 11.343/06, verifica-se dos autos que a sua presenga nao foi
discutida pelas instancias a quo. Sendo assim, impossivel o seu reconhecimento
por esta instancia superior, na medida em que o seu exame demandaria o
revolvimento dos fatos e provas apresentados durante a instrucdo do processo, o
que se afigura inadmissivel na via eleita, caracterizada pelo rito célere e de
cognicao sumaria.

Fixadas essas premissas e obedecidas as demais diretrizes estabelecidas
pelas instancias ordinarias, passo ao redimensionamento da pena.

Sobejando apenas uma vetorial negativada (circunstancias do delito), a pena-
base deve ser fixada, proporcionalmente, em 5 anos, 4 meses e 15 dias de
reclusao, e pagamento de 537 dias-multa, tornando-se definitiva nesse patamar,
ante a auséncia de agravantes e atenuantes, bem como de causas de aumento ou
de diminuicdo da pena.

Tendo em vista a presenga de circunstancia judicial negativa, mantém-se o
regime inicial fechado, conforme pacifica orientacdo desta Corte Superior de
Justica. Nesse sentido: AgRg no HC n. 814.107/SP, Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 19/9/2023, DJe 26/9/2023; e AgRg no AREsp
n. 2.257.034/GO, Ministro Jesuino Rissato (Desembargador convocado do TJDFT),
Sexta Turma, julgado em 5/9/2023, DJe 18/9/2023.

Como visto, a decisdo agravada se encontra em consonancia com a pacifica
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jurisprudéncia desta Corte, firmada no sentido de que a revisdo criminal (arts. 621 a
631 do CPP) é o instrumento para buscar a rescisdo de condenagdes definitivas, e ndo
foi ajuizada na origem. A tese defensiva, porque ndo deduzida, deixou de ser decidida
pelo Tribunal a quo. Assim, sobressai a incompeténcia desta Corte para o
conhecimento da tese, pois ndo inaugurada a atribuigcdo prevista no art. 105 da CF
(AgRg no HC n. 807.582/SE, Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe
18/5/2023).

Ademais, a dosimetria da pena insere-se dentro de um juizo de
discricionariedade do julgador, atrelado as particularidades do caso concreto e
subjetivas do agente, somente passivel de revisao por esta Corte, no exame da estreita
via do writ, na hipétese de inobservancia dos parametros legais ou de flagrante
desproporcionalidade, o que nao ficou demonstrado pela impetrante, no que se refere a
negativacdo da vetorial referente as circunstancias da agao delituosa, porquanto,
conforme asseverado, o entendimento das instancias a quo encontram ressonancia na

jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica.

Outrossim, ndo tendo a ré, ora agravante, confessado o trafico de drogas,
afirmando apenas a posse da droga para uso proprio, incide, na hipétese, conforme ja

consignado, o enunciado da Sumula n. 630/STJ

Por fim, conforme ressaltado, ndo tendo as instancias ordinarias debatido a
incidéncia do § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006, ndo compete a esta Corte o seu
exame, mormente porque exigiria o revolvimento de todo o material cognitivo produzido
no curso da instrugao criminal, sendo esta providéncia inviavel na via eleita que, dado o

rito célere e de cognigédo sumaria, ndo admite dilagao probatdria.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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NUmeros Origem: 00040517420098150251 02520090040517 2520090040517 40517420098150251
EM MESA JULGADO: 06/02/2024
Relator

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretério
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE . JOSE CORSINO PEIXOTO NETO
ADVOGADO . JOSE CORSINO PEIXOTO NETO - PB012963
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
PACIENTE . MARIA (’BIRLEN’E MEDEIROS DOS SANTOS (P’RESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Tréafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARIA GIRLENE MEDEIROS DOS SANTOS (PRESO)

ADVOGADO : JOSE CORSINO PEIXOTO NETO - PB012963

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha Palheiro, Teodoro Silva
Santos, Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT) votaram com o Sr.
Ministro Relator.
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