SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2496231 - MG(2023/0354328-7)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.
ADVOGADOS : TIAGO DAMASO CORREA - DF056354

LEANDRO ASPIN MANSOR PASSOS - MG147493
ADRIANO JAMAL BATISTA - SP182357
FABIO LIMA QUINTAS - SP249217
CAZETTA, ZANGIROLAMI, QUINTAS SOCIEDADE DE
ADVOGADOS - SP036651
AGRAVADO : COLORTINTAS LIMITADA
ADVOGADOS : ATTILIO NAVES DOTI - MG057279
SIMONE EMILIA COSTA - MG107205

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E BANCARIQ. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO REVISIONAL DE CLAUSULAS CONTRATUAIS
BANCARIAS. JUROS REMUNERATORIOS NO PERIODO DE
INADIMPLENCIA. LANCAMENTOS A DEBITO SEM PREVISAO
CONTRATUAL. LIMITES DO PEDIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA
CONHECER EM PARTE DO RECURSO ESPECIAL E NEGAR-
LHE PROVIMENTO.

1. O Tribunal de origem examinou de forma expressa e fundamentada as
questdes essenciais ao julgamento da lide, ndo se confundindo decisdo
contraria ao interesse da parte com auséncia de prestagdo jurisdicional.

2. "Nos contratos bancarios, na impossibilidade de comprovar a taxa de juros
efetivamente contratada - por auséncia de pactuagdo ou pela falta de juntada
do instrumento aos autos -, aplica-se a taxa média de mercado, divulgada
pelo Bacen, praticada nas operacoes da mesma espécie, salvo se a taxa
cobrada for mais vantajosa para o devedor"(Stimula 530/STJ).

3. Na hipotese, a limitagdo dos juros remuneratérios do periodo de
inadimpléncia a taxa contratada para o periodo de normalidade decorreu da
previsdo genérica de juros de inadimplemento divulgados em site da
institui¢do, sem prévia estipulagdo clara e especifica no contrato. Incidéncia da
Stmula 83/STJ .

4. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, ndo configura julgamento ultra petita
ou extra petita, com violagdo ao principio da congruéncia ou da adstri¢ao, o
provimento jurisdicional proferido nos limites do pedido, o qual deve ser
interpretado 16gica e sistematicamente a partir de toda a peti¢ao inicial.

5. No caso, a peticdo inicial questionou, de modo expresso, clausula
contratual genérica que autorizava langamentos a débito a critério exclusivo
do banco, postulando o afastamento dos langcamentos ndo previstos e a
restitui¢ao dos valores, de modo que o provimento que reconhece a indole
abusiva de langamentos a débito ndo previstos contratualmente representa
decorréncia logica da pretensao de afastar clausulas genéricas e langamentos
indevidos. Incidéncia da Sumula 83/STJ.
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6. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e negar-lhe
provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s@o partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
14/04/2026 a 22/04/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso, mas lhe negar
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Raul Aragjo.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de abril de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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6. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e negar-lhe
provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo de decisao que inadmitiu recurso especial interposto por BANCO
SANTANDER (BRASIL) S.A. fundado no art. 105, III, "a" e "c¢", da Constituicado Federal,

contra v. acoérdao do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, assim ementado:

APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL DE CLAUSULAS CONTRATUALIS.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. INAPLICABILIDADE. PESSOA
JURIDICA. AQUISICAO DE INSUMO. JUROS REMUNERAT ORIOS.
ABUSIVIDADE. NAO  DEMONSTRAGCAO. ENCARGOS DE
INADIMPLEMENTO. LIMITAGAO. REVISAO DA CLAUSULA. TARIFA DE
CONTRATAGCAO. EXISTENCIA DE CONTRATOS POSTERIORES A
RESOLUGCAO 3.518107 DO CMN. ABUSIVIDADE. LANCAMENTOS A
DEBITO EM CONTA CORRENTE. AUSENCIA DE PREVISAO
CONTRATUAL. ILEGALIDADE. RESTITUICAO DEVIDA. SENTENCA
REFORMADA EM PARTE.

- O Cddigo de Defesa do Consumidor é inaplicavel a relagdo decorrente de
contrato bancario firmado por pessoa juridica, como insumo a ser utilizado
na produgdo da atividade comercial.

- A competéncia para a limita¢do dos juros nas operagoes e servigos
bancarios é do Conselho Monetdario Nacional, ndo incidindo, na espécie,
obrigatoriamente, os percentuais previstos na Lei de Usura e no Codigo
Civil.

- Deve-se manter o percentual dos juros constante do contrato firmado entre
as partes, se ndo demonstrada a exorbitdncia, mesmo porque a tabela
publicada pelo Banco Central do Brasil ndo possui for¢a vinculante.

- Importante atentar-se para a ratio da Sumula 472 do STJ, a qual, a par de
tratar da comissdo de permanéncia, institui verdadeiro pardmetro pretoriano
para a atualizagdo do deébito em periodo de inadimpléncia, cujo resultado
ndo podera suplantar a soma dos encargos moratorios e remuneratorios
previstos em contrato.

- A indetermina¢do da taxa de juros remuneratorios a ser aplicada no
periodo de inadimpléncia é valvula de escape para a pratica abusiva de
permitir-se indiretamente ao fornecedor a varia¢do unilateral do preco (ad.
51, X do CDC), bem como a modifica¢do unilateral do conteudo do contrato
(ad. 51, XIII do CDC), além de violar o direito a informagdo (ad. 6°, 11l do
CDC), pratica abusiva por importar em prejuizo para o sistema de defesa do
consumidor (ad. 51, XV, CDC).

- Segundo a Sumula 296 do STJ, entende-se que os juros remuneratorios,
quando previstos para o periodo de inadimpléncia, ndo podem ser cumulados
com comissdo de permanéncia - pena de bis in idem - e sua taxa é "limitada
ao percentual contratado”.

- E abusiva a cobranga da tarifa de contrata¢do em contratos celebrados
depois da vigéncia da Resolu¢do 3.51812007 do Conselho Monetario
Nacional em 30/04/2008.

- Impée-se a restitui¢do dos langamentos a débito em conta corrente, ausente
prova de expressa contratacdo pelo correntista.

Os embargos de declaracdo opostos por ambas as partes as fls. 1.886/1.888 ¢

1.890/1.892 foram acolhidos, nos termos da seguinte ementa:

"PRIMEIROS EMBARGOS DECLARAT ORIOS. INOVACAO RECURSAL.
INOCORRENCIA. DECISAO NOS LIMITES DE LIDE. ART. 1.013, §1 0, DO
CPC. DISTRIBUICAO DOS ONUS SUCUMBENCIAIS. CONTRADICAO.
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ACOLHIMENTO PARCIAL. SEGUNDOS EMBARGOS DECLARAT ORIOS.
RESTITUICAO DE VALORES COBRADOS ILEGALMENTE. JUROS DE
MORA E CORRECAO MONETARIA. OMISSAO. INTEGRACAO DO
ARESTO. ACOLHIMENTO.

- Verificada a existéncia de contradi¢do no aresto na parte em que
determinou a distribui¢do dos onus sucumbenciais, imprescindivel sua
modificagdo, com a atribui¢do de efeito infringente aos Embargos
Declaratorios.

- Deve ser integrado o acorddo omisso quanto a fixa¢do de juros de mora e
de corre¢do monetaria incidentes sobre os valores que deverdo ser
restituidos a Autora a titulo de repeticdo de indébito." (fl. 1.909)

Os subsequentes embargos de declaracdo opostos pelo banco recorrente foram
rejeitados (fls. 1.934/1.937).

Em suas razdes recursais, o recorrente alega violagao aos arts. 492 ¢ 1.022 do CPC e

art. 406 do CC, e dissidio jurisprudencial, sustentando, em sintese, que:

(a) houve negativa de prestacdo jurisdicional, pois o Tribunal de origem nio sanou
as contradi¢des e obscuridades relativas ao reconhecimento e restitui¢do de langamentos a débito
ndo enfrentados na sentenga e a fixagao de corre¢do monetéria e juros em demanda de natureza
declaratoria;

(b) ¢ indevida a limitagdo dos juros remuneratorios ao percentual contratado no
periodo de inadimpléncia sem demonstragdo de abusividade no caso concreto, devendo ser

observada a taxa média de mercado; e

(c) o reconhecimento da abusividade e a determinacao de restitui¢ao de lancamentos
a débito nao especificados de forma expressa no pedido inicial, bem como o reconhecimento, de
oficio, da abusividade de cldusulas e tarifas, sem pedido expresso, configuram julgamento extra

petita e divergem do entendimento firmado no AgRg no REsp 919.189/RS.

(d) a cobranga de tarifa de cadastro ¢ legitima, conforme entendimento firmado no
julgamento do REsp 1.251.331/RS.

Apresentadas contrarrazdes ao recurso especial as fls. 2.034/2.046.

E o relatorio.

VOTO

Trata-se, na origem, de acao revisional proposta por COLORTINTAS LIMITADA
em face do BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A. visando a revisdao de encargos - juros,
tarifa de contratagdo, autorizacao para uso de saldo remanescente para cobrir insuficiéncia em
conta, lancamentos a débito sem previsao contratual, cobranca de IOF acima do legal e encargos

moratérios abusivos - e a restitui¢ao dos valores pagos indevidamente.

A sentenca julgou parcialmente procedentes os pedidos para limitar os juros
remuneratérios no periodo de inadimpléncia ao percentual contratado, admitindo a cumulagao

com juros moratorios de 1% ao més, multa de 2% e corre¢do monetaria se prevista e declarar
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nula a tarifa de contratacdo nos contratos celebrados apos 30/04/2008, condenando o banco a

restituicdo desses valores.

O eg. Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais negou provimento a apelacao
do banco, mantendo a sentenca no que tange a limitagcdo dos juros e a tarifa de contratagdo, e deu
parcial provimento a apelagdo da autora, determinando a restitui¢do simples dos langamentos a
débito sem respaldo contratual (“PAGTO CONTR”, “FINAN VENCIDO”, “juros real empresa”,

“juros remuneratorios”, “multa moratoria”, “comissdo CVL”, “pagamento contrato” e “liquido

proventos”).

Inicialmente, cumpre ressaltar que, nos termos da jurisprudéncia desta Corte, ¢é
incabivel a interposicdo de agravo em recurso especial (art. 1.042 do CPC/2015) contra decisao
denegatoria de seguimento do recurso especial fundamentada em tese firmada em repercussao
geral ou em recurso repetitivo, proferida apos a vigéncia do CPC/2015 (18/3/2016), pois o tinico
recurso cabivel é o agravo interno dirigido ao proprio Tribunal de origem, nos termos
do art. 1.030, § 2°, do CPC/2015.

Dessa forma, nao se conhece do recurso especial no que tange a alegaciao de
legalidade da cobranca de tarifa de cadastro, uma vez que ja decidido quando do julgamento

do agravo interno interposto para este fim.

No que se refere a alegada violacao do art. 1.022 do CPC/2015, ndo ha que se falar
em negativa de prestacido jurisdicional, a qual somente se configura quando, no julgamento
dos embargos declaratorios, o Tribunal de origem insiste em omitir pronunciamento a respeito

de questao que deveria ser decidida, e nao foi.

No presente caso, verifica-se que a Corte local enfrentou expressamente, no
julgamento dos primeiros embargos de declaragdo, a matéria relativa & apontada auséncia de
expressa especificacdo dos lancamentos abusivos, e no julgamento dos segundos embargos, a
matéria relativa a alegada impossibilidade de inclusdo de juros e correcdo sobre os valores
declarados ilegais, porém sem acolher as teses ventiladas pela ora agravante, inexistindo
justificativa para anula¢do do acordao estadual por deficiéncia na prestagdo jurisdicional

somente porque ndo decidida a questdo sob o viés pretendido pela agravante.

Consoante entendimento desta Corte, ndo importa negativa de prestagado jurisdicional
0 acordao que adota, para a resolucao da causa, fundamentacao suficiente, porém diversa da
pretendida pela recorrente, decidindo de modo integral a controvérsia posta, nao sendo
possivel confundir o julgamento em desconformidade com os interesses da parte com negativa

de prestacdo jurisdicional. A propdsito:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO DE
ARBITRAMENTO DE HONORARIOS - DECISAO MONOCRATICA QUE
CONHECEU DO AGRAVO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECLAMO.
INSURGENCIA DA PARTE DEMANDADA.

1. Ndao se verifica ofensa ao artigo 1.022, II, do CPC, quando o Tribunal
decide, de modo claro e fundamentado, as questoes essenciais ao deslinde
do feito. Ademais, ndo se deve confundir decisdo contrdria aos interesses da
parte com negativa de prestagdo jurisdicional.
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2. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, revogado imotivadamente o mandato
judicial, é cabivel o ajuizamento da agdo de arbitramento para cobrar os
honorarios, de forma proporcional aos servicos até entdo prestados.
Precedentes.

3. Agravo interno desprovido.’
(AgInt no AREsp n. 2.695.384/MT, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 16/6/2025, DJEN de 24/6/2025, g.n.)

’

No que tange a alegada violagdo ao art. 406 do CC, defende o banco recorrente
ser indevida a limita¢do dos juros remuneratorios, uma vez que ndo ha abusividade na cobranga
segundo a taxa do dia ou do mercado e que ndo houve previsdo de cobranga cumulada com

comissdo de permanéncia e outros encargos.

O eg. Tribunal de Justica, por sua vez, limitou os juros remuneratérios do periodo de
inadimpléncia a taxa contratada para o periodo normal porque ndo informados previamente ou
pactuados de forma clara com o cliente, uma vez que o contrato previu a aplicacdo da taxa
divulgada no enderego eletrénico do banco. E o que se verifica no seguinte trecho do v. acérddo
recorrido:

"No tocante aos encargos de inadimplemento, como relatado, o Réu,
primeiro Apelante, afirma a legalidade da incidéncia, no periodo da
anormalidade contratual, de taxa de juros remuneratorios de
inadimplemento, prevista no endereco eletronico do Banco, sem
conhecimento prévio da contratante.

Acerca dos encargos moratorios previstos em contratos bancarios, o
Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n° 834.968-RS (Rel.
Min. Ari Pargendler, DJ de 07105/2007), definiu que "a comissdo de
permanéncia é formada por trés parcelas, a saber: 1) juros que remuneram o
capital emprestado (juros remuneratorios);, 2) juros que compensam a
demora no pagamento (juros moratorios); e 3) se contratada, a multa
(limitada a dois por cento, se ajustada apos o advento do Codigo de Defesa
do Consumidor) que constitui a sangdo pelo inadimplemento”.

Tem-se, assim, que a previsdao de comissdo de permanéncia ja importa em
presuncgdo de que estariam implicitas no encargo as trés parcelas acima
enumeradas. Dai, por que, a fim de se evitar o bis in idem, defesa a
cobranca cumulada com juros remuneratorios, moratorios e multa
contratual.

A questdo, antes objeto de intensos debates nos Tribunais patrios, restou
sedimentada pelo proprio STJ no julgamento do Recurso Representativo de
Controvérsia n°® 1.058.1 14-RS (200810104144-5) que, processado sob a
sistemdtica dos recursos repetitivos (art. 543-C, do CPC/73, entdo em vigor),
tem a finalidade de uniformizar a jurisprudéncia:

DIREITO COMERCIAL E BANCARIO. CONTRATOS BANCARIOS
SUJEITOS AO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
PRINCIPIO DA BOA-FE OBJETIVA. COMISSAO DE
PERMANENCIA.  VALIDADE DA  CLAUSULA. VERBAS
INTEGRANTES. DECOTE DOS EXCESSOS. PRINCIPIO DA
CONSERVACAO DOS NEGOCIOS JURIDICOS. ARTIGOS 139 E 140
DO CODIGO CIVIL ALEMAO. ARTIGO 170 DO CODIGO CIVIL
BRASILEIRO. O principio da boa-fé objetiva se aplica a todos os
participes da relagdo obrigacional, inclusive daquela originada de
relagdo de consumo. No que diz respeito ao devedor, a expectativa é a
de que cumpra, no vencimento, a sua prestagdo. Nos contratos
bancarios sujeitos ao Codigo de Defesa do Consumidor, é valida a
clausula que institui comissdo de permanéncia para viger apos o
vencimento da divida. A importdncia cobrada a titulo de comissdo de
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permanéncia ndo poderd ultrapassar a soma dos encargos
remuneratorios e moratorios previstos no contrato, ou seja: a) juros
remuneratorios a taxa média de mercado, ndo podendo ultrapassar o
percentual contratado para o periodo de normalidade da operagado, b)
juros moratorios até o limite de 12% ao ano; e c) multa contratual
limitada a 2% do valor da presta¢do, nos termos do ad. 52, § 1°, do
CDC. Constatada abusividade dos encargos pactuados na clausula de
comissdo de permanéncia, devera o juiz decota-los, preservando, tanto
quanto possivel, a vontade das partes manifestada na celebragcdo do
contrato, em homenagem ao principio da conservagdo dos negocios
Jjuridicos consagrado nos arts. 139 e 140 do Codigo Civil alemdo e
reproduzido no art. 170 do Codigo Civil brasileiro. A decreta ¢do de
nulidade de clausula contratual ¢ medida excepcional, somente
adotada se impossivel o seu aproveitamento. Recurso especial
conhecido e parcialmente provido. (STJ - R Esp 1058114/RS, Rela.
Mina NANCY ANDRIGHI, Rei. p/ Acorddo Mm. JOAO OTAVIO DE
NORONHA, SEGUNDA SECAOQO, j. 12108/2009, D Je 16/11/2010).

A partir de tal precedente, foi editada a Sumula n° 472 do referido
Superior Tribunal, publicada em 13/0612012, iri verbis:

A cobranca de comissio de permanéncia - cujo valor ndo pode
ultrapassar a soma dos encargos remuneratorios e moratorios
previstos no contrato - exclui a exigibilidade dos juros
remuneratorios, moratorios e da multa contratual.

Neste contexto, pelo teor do enunciado sumular transcrito, e do que restou
decidido quando do julgamento do recurso representativo acima ementado, é
permitida a cobranca da comissdo de permanéncia, porém, a previsao
contratual de sua incidéncia no periodo da anormalidade contratual exclui
a exigibilidade dos juros remuneratorios, moratorios e da multa contratual,
pois, do contrario, devido a natureza do encargo, estar-se-iam aplicando,
em duplicidade, as mesmas sancoes pelo inadimplemento.

No que toca ao valor, também restou decidido que '"a importincia
cobrada a titulo de comissdo de permanéncia ndao podera ultrapassar a
soma dos encargos remuneratorios e moratorios previstos no contrato, ou
seja: a) juros remuneratorios a taxa média de mercado, ndo podendo
ultrapassar o percentual contratado para o periodo de normalidade da
operagdo; b) juros moratorios até o limite de 12% ao ano; e c) multa
contratual limitada a 2% do valor da prestagdo, nos termos do ad. 52, § 1°,
do CDC".

In casu, observo que nos contratos celebrados entre as partes ndo
preveem, em si, a cobranca de comissao de permanéncia, porém, preveem a
cobranca decomposta de suas parcelas, quais sejam, juros moratorios de
1%, multa moratoria de 2% e juros remuneratorios "cobrados por dia de
atraso, calculados de acordo com a taxa de juros de inadimplemento,
vigente na data do pagamento, praticada pelo BANCO em suas operagoes
de crédito, divulgada no site do BANCO ABNAMRO REAL S. A. (www.
bancoreal. com. br ) - pagina Empréstimos - item Taxa de Juros - Quadro
de Encargos de Inadimplemento". (f. 40- TJ).

Neste contexto, importante se atentar para a ratio da Sumula 472 do STJ
que, a par de tratar da comissdo de permanéncia, instituiu verdadeiro
pardametro pretoriano para a atualizagdo do débito em periodo de
inadimpléncia, que ndo podera suplantar a soma dos encargos moratorios e
remuneratorios previstos em contrato.

Por obvio, a indeterminag¢do da taxa de juros remuneratorios a ser
aplicada no periodo de inadimpléncia é valvula de escape para a prdtica
abusiva de permitir indiretamente ao fornecedor a variacdo unilateral do
preco, bem como da modificacdo unilateral do conteudo do contrato, o que
ndo de pode admitir.
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Afinal, desde a Sumula 296 do STJ, entende-se que os juros
remuneratorios, quando previstos para o periodo de inadimpléncia, ndo
podem ser cumulados com comissdo de permanéncia - pena de bis in idem - e
sua taxa ""limitada ao percentual contratado”.

Assim, deverdo os juros remuneratorios, no periodo de inadimplemento,
ser limitados ao percentual contratado conforme acertadamente determinou
o Juizo." (fls. 1.876/1.879, g.n.)

Sobre a questdo, a jurisprudéncia desta Corte entende que o banco niao pode cobrar

juros remuneratorios sem que eles tenham sido previamente informados e pactuados de forma

clara com o cliente, ndo sendo aceita a simples previsdo de taxas em um endereco eletronico,

sem que o cliente tenha tido conhecimento prévio e concordado com elas no momento da

contratagao.

E nessas situagdes, aplica-se o entendimento firmado naSumula 530/STJ, no sentido

de que, "Nos contratos bancarios, na impossibilidade de comprovar a taxa de juros efetivamente

contratada - por auséncia de pactuagdo ou pela falta de juntada do instrumento aos autos-,

aplica-se a taxa média de mercado, divulgada pelo Bacen, praticada nas operag¢oes da mesma

espécie, salvo se a taxa cobrada for mais vantajosa para o devedor". A propdsito:

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE CONTRATO. TAXA MEDIA DE MERCADO. BACEN.
APLICABILIDADE. SUMULA 530/STJ. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior consolidou-se no sentido de que,
ante a auséncia do instrumento contratual escrito, ndo sendo possivel
verificar a taxa de juros pactuada, deve ser aplicado o entendimento
consolidado na Sumula 530 do Superior Tribunal de Justica, nos seguintes
termos: "Nos contratos bancdrios, na impossibilidade de comprovar a taxa de
juros efetivamente contratada - por auséncia de pactuagdo ou pela falta de
juntada do instrumento aos autos -, aplica-se a taxa média de mercado,
divulgada pelo Bacen, praticada nas operagoes da mesma espécie, salvo se a
taxa cobrada for mais vantajosa para o devedor".

2. Agravo conhecido. Recurso especial desprovido."

(AREsp n. 3.020.280/RN, relator Ministro Raul Aradjo, Quarta Turma,
julgado em 9/2/2026, DJEN de 13/2/2026, g.n.)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSQ ESPECIAL - ACAO DE
REVISAO CONTRATUAL - DECISAO MONOCRATICA QUE CONHECEU
DO AGRAVO PARA NAO CONHECER DO RECURSO ESPECIAL.
INSURGENCIA RECURSAL DA RE.

1. O Tribunal estadual julgou a lide em conformidade com o entendimento
desta Corte no sentido de que, ante a auséncia do contrato escrito, ndo
sendo possivel verificar a taxa de juros pactuada, deve ser aplicado o
entendimento consolidado na Sumula 530 do STJ. Incidéncia da
Sumula 83/STJ. Precedentes.

2. Agravo interno desprovido."

(AgInt no AREsp n. 2.865.391/MS, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 26/5/2025, DJEN de 29/5/2025, g.n.)

Portanto, ao limitar os juros remuneratérios do periodo de inadimpléncia a taxa

prevista expressamente no contrato para o periodo da normalidade, o eg. Tribunal de Justica o

fez com amparo no entendimento sumulado do STJ, incidindo o dbice da Sumula 83/STJ,

aplicavel a ambas as alineas do permissivo constitucional.
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No que tange a alegada violagdao ao art. 492 do CPC, sustenta o banco recorrente
que o acdrdao reconheceu de oficio a abusividade de langamentos ndo especificados de forma

expressa no pedido inicial, o que configura julgamento extra petita.

O acordao recorrido, por sua vez, consignou que ndo houve declaragdo de
abusividade de taxas de oficio, uma vez que houve pedido expresso de afastamento de
langamentos a débito no item relativo a quinta irregularidade e todos os langamentos foram alvo
de prova pericial e submetidos ao contraditorio. Leiam-se, a proposito, os seguintes trechos do

decisum:

"Conforme relatado, o Réu, Banco Santander Brasil S. A., alega
contradi¢do no julgado na parte que reconheceu abusivos os langcamentos
intitulados de "PAGTO CONTR" e "FINAN VENCIDO", luros real empresa”,

"juros remuneratorios”, "multa moratoria”, "comissdo CVL", "pagamento
contrato" e "liquido proventos", pois referidas cobrangas ndo foram objeto
do pedido inicial, portanto, ndao foram apreciadas pela sentenca, tratando-se
de inovagdo recursal. Assevera, ainda, vicio no julgado relativamente a
manutengdo da distribuicdo dos onus sucumbenciais, na proporg¢dao de 50%

para cada litigante.

No entanto, reanalisado o decisum impugnado e confrontado com as
razoes invocadas em sede de embargos, ndo vislumbro a existéncia de
contradi¢do na parte que reconheci abusivas determinadas cobrancas, pois,
ao contrario do afirmado pelo primeiro Embargante, os lancamentos por
mim considerados abusivos embora mencionados genericamente na peti¢ao
inicial (quinta irregularidade), foram devidamente submetidos ao
contraditorio, inclusive, objeto da prova pericial, que, conforme trechos por
mim trasladados no julgado, concluir pela ilegalidade das cobrancas
intitulados de '"PAGTO CONTR" e "FINAN VENCIDO'", '"juros
realempresa’, ''juros remuneratorios', "multa moratoria’, '"comissdao
CVL", "pagamento contrato' e "liquido proventos', justamente, por nao
estarem respaldadas em contrato. Se ndo, vejamos:

()

A respeito da alegacdo do primeiro Embargante de que o julgado teria
extrapolado os limites da lide, invoco a regra do §1°, art. 1.013, do CPC,
que dispoe que '"serdo, porém, objeto de apreciacdo e julgamento pelo
tribunal todas as questoes suscitadas e discutidas no processo, ainda que ndo
tenham sido solucionadas, desde que relativas ao capitulo impugnado".

Assim, ndo ha qualquer vicio no julgado na parte que reconheceu
abusivos os lancamentos intitulados de "PAGTO CONTR" e "FINAN
VENCIDO", 'juros real empresa', "juros remuneratorios', "multa
moratoria'’, "comissdao CVL", '"pagamento -contrato" e 'liquido
proventos', pois, como esclarecido acima, tais cobrancas foram
devidamente suscitadas e discutidas no processo, ndo havendo que se falar
em inovacgdo recursal ou extrapolacdo da decisdo.” (fls. 1.912/1.915, g.n.)

"Embora o Embargante tente alegar violagdo a Sumula 381, do STJ, o
enunciado é claro ao vedar ao julgador conhecer DE OFICIO da
abusividade das clausulas.

Todavia, in casu, as abusividades NAO FORAM DECLARADAS DE
OFICIO, mas sim em resposta a alegacdo da Embargada que, na peti¢io
inicial, mais precisamente ao discorrer sobre a quinta irregularidade,
questionou os "lancamentos a débito", ressaltando, ainda, que a clausula
quarta do contrato nos termos em que redigida, seria totalmente genérica,
ja que ndo especifica quais seriam tais langamentos, posteriormente
identificados como "PACTO CONTR" e "FINAN VENCIDO", "juros real

"o " on non

empresa’, "juros remuneratorios”, "multa moratoria", "comissdo CVL". -
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Neste contexto, ndo ha viola¢do a Sumula 381, do STJ." (fl. 1.946, g.n.)

Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, ndo configura julgamento ultra petita ou
extra petita, com violagdo ao principio da congruéncia ou da adstricdo, o provimento
jurisdicional proferido nos limites do pedido, o qual deve ser interpretado logica e
sistematicamente a partir de toda a peti¢ao inicial. Nesse sentido:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE DESPEJO POR
FALTA DE PAGAMENTO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
NAO OCORRENCIA. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISPOSITIVO
LEGAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA N. 284/STF. FALTA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211/STJ. SUMULA N. 83/STJ.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. Caso em exame

1. Agravo interposto contra decisdo que inadmitiu recurso especial na origem.
1. Razoes de decidir

2. Inexiste afronta aos arts. 489 e 1.022 do CPC quando a Corte local
pronunciou-se, de forma clara e suficiente, acerca das questoes suscitadas,
manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese, poderiam infirmar
a conclusdo adotada pelo Juizo.

3. A deficiéncia na fundamenta¢do do recurso, de modo a impedir a
compreensdo da alegada ofensa ao dispositivo legal invocado, obsta o
conhecimento do recurso especial (Sumula n. 284/STF).

4. A auséncia de indicagdo do dispositivo de lei federal supostamente violado
impede a exata compreensdo da controvérsia e obsta o conhecimento do
recurso especial (Sumula n. 284/STF).

5. Ausente o enfrentamento da matéria pelo acorddo recorrido, mesmo apos a
oposi¢do de embargos declaratorios, inviavel o conhecimento do recurso
especial, por falta de prequestionamento. Incidéncia da Sumula n. 211/STJ.

6. "A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que o vicio de julgamento
extra petita ndo se configura quando o provimento jurisdicional representar
decorréncia logica do pedido, compreendido como aquilo que se pretende
com a instauragdo da demanda e se extrai a partir de uma interpretagio
logico-sistematica do afirmado na peti¢ao inicial, recolhendo todos os
requerimentos feitos em seu corpo, e ndo so aqueles constantes em capitulo
especial ou sob a rubrica 'dos pedidos" (AgIint no AREsp n. 1.829.811/SP,
relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 7/6/2021, DJe de
11/6/2021). Estando o acordio recorrido em conformidade com
jurisprudéncia desta Corte, incide a Sumula n. 83/STJ.

111. Dispositivo

7. Agravo em recurso especial desprovido.”

(AREsp n. 2.938.779/RJ, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta
Turma, julgado em 16/12/2025, DJEN de 19/12/2025, g.n.)

"RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. PLANO DE SAUDE.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO
TRIUMEQ. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
CONFIGURACAO. JULGAMENTO EXTRA PETITA. NAO OCORRENCIA.
RECURSO ESPECIAL IMPROVIDO.

1. Os embargos de declaragcdo possuem indole particular e fundamentagdo
vinculada, destinando-se ao esclarecimento de decisdo eivada de
obscuridade, contradi¢do, omissdao ou erro material (art. 1.022 do CPC), ndo
possuindo natureza de efeito modificativo.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a é pacifica no sentido de
que, se os fundamentos adotados sdo suficientes para justificar a conclusdo
da decisdo, o julgador ndo esta obrigado a rebater, individualmente, todos os
argumentos utilizados pela parte.

3. O acordao recorrido resolveu satisfatoriamente as questoes deduzidas no
processo, sem incorrer em vicios de obscuridade, contradi¢do ou omissdo
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quanto a ponto controvertido relevante. O Tribunal de origem enfrentou
especificamente o objeto do cumprimento (medicamento Triumeq), as teses de
astreintes e juros de mora, e a necessidade de documenta¢do comprobatoria,
afastando o pedido de multa e juros com fundamento na inexisténcia de
descumprimento de ordem judicial e na auséncia de comprovacgdo, pelo
exequente, de desembolsos idoneos.

4. O acorddo dos embargos de declaragdo concluiu que todas as questoes
debatidas foram explicitamente resolvidas no acorddo embargado,
rechacando a existéncia de vicios. Embora o recorrente pretenda
manifestacdo especifica sobre cada ponto, os acorddos apresentaram razoes
suficientes e coerentes para a decisdo adotada, enfrentando o cerne da
controvérsia. A luz do art. 1.022 do CPC, tal prestagdo jurisdicional é
bastante, ndo se configurando omissdo qualificada.

5. Conforme entendimento consolidado desta Corte Superior, ndo configura
julgamento extra petita, tampouco violagdo aos principios da congruéncia
ou da adstri¢do, o provimento jurisdicional que se mantém nos limites do
pedido, cuja interpretacdo deve ser realizada de forma ldgica e sistemadtica,
com base na integralidade da peca processual. Assim, ndo hda que se falar
em julgamento extra petita quando a decisdo representa consequéncia
logica do julgado, estando seus efeitos compreendidos no admbito da tutela
Jjurisdicional.

6. Recurso especial improvido."

(REsp n. 2.109.464/SP, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma,
julgado em 1/12/2025, DJEN de 9/12/2025, g.n.)

No presente caso, embora ndo tenha, de fato, especificado cada um dos langamentos
e taxas que pretendeu afastar, o pedido referente a "quinta irregularidade" apontada na peti¢ao
inicial ¢ fundamentado justamente na existéncia de clausula genérica no contrato, uma
vez que ndo especifica quais lancamentos a débito seriam efetuados, conforme se infere do

seguinte trecho do item "e", in verbis:

e) no que se refere a QUINTA IRREGULARIDADE, em que as clausulas
contratuais pertinentes aos lancamentos a débito que poderiam ser efetuadas
pelo BANCO (CLAUSULA QUARTA e demais pertinentes a este assunto em
cada contrato celebrado e alguns deles aqui anexados), consta permissao
para o lancamento a débito sobre qualquer modalidade, a critério exclusivo
do proprio BANCO, ndo dizendo as referidas clausulas quais
nomenclaturas essas seriam debitadas a seu exclusivo critério, tratando-se
de CLAUSULA OBSCURA, ndo descrevendo de forma clara e isenta de
interpretacdo quais as nomenclaturas de débito podfderiam ser efetuadas,
suplica-lhe sejam as referidas clausulas tidas como ilegais, ndo pactuadas e
ndo contratadas, devendo ser cobrada tido somente os juros legais de 12%
ao ano, e nada mais, devolvendo-os integralmente a AUTORA, com juros
legais, compensatorios e remuneratorios aléem da corre¢do monetaria, a
contar dos respectivos desembolsos, a teor do paragrafo unico, do artigo 876

do Codigo Civil, tudo a ser apurado mediante a competente pericia
financeira;" (fl. 12)

Conforme se extrai do trecho do acordao estadual acima transcrito, eg. Tribunal de
Justica elucidou que, com a realizagdo da prova pericial e instauracdo do contraditorio,
identificou-se tais lancamentos como ilegais - "PAGTO CONTR" e "FINAN VENCIDO", "juros
realempresa”, "juros remuneratorios", "multa moratdria", "comissdo CVL", "pagamento

contrato" e "liquido proventos", justamente por néio estarem previstas no contrato.
b

Portanto, ndo ha que se falar julgamento extra petita, ou fora dos limites da causa, no
caso em exame, uma vez que a tutela jurisdicional concedida no sentido de se reconhecer a

indole abusiva desses lancamentos se encontra, ainda que implicitamente, abrangida no pedido
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formulado na peti¢ao inicial no sentido de afastar os langamentos a débito e taxas ndo previstas

expressamente no contrato, incidindo, também nesse ponto, o 6bice da Simula 83/STJ.

Ante o exposto, conheco do agravo para conhecer em parte do recurso especial e,

nessa extensao, negar-lhe provimento.

Nos termos do art. 85, § 11, do CPC, majora-se em 10% (dez por cento) o valor dos

honorérios fixados na origem,

E como voto.
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Numero Registro: 2023/0354328-7 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
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Sessao Virtual de 14/04/2026 a 22/04/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.
ADVOGADOS : ADRIANO JAMAL BATISTA - SP182357
FABIO LIMA QUINTAS - SP249217
LEANDRO ASPIN MANSOR PASSOS - MG147493
TIAGO DAMASO CORREA - DF056354

CAZETTA, ZANGIROLAMI, QUINTAS SOCIEDADE DE
ADVOGADOS - SP036651

AGRAVADO : COLORTINTAS LIMITADA
ADVOGADOS : ATTILIO NAVES DOTI - MG057279
SIMONE EMILIA COSTA - MG107205

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGCOES - ESPECIES DE CONTRATOS -
CONTRATOS BANCARIOS

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
14/04/2026 a 22/04/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Raul Araujo.
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Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) e Joao Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de abril de 2026
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