SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2505279 - RS(2023/0353974-6)

RELATOR
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: MINISTRO RAUL ARAUJO
. 3 PIRAMIDES ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA
: EDUARDO KOCHENBORGER SCARPARO - RS065285
MARTIN BARCELLOS GAWSKI - RS113902
BRENO MOREIRA MUSSI - RS005791
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: RBS - ZERO HORA EDITORA JORNALISTICA S.A.
: LEONARDO SANTANA DE ABREU - RS043188
VINICIUS LUBIANCA - RS050820

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. LIQUIDACAO
DE  SENTENCA. RECURSO CABIVEL. PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A decisdo que julga a liquidacdo de sentenga sem extinguir o processo de
execugdao ¢ considerada decisdo interlocutoria, sendo o recurso cabivel o
agravo de instrumento, conforme o art. 475-H do CPC/1973.

2. A interposi¢do de apelagdo contra decisdo interlocutoria de liquidacao de
sentenga constitui erro grosseiro, o que afasta a aplicacdo do principio da
fungibilidade recursal.

3. Nao hé violagao aos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, I, do CPC quando o
acordao recorrido, complementado pelo julgamento dos embargos de
declaracao, dirime, de forma motivada e congruente, as questdes suscitadas.

4. A cumulagdo de execucgdes de pagar quantia e de obrigagdo de fazer ¢
juridicamente possivel quando ha unidade de devedor, correlagcdo direta entre
as obrigacdes, ambas derivam da mesma relacdo juridica e nao ha prejuizo ao
exercicio da ampla defesa.

5. A jurisprudéncia do STJ harmoniza-se com o entendimento aplicado pelo
Tribunal de origem, admitindo a cumulagdo executiva em um sO processo,
especialmente em casos de obrigacdo de pagar e de fazer, quando uma
decorre logicamente da outra.

6. A revisao das conclusdes adotadas pelo Tribunal de origem quanto a
possibilidade de cumulagao de execucdes demanda reexame de fatos e provas,
o que ¢ vedado em sede de recurso especial, conforme a Simula 7 do STJ.

7. Nao ha espaco para reforma do acorddo recorrido, que estd em consonancia
com a jurisprudéncia pacifica do STJ, incidindo o teor da Sumula 83/STJ.

8. A pretensao da recorrente de revolvimento do conjunto fatico-probatorio €
inviavel na via eleita.

9. Recurso especial ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdao Virtual de
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28/04/2026 a 04/05/2026, por unanimidade, conhecer do recurso mas lhe negar provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 04 de maio de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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6. A revisao das conclusdes adotadas pelo Tribunal de origem quanto a
possibilidade de cumulagdo de execugdes demanda reexame de fatos e provas,
o que ¢ vedado em sede de recurso especial, conforme a Simula 7 do STJ.

7. Nao ha espaco para reforma do acordao recorrido, que estd em consonancia
com a jurisprudéncia pacifica do STJ, incidindo o teor da Simula 83/ST]J.

8. A pretensdo da recorrente de revolvimento do conjunto fatico-probatério ¢é
inviavel na via eleita.

9. Recurso especial ndo provido.

RELATORIO

Cuida-se de recurso especial, interposto por TRES PIRAMIDES
ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA., com fundamento no art. 105, III, “a” e “c”,
da Constitui¢do Federal, em face de acorddo proferido pela Décima Camara Civel do Tribunal
de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, que, em sede de embargos de declaracdo, atribuiu
efeitos infringentes ao julgado anterior para, reconhecendo a inadequagdo da via eleita, ndo
conhecer da apelagdo interposta contra decisdo proferida no incidente de liquidacdo de sentenga.

Na origem, a controvérsia decorre de acdo de reparacdo civil ajuizada pela ora
recorrente contra RBS PARTICIPACOES S/A e RBS ZERO HORA EDITORA
JORNALISTICA S/A, na qual foi reconhecida a existéncia de trés condenagdes: (i) indenizagdo
por danos morais; (ii) indeniza¢do por danos materiais, a serem apurados em liquidacdo; e (iii)
obrigacdo de fazer consistente na publicacdo de nota de esclarecimento.

Instaurado o incidente liquidatério, o Juizo de origem homologou o laudo pericial e
fixou a liquidagdo pelo valor zero, entendendo inexistente prejuizo material a ser indenizado.
Contra tal decisdo, a recorrente interp0Os apelagdo.

O Tribunal estadual, inicialmente, examinou o mérito do recurso. Todavia, em sede
de embargos declaratorios opostos pelas recorridas, foi suscitada preliminar de inadequacao
recursal, ao fundamento de que, subsistindo no titulo judicial obrigagdo de fazer ndo cumprida, a
decisdo que julga a liquidacdo ndo pde termo a execugdo, configurando-se decisdo interlocutoria,
recorrivel, portanto, por agravo de instrumento, nos termos do art. 475-H do CPC/1973.

Reaberta a andlise, o Tribunal de Justi¢a acolheu os embargos de declaragdo com
efeitos modificativos, concluindo ser incabivel a apelagdo, porquanto ausente extingdo da
execug¢do, diante da pendéncia da obrigag¢do de fazer imposta no titulo, reputando inaplicavel o
principio da fungibilidade e ndo conhecendo do recurso interposto.

Irresignada, a recorrente interp0s recurso especial, alegando, em sintese: (i) violagdo
aos arts. 2°, 128, 460, 475-], 475-1, §2°, 513, 573, 794 ¢ 795 do CPC/1973, além dos arts. 489,
§1° Il a VI, e 1.022 do CPC/2015; (ii) negativa de prestacdo jurisdicional; (iii) impossibilidade
de cumulacdo de execugdes de pagar quantia e de obrigacdo de fazer, defendendo que ndo
subsistiria execucdo apta a impedir o cabimento da apelacdo; e (iv) existéncia de dissidio

jurisprudencial quanto ao tema.
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E o relatorio.
VOTO

Presentes os pressupostos, conheco do recurso.

O acordao recorrido foi assim ementado:

EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO DECLARADA PELO STJ.
NOVO JULGAMENTO, INCIDENTE DE LIQUIDACAO DE SENTENGA
QUE NAO POS FIM A EXECUCAO. RECURSO CABIVEL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO.  INAPLICABILIDADE DO  PRIN CIPIO DA
FUNGIBILIDADE. APELACAO NAO CONHECIDA. I- Os declaratorios
servem para corrigir vicios de fundamenta¢do no acorddo que incorrer em
obscuridade, contradicdo, falta ou erro material. Caso em que a omissdo foi
declarada pelo STJ que determinou um novo julgamento para fins de sand-la.
1I - Apelagdo interposta contra decisdo que julgou liquidagdo, declarando a
indenizag¢do por lucros cessantes igual a zero sem, contudo, por fim ao
processo de execugdo, porque subsiste uma obrigagdo de fazer ainda ndo
cumprida. O titulo judicial fixou indeniza¢do de danos morais - obrigac¢do de
pagar ja satisfeita - mas também determinou a publica¢do em midia de nota
de esclarecimento sobre o excesso cometido nas reportagens objeto da agao.
Continuidade do processo que inadmite a interposicdo de apelagao,
aplicando-se a regra cio art. 475-H, do CPC/73 (vigente a época), segundo a
qual cabe agravo de instrumento contra decisdo que julgar liquidagdo de
sentenca, sendo inaplicavel o principio da fungibilidade recursal.
EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIIDOS, COM EFEITOS
INFRINGENTES, PARA NAO CONHECER DA APELACAO CIVEL.

Quanto a alegacao de violagdao aos arts. 489 e 1.022 do CPC, verifica-se que o

Orgdo Julgador levou em consideragdo as seguintes particularidades do caso em tela (fls.

628v/632v):

Primeiramente, é importante registrar que, tendo o recurso sido interposto na
vigéncia do antigo Codigo de Processo Civil, aplicam-se ao caso as normas
do referido diploma processual, principalmente no que tange ao seu
recebimento. O art. 475-H, do CPC/73, ao prever expressamente que cabe
recurso de agravo de instrumento da decisdo que julgar liquidagdo, da a
entender que se trata de uma decisdo interlocutaria. Apenas em cardater
excepcional é que o provimento judicial, ao invés de declarar o valor devido
da condenacgdo, podera decretar a extingdo da execug¢dao com base no art. 794
do CPC Para essa hipotese em que ndo ha continuidade do processo, ndo se
Justifica o manejo do recurso por instrumento. Tratando-se de sentenga
terminativa, o recurso adequado ¢ o de apelag¢do, conforme regra geral
prevista no art. 513, do CPC, bem como de acordo com a seguinte doutrina:
O que interessa é perceber que nem sempre a fase de liquidagdo serd seguida
da fase de cumprimento da sentenga, e nesse caso ndo se justifica o sacrificio
perpetrado pelo art. 475-H, do CPC as regras gerais de recorribilidade.
Dessa forma, sempre que a decisdo que julgar a liquidagdo ndo for seguida
da fase de cumprimento da sentenga, torna-se a aplicar a regra do art. 513
do CPC, sendo recorrivel essa sentenca - definitiva ou terminativa - por
apelag¢do. Ja quando a decisdo declarar o valor devido, cabe o agravo de
instrumento, sendo erro grosseiro a interposi¢do de apelagdo, o que, segundo
o entendimento do superior Tribunal de Justica, afasta a aplica¢do do
principio da fungibilidade. (AMORIM ASSUMPCAO NEVES. Daniel. Manual
de direito processual civil. 5 ed. rev. atual. e ampl. Rio de Janeiro: Forense;
934.) Sao Paulo: Método, 2013. p. Alo mesmo sentido, inclusive quanto a
impossibilidade de se aplicar o Principio da Fungibilidade no caso de
recurso inadequado interposto em liquida¢do sentenga, tem-se os seguintes
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precedentes do Eg. Superior Tribunal de Justica: (-) A respeito, cito ainda os
Jjulgados desta Corte de justica: (—) Alo caso, o incidente de liquidacdo de
sentenga instaurado para apurar o quantum debeatur a titulo de lucros
cessantes foi julgado improcedente, porque o julgador de origem homologou
o laudo pericial e declarou a indenizagdo de danos materiais igual a zero (fl.
376v). Ao que tudo indica, portanto, o processo de execu¢do se daria por
encerrado. Ocorre que, além da indenizagdo de lucros cessantes, houve
condenagdo ao pagamento de indeniza¢do de danos morais (fls. 338-347),
obrigacdo esta ja satisfeita (fl. 792) e também foi imposta uma obrigagdo de
fazer, consistente na publicagdo em midia de nota de esclarecimento sobre o
excesso cometido . nas reportagens objeto da a¢do. Da leitura do acordao
que, na fase de conhecimento, julgou os Embargos de Declara¢do nP
70008895815 (fls. 634-637), extrai-se que a RBS foi condenada a divulgar
nota esclarecedora noticiando o resultado do julgamento desta demanda.
Segundo consta no titulo judicial, deverd ser veiculado que "a indenizagdo
concedida decorreu de reportagens que excederam ao poder-dever de
informagdo, acarretando prejuizos morais e materiais a 3 Piramides
Administradora de Consorcio Ltda", conforme trecho que passo a transcrever
. Outrossim, a empresa autora pretende ampla divulgagdo da decisdo, as suas
custas, pelos mesmos espagos e veiculos utilizados pela midia televisiva
e impressa, e ainda, intensa utilizacdo de panfletos, nos municipios da Regido
de Caxias. Contudo, ndo vejo fundamento em pretender seja publicado o
inteiro teor do acorddo, porque significaria tomar a reparag¢do uma
amplitude muito maior do que o ato ofensivo. Acredito que uma nota
esclarecedora, a ser publicada trés vezes nos mesmos meios que houve a
divulgag¢do das reportagens, sobre o equivoco e excesso ocorrido guarda
melhor propor¢do com o ato que a motivou. Conforme Darcy Arruda
Miranda a resposta retificativa deverad ater-se aos estritos termos da noticia
retificanda, sem desbordamentos inuteis. A chamada deverd ser publicada
nos meios de comunicagdo da ré na regido da RBS Caxias (RBS TV Caxias e
jornal Pioneiro). Salienta-se que a nota obrigatoriamente devera noticiar o
resultado do julgamento, ou seja, que a indeniza¢do concedida decorreu de
reportagens que excederam ao poder - dever de informagdo, acarretando
prejuizos morais e materiais a 3 Pirdmides Administradora de Consorcio
Ltda. Considerando que ndo ha noticia nos autos de que tal nota tenha sido
publicada, ainda que paga a indeniza¢do de danos morais e decidido por
uma liquidagdo zero em relagdo aos lucros cessantes, o processo ndao chegou
ao fim. Conforme dito pela propria embargada, a execugdo tera continuidade
para fins de "elaboragdo destas notas de escusas"”. Mas, ao contrario do que
cré a embargada, ndo ha que se falar em um novo processo de execugado,
visto que, mesmo sendo trés obrigagdes de natureza diversas, o processo é
uno, indivisivel. E inadequado, pois, o manejo do recurso de apelagdo contra
a decisao interlocutoria proferida no incidente de liquidagdo de sentengca que
ndo extinguiu o processo de execugdo, sendo inaplicavel a espécie o
Principio da Fungibilidade de recursos. Isto posto, voto por acolher os
embargos de declara¢do para sanar omissdo e, atribuindo-lhes efeitos
infringentes, ndo conhecer do recurso de apelagdo.

Em sede de embargos de declaragdo, prestados os seguintes esclarecimentos (fls.
655/659):

Restaram ainda VOTOS Des. Mio de Oliveira Martins (RELATOR) De
acordo com o artigo 1.022 do CPC, cabem embargos de declaragdo contra
qualquer decisdo judicial para esclarecer obscuridade, eliminar contradigdo,
suprir omissdo ou corrigir erro material, vicios os quais comprometem a
devida fundamenta¢do de um pronunciamento judicial e que devem ser
sanados. A respeito, cito a seguinte doutrina: Todos os pronunciamentos
Jjudiciais devem ser devidamente fundamentados, é dizer, devem estar livres
de qualquer omissdo, obscuridade, contradi¢do ou erro material. Para a
corre¢do de um desses vicios, revelam-se cabiveis os embargos de
declaragdo, destinando-se a garantir um pronunciamento judicial, completo.
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claro, explicito, sem jaga, Curso civil nos limpido e (DIDIER JR., Fredie. de
direito processual civil: o processo tribunais, recursos, tribunal agoes de
competéncia nulitatis, origindria de de e querela incidentes competéncia
originaria de tribunal. 13 ed. reform. Salvador: Ed. JusPodivm, 2016. p.
248.) Inobstante seja possivel conferir efeitos quais modificativos aos
declaratorios, os eventualmente assumem cardter infringente, sua finalidade
precipua ndo é esta. No caso, porém, o acorddo embargado é completo e
esclarecedor, inexistindo vicios de fundamenta¢do a serem sanados.
Conforme referido no julgado: "[ ...] o incidente de liquidagdo de sentenga
instaurado para apurar o quantum debeatur a titulo de lucros cessantes foi
julgado improcedente, porque o julgador de origem homologou o laudo
pericial e declarou a indenizagdo de danos materiais igual a zero (fl. 376v).
Ao que tudo indica, portanto, o processo de execug¢do se daria por encerrado.
Ocorre que, aléem da indenizacdo de lucros cessantes, houve condenagdo ao
pagamento de indenizacdo de danos morais (fls. 338-347), também obrigagdo
esta ja satisfeita (fl. de 792) e fazer, consistente na publica¢do em midia de
nota de esclarecimento sobre o excesso cometido nas reportagens objeto da
agdo. [...1 Considerando que ndo ha noticia nos autos de que tal nota tenha
sido publicada, ainda que paga a indeniza¢do de danos morais e decidido por
uma liquidagdo zero em relagdo aos lucros cessantes, o processo ndo chegou
ao fim. Conforme dito pela propria embargada [ora embargante, a execug¢do
terd continuidade para fins de "elaboragdo destas notas de escusas". Mas, ao
contrario do que cré a embargada [ora embargante, ndo ha que se falar em
um novo processo de execugdo, Visto que, mesno sendo trés obrigagoes de
natureza diversas, o processo é uno, indivisivel. E inadequado, pois, o manejo
do recurso de apelagdo contra a decisdo interlocutoria proferida no incidente
de liquidagdo de sentenca que ndo extinguiu o processo de execu¢do, sendo
inaplicavel a espécie o Principio da Fungibilidade de recursos.", Destaco, em
complementagdo, que se a exequente - ora embargante -, vem aos autos dizer
que ndo tem interesse em executar a obrigagdo de fazer, deveria ter desistido
desde logo da execug¢do, mas ndo foi nesse sentido que se manifestou no
processo, tendo sempre referido que pretendia exigir cumprimento da
obriga¢do de fazer consistente na "elaboragdo de notas de escusas”, o que
consta inclusive da peti¢do inicial de liquida¢do. Cumpre ressaltar ser
pacifica a orientagdo jurisprudencial no sentido de que o julgador ndo esta
obrigado a enfrentar todos os dispositivos legais invocados pelas partes,
tampouco a tecer consideragoes acerca de cada um deles, desde que profira
decisdo devidamente fundamentada. Confira-se: "O orgdo judicial, para
expressar a sua convic¢do, ndo precisa aduzir comentarios sobre todos os
argumentos levantados pelas partes. Sua fundamentagdo pode ser sucinta,
pronunciando-se acerca do motivo que, por si so, achou suficiente para a
composicao do litigio" (STJ, 1,9 - Turma, Al 169.073-SP-AgRg, rel. Min.
José Delgado, j. 4.6.98, negaram provimento, v. u., DJU 17.8.98, p. 44).
Ademais, destaca-se que para o prequestionamento ndo é necessdria a
expressa mengdo a dispositivos legais, sendo requisito, tdo-so, que o tribunal
expressamente se pronuncie sobre a matéria objeto de controvérsia, emitindo
sobre ela ]mzo de valor. No ponto, assim ja se manifestou o STJ: "E cedico
que ndo é necessdria a mengdo a dispositivos legais para que se considere
prequestionada a matéria, basta que o tribunal, expressamente se pronuncie
sobre ela." (AGRESP 513554/PR, 2 2 Turma, Rel. Min. Franciulli Netto, j.
em 14-10-2003, unanime, DJU de 19-12-2003, p. 425). Por fim, a simples
oposi¢cdo destes embargos, ainda que rejeitados, serve para fins de
prequestionamento, conforme previsdo legal do artigo 1.025 do CPC, o qual
refere que "consideram - se incluidos no acorddo os elementos que o
ernbargante suscitou, para fins de pré - questionamento". Assim, considero a
matéria pré-questionada para fins de interposicdo de recurso especial e
extraordinario. Colaciono, por fim, precedentes que seguem: () Isto posto,
voto por desacolher os embargos de declaracdo. Des. Marcelo Cezar Miiller
- De acordo com o(a) Relator(a). Des. Jorge Alberto Schreiner Pestana
(PRESIDENTE) Colegas. Acompanho o nobre Relator. Acres¢o seja mesmo
caso de ndo se conhecer da Apelagdo contra o decisum que reconheceu como
"zero" a liquidagdo, por ndo ter o julgado recorrido determinado a extingdo
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da Execucgdo, sendo, pois, cabivel o manejo do Agravo de Instrumento (Art.

CPC/73). Por pertinente, colhe-se ter a empresa TRES PIRAMIDES LTDA.
ingressado com demanda (fls. 02- 12 do apenso) em face de RBS -
PARTICIPACOES S. A. e OUTRO, sobrevindo titulo executivo judicial (fls.
338-347 e fls. 634-637 do apenso) que condenou a parte ré ao (a) pagamento
de indenizag¢do por dano moral, (b) ressarcimento de danos materiais, a
serem calculados em liquidac¢do de sentenga, e (c) publica¢do de nota de
escusas, cuja decisdo transitou em julgado (fl. 692 verso do apenso). A partir
de entdo, observa-se ter a credora TRES PIRAMIDES ingressado com
Execugdo Provisoria de titulo judicial (fis. 475-477 do apenso) em julho/2005,
requerendo o pagamento da indenizagdo por danos morais, cujo
cumprimento foi tornado definitivo desde o transito em julgado do titulo que
o lastreava (fl. 692 verso do apenso), bem como intentou liquida¢cdo de
sentenga do dano material (fl. 02-07 dos autos principais), em 04/2009,
tramitando conjuntamente a Liquida¢do e o Cumprimento, tendo este ultimo
sido extinto pelo pagamento, em 12/2010 (fls. 792 e verso do apenso),
seguindo-se somente a Liquida¢do. Por sua vez, refor¢o que a parte
beneficiada do titulo judicial ingressou com (a) Execu¢do do dano moral e
(b) Liquidagdo do prejuizo material, deixando de encaminhar o (c) pedido de
publicag¢do de nota de escusas (obrigacdo de fazer). Inclusive, na propria
peca portal da liquida¢do de sentenga (fls. 06-07), ha referéncia de a credora
pretender fosse estabelecido o quantum debeatur do dano material,
mencionando quanto a obrigagdo de fazer (nota de escusas): "... a fim de
evitar quaisquer elucubragoes pelos destinatarios da mensagem, melhor
aguardar a defini¢do do quantum ...", pedindo que "f) a nota de escusas seja
confeccionada depois [grifei]. da defini¢do do quantum indenizai -6, -10" Ou
seja, o titulo executivo judicial previa tanto a obrigagdo de fazer como o
pagamento de quantia, sendo que a resolugcdo da liquidacdo "zero" ndo
importou fosse extinta a Execugdo, porquanto ainda remanescia capitulo "do
processo de conhecimento" que dispos quanto a publicagdo da nota de
escusas, esta a qual permanecia yalida. Consigno que apesar de o art. 573 do
CPC/1973 previsse: "4rt. 573. E licito ao credor, sendo o mesmo o devedor,
cumular varias execugoes, ainda que fundadas em titulos diferentes, desde
que para todas elas seja competente o juiz e idéntica a forma do processo." (-
grifos meus.), e sendo a Execugdo da obrigagdo de fazer ditada pelo art. 461,
e o pagamento de quantia pelo art. 475-H, ambos do CPC/1973, a decisdo
que formou o titulo executivo judicial era una, divisivel somente o seu
cumprimento, pelo que a extingdo a Execug¢do pressupunha fossem
deliberados todos os capitulos. Por certo, a Execug¢do ndo foi extinta (art.
794 do CPC/73), mas somente a parcela relativa ao cumprimento de -
senten¢a do pagamento de quantia, com continuidade do processo quanto a
obrigacdo de fazer (publicacdo de nota de escusas), e para o qual ainda ndo
houve qualquer disposi¢do. No ponto, averbo que a liquidagdo de sentenga é
extensdo do "processo de conhecimento", de modo que, tendo a decisdo
objeto do titulo executivo judicial dzsposto sobre mais de uma condenagdo
(pagar quantia e obrigagdo de fazer), e ainda remanescendo o cumprimento
quanto ao ultimo, ndo ha de se falar em extin¢do, ta/ como bem dito pelo
culto colega Relator. Sobre o tema, colaciono precedentes: (..) Isso posto,
ACOMPANHO o douto Relatar, com os acréscimos acima expostos. E o voto.

Destarte, ofensa ao art. 1.022 do CPC somente ocorre quando o acorddo contém erro
material e/ou deixa de pronunciar-se sobre questdo juridica ou fato relevante para o julgamento
da causa.

A finalidade dos embargos de declaragdo ¢ corrigir eventual incorre¢do material do
acorddo ou complementéd-lo, quando identificada omissdo, ou, ainda, aclard-lo, dissipando

obscuridade ou contradicao.
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Inexiste violacdo dos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, I, do CPC quando o acordao
recorrido, complementado pelo julgamento dos embargos de declaracdo, dirime, de forma
motivada e congruente, as questoes suscitadas.

Como visto, o Tribunal de origem, ao reapreciar a controvérsia apos determinagao
desta Corte para suprimento de omissdo, concluiu pela possibilidade de cumulacdo de execucdes
no mesmo processo, assentando que: (i) o devedor € o mesmo para todas as obrigacdes derivadas
do titulo judicial; (ii) existe um unico titulo executivo, originado da mesma relagdo juridica
obrigacional; (iii) as obrigacdes de pagar e de fazer possuem vinculo direto de causalidade,
sendo uma consequéncia da outra, razdo pela qual ndo haveria necessidade de instauracao de
nova execu¢do, podendo ambas tramitar conjuntamente.

Diante desse quadro fatico delineado pelas instidncias ordindrias, para afastar a
conclusdao do Tribunal estadual, segundo a qual a cumulacdo seria juridicamente possivel seria
indispensavel promover reexame das circunstancias faticas e probatérias que conduziram a
formagdo desse convencimento, providéncia inadmissivel em sede de recurso especial, em razao
do 6bice da Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica.

Com efeito, esta Corte Superior tem orientacdo consolidada de que ndo ¢ possivel
infirmar, em recurso especial, as premissas faticas estabelecidas pelo Tribunal de origem, que ¢

soberano na analise do conjunto probatdrio:

“Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, ndo ha como afastar as
premissas fdticas e probatorias estabelecidas pelas instdncias ordindrias,
soberanas em sua andlise, pois, na via estreita do recurso especial, a
incursdao em tais elementos esbarraria no obice do enunciado n. 7 da Sumula
do Superior Tribunal de Justica.” (Aglnt no AREsp 1.868.055/MS, Rel. Min.
Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, j. 13/12/2021, DJe 15/12/2021)

No mesmo sentido, em precedente desta Quarta Turma, restou consignado que a
revisdo das conclusdes adotadas pelo Tribunal de origem quanto a possibilidade de cumulacao
de execucdes, quando fundada na constatacdo de identidade entre devedor e titulo
judicial, demanda reexame de fatos, o que ¢ vedado: “A modificacdo das premissas langcadas no
v. acdérdao recorrido demandaria o reexame do conjunto fatico e probatorio dos autos. Incidéncia
da Sumula 7/STJ” (Aglnt no AREsp 1.127.487/SC, Rel. Min. Raul Araujo, Quarta Turma, j.
10/08/2020, DJe 26/08/2020).

A jurisprudéncia desta Corte, ademais, harmoniza-se integralmente com o
entendimento aplicado pelo Tribunal de origem, admitindo a cumulagdo executiva quando: (a)
ha unidade de devedor; (b) hd correlagdo direta entre as obrigagdes; (c) ambas derivam da
mesma relagdo juridica; (d) inexiste prejuizo ao exercicio da ampla defesa.

Conforme reiteradamente decidido:

“E vdlida a cumulagcdo de execu¢bes em um s6 processo que aglutina
pretensoes por um ponto em comum, de fato ou de direito, considerando
especialmente a economia processual dai advinda, sem prejuizo ao exercicio
do direito de defesa.”(REsp 1.688.154/SP, Rel. Min. Nancy Andrighi,
Terceira Turma, j. 12/03/2019, DJe 15/03/2019)
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E, de modo especifico, quando se trata da cumulagdo de obrigacdo de pagar com
obrigacdo de fazer, esta Corte também admite o procedimento conjunto, quando uma
decorréncia légica da outra: “Em se tratando de execugdo de sentenca que concede a servidores
publicos reajuste salarial, ¢ possivel a cumulagdo de execucdo de pagar quantia certa e de fazer”
(REsp 1.263.294/RR, Rel. Min. Diva Malerbi, Segunda Turma, j. 13/11/2012, DJe 23/11/2012).

No caso dos autos, conforme expressamente reconhecido pelo Tribunal de origem, a
obrigacdo de publicar nota de esclarecimento esta intrinsecamente ligada a condenagdo por
danos morais e materiais, sendo consequéncia direta da mesma relagdo juridico-obrigacional
estabelecida entre as partes.

Quanto a alegagdo de fungibilidade, a sentencga foi clara ao condenar a recorrente nas
despesas processuais, notadamente honorarios periciais, ¢ deixou de condenar em honorarios de

sucumbéncia na liquidacdo de sentenca:

Cuida-se de decidir sobre a LIQUIDACAO DE SENTENCA, considerando o
teor do julgado proferido na a¢do indenizatoria, onde, apos o julgamento de
improcedéncia no primeiro grau de jurisdicdo (sentenca, fis. 291/296), a
Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, em
sede de apelagdo, dando parcial provimento ao recurso, condenou as rés ao
pagamento de R$24.000,00 a titulo de danos morais; posteriormente, em sede
de embargos declaratorios, com efeitos infringentes, foi provido totalmente a
apelacdo (fl. 634) para, além dos danos morais, conceder a indenizagcdo por
danos materiais , 'em valor a ser apurado em liquida¢do, na forma do
pedido'. (...) Por tais motivos, HOMOLOGO o laudo pericial das folhas

160/288 e DECLARO a indenizagdo dos danos materiais igual a ZERO, e
CONDENO a autora TRES PIRAMIDES ADMINISTRADORA DE
CONSORCIOS LTDA a pagar as despesas processuais da liquidag¢do,
notadamente os honorarios periciais. Sem honorarios de sucumbéncia, por
falta de previsdo legal.

E indene de duvidas que o dispositivo acima foi langado como sentenga e tem
estrutura tipica de sentenca. Além disso, na sentenca que julgou os embargos de declaragdo a
questao foi expressamente decidida:

Ao publicar a senteng¢a de mérito, o juiz cumpre e acaba o oficio
jurisdicional, so podendo altera-la: 1- para lhe corrigir, de oficio ou a
requerimento da parte, inexatidoes materiais, ou lhe retificar erros de
calculo; /1 - por meio de embargos de declaragdo. (art. 463 do CPC) Os
embargos de declaragdo tem por finalidade suprir, na sentenga, obscuridade,
contradi¢do ou omissdao (art. 535 do Codigo de Processo Civil). Por
construg¢do pretoriana é doutrinaria, tem-se admitido contra decisdo
interlocutoria que padeca de mesmo vicio. De outro lado, consoante recente
precedente do Supremo Tribunal Federal, 'os embargos de declara¢do
destinam-se, precipuamente, a desfazer obscuridades, a afastar contradicoes
e a suprir omissoes que eventualmente se registrem no acorddo pro ferido
pelo Tribunal. Revelam-se incabiveis os embargos de declarac¢do, quando,
inexistentes os Vvicios que caracterizam os pressupostos legais de
embargabilidade, vem tal recurso, com desvio de sua especifica fung¢do
juridico-processual, a ser utilizado com a finalidade de instaurar,
indevidamente, uma nova discussdo sobre a controvérsia juridica ja
apreciada pelo Tribunal Precedentes. ¢ recurso de embargos de declaragdo
ndo tem cabimento, quando, a pretexto de esclarecer uma inocorrente
situacdo de obscuridade, contradicdo ou omissdo do acorddo, vem a ser
utilizado com o objetivo de infringir o julgado. (RTJ 173129, julho de 2000,
Rei. Min. Celso de Mello). A pretensdo vazada nos declaratorios pretende
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discutir o critério posto na decisdo, ndo havendo contradi¢do, obscuridade
ou omissdo a ser sanada. Tais vicios devem ser internos da propria decisdo,
descabendo o cotejo com jurisprudéncia que se entende dominante, doutrina
Jjuridica ou a vista de, prova constante dos autos. Compete a parte devolver a
questdo a instdncia recursal. Ndo padecendo a decisdo dos vicios apontados
pelo embargante, JULGO IMPROCEDENTES os embargos declaratorios.

Portanto, ndo ¢ o caso de aplicacdo do principio da fungibilidade, nos termos da

jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
ABSTENGCAO DE ATO ILICITO. DECISAO INTERLOCUTORIA DE
MERITO. RECURSO PROVIDO.

1. Caso em exame

1. Recurso especial interposto pela Companhia Brasileira de Distribui¢do
contra acordado do Tribunal de Justi¢a do Estado de Sdo Paulo em agravo de
instrumento nos autos de ac¢do de abstencdo de ato ilicito. A decisdo de
primeira instancia julgou parcialmente o mérito e suspendeu a apreciagdo de
outros pedidos, tendo sido considerada uma sentenga pelo Tribunal local.

2. Recurso especial interposto por Diplomata Industria e Comércio de
Artigos para Viagem Ltda. contra o mesmo acorddo, alegando divergéncia
jurisprudencial e violagdo de dispositivos do CPC, visto que a decisdo
recorrida deveria ser atacada por agravo de instrumento.

11. Questdo em discussdo

3. Ha trés questoes em discussdo. (i) saber se a decisdo de primeira instancia
que julgou parcialmente o mérito e suspendeu a apreciagdo de outros pedidos
deve ser considerada uma decisdo interlocutoria de mérito, passivel de
agravo de instrumento, ou uma sentenga, passivel de apelagdo, (ii) verificar
se o principio da fungibilidade recursal se aplica ao caso ou se a
interposi¢do do agravo de instrumento em lugar de apelagdo constitui erro
grosseiro, e (iii) analisar se ha contradig¢do no aresto proferido pela Corte a
quo, complementado pelo julgamento dos embargos de declaragdo
subsequentemente opostos.

III. Razoes de decidir

4. Inexiste violagdo dos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, I, do CPC quando o
acorddo recorrido, complementado pelo julgamento dos embargos de
declaragdo, dirime, de forma motivada e congruente, as questoes suscitadas.

5. A decisdo de primeira instancia que resolve definitivamente o mérito de
parte dos pedidos, enquanto a outra parte fica pendente de julgamento,
caracteriza-se como decisdo interlocutoria de mérito, conforme o art. 356 do
CPC.

6. O recurso cabivel contra decisdo interlocutoria de mérito é o agravo de
instrumento, conforme previsao expressa no § 5° do art. 356 do CPC, de
modo que a interposi¢do de apelagdo constitui erro grosseiro, o que impede a
aplicagao do principio da fungibilidade.

7. Fica prejudicado o recurso especial cujo pedido consistia no ndo
conhecimento do agravo de instrumento interposto contra a decisdo de
primeira instancia.

1V. Dispositivo e tese

8. Recurso especial de COMPANHIA BRASILEIRA DE DISTRIBUICAO
parcialmente provido para se declarar o cabimento do recurso de agravo de
instrumento interposto contra a decisdo de primeira instancia. Recurso
especial de DIPLOMATA INDUSTRIA E COMERCIO DE ARTIGOS PARA
VIAGEM LTDA. ndo conhecido.

Tese de julgamento: "l. A decisdo de primeira instancia que julga
parcialmente o mérito e suspende a apreciagdo de outros pedidos é uma
decisdo interlocutoria de mérito, passivel de agravo de instrumento. 2. A
interposi¢do de apelagcdo contra decisdo interlocutoria de mérito constitui
erro grosseiro, impedindo a aplica¢do do principio da fungibilidade
recursal”.
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Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 356, § 5° 487, I, e 1.015, II.
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp n. 2.022.553/SP, relatora
Ministra Nancy Andrighi, relator para o acorddo Ministro Ricardo Villas
Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 14/3/2023; STJ,

REsp n. 1.994.636/RJ, Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em
24/5/2022.

(REsp n. 1.902.353/SP, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta
Turma, julgado em 7/4/2025, DJEN de 10/4/2025.)

Assim, estando o acorddo recorrido em plena consonancia com a jurisprudéncia

pacifica do Superior Tribunal de Justiga, incidindo inclusive o teor da Stimula 83/STJ, ndo ha
espago para reforma por esta via.

Ao contrario, pretende, em verdade, que esta Corte proceda ao revolvimento do
conjunto fatico-probatorio, o que € invidvel na via eleita.

Diante do exposto, nego provimento ao recurso.

Majoro os honorarios de advogado em 2% além do quanto ja estabelecido na origem,

limitado a 20%, na forma do art. 85, § 2°, cumulado com o § 11, todos do CPC.
E o voto.
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Sessao Virtual de 28/04/2026 a 04/05/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : 3 PIRAMIDES ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA
ADVOGADOS : BRENO MOREIRA MUSSI - RS005791
EDUARDO KOCHENBORGER SCARPARO - RS065285
MARTIN BARCELLOS GAWSKI - RS113902
AGRAVADO : RBS PARTICIPACOES S A
AGRAVADO : RBS - ZERO HORA EDITORA JORNALISTICA S.A.
ADVOGADOS : VINICIUS LUBIANCA - RS050820
LEONARDO SANTANA DE ABREU - RS043188

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - RESPONSABILIDADE CIVIL - INDENIZACAO POR DANO
MORAL

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
28/04/2026 a 04/05/2026, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) e Joao Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 04 de maio de 2026
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